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τέσσαρα ισότιμα (καί, άν θέλης, ισότιμό τα τα) πατριαρχεία 
και ή Κύπρος ή αυτοκέφαλος, αύτός λέγω ό μισόχριστος καί βάρβαρος 
εκείνος δυνάστης, άπέκοψέ ποτέ πολλάς ή καν μίαν επαρχίαν από τί­
νος των πατριαρχικών; ή κατηνάγκασέ ποτέ την ’Ανατολικήν ’Εκκλη-

Λ ?/ Λ / X < /σιαν, ινα παρανομήσει τι τοιουτο καταπατησασα τους άγιους των Συν­
όδων κανόνας; Ούδέποτε! Τούτο κατέπραξε περί τάς εύαγεστάτας 
καί Αποστολικάς Εκκλησίας τής έλλάδος μόνη η Τψηλή ’Αντιβασι- 
λεία*  ητις έτερόθρησκος μέν ούσα καί ξένη τής ’Ανατολικής Εκκλη­
σίας, άλλ όμως έπαγγελλομένη χριστιανισμόν, έφάνη παρά τον Μωα­
μεθανόν ωμότερα, διαρρήξασα διά των άξιων έαυτής οργάνων την έν 
τη Ελλάδι ’Εκζλησίαν από τής αγίας αυτής Μητρός, όπως άποβή >ό- 
γω μεν αύτονομος, εργω δε δούλη καί αιχμάλωτος των ψυχολέθρων 
τής κοσμικής εξουσίας σκοπών. Καλά ταΟτα ευρίσκεις καί κανονικά, 
φίλε τής αλήθειας Τπομνηματογράφε ;

Ούχ υπήρχε (λέγεις) ιύδέποτε εις την Ανατολικήν Εκκλησίαν ή 
πνευματική εξουσία εις ενός επισκόπου χεΓοας συγκεκεν- 
τρωμένη*  και λεγεις αληθή. Αλλ’ επειδή καί κέντρου τίνος μεταφορι- 
κώτερον επεμνήοθης, επρεπεν ύποσημειώσαι καί τήν εφεξής παρατή- 
ρησιν*  άτι καί τά προς άλληλα ισότιμα πατριαρχεία, καί ή Κύπρος ή 
αύτοκεφαλος, καί πάσα άλλη πανταχού τής γής αύτονομουμένη Ορθό­
δοξος Εκκλησία και ανέκαθεν καί ήδη πάντοτε θεωροΰσι τον θρόνον 
τον Οικουμενικόν ώς κέντρον ένότητος, προς δν άνάγκης τυχούσης α­
πευθύνονται πάσαι αί αυτόνομοι έκκλησίαι, προβάλλουσαι τάς περί 
δογμάτων ή κανονικών τινων αναγκαίων διατάξεων προσπιπτούσας πε­
ριστάσεις. Ναι, κύριε! Εκείνος ό Αποστολικός τής Κωνσταντινουπόλεως 
θρόνος (δν ςύ δι’ όλου τοΟ Υπομνήματος ούδ*  άπαξ κάν ήξίωσας όνο- 
μάσαι Οικουμενικόν! επειδή μετά τούς τυράννους Βασιλίσκους 
καί Φωκάς καί άλλους πολεμίους καί παλαιούς καί νεωτέρους, προσαρ- 
ράξαντας τάς κακάς αυτών κεφαλάς εις του Οικουμενικού τούτου θρό­
νου τά άδαμάντινα προνόμια, έμελλονταΰτα πολεμηθήναι καταπονού­
μενα καί υπό σοφών τινων Σχεδιογράφων εις τάςέσχάταςταύ- 
τας ήμέ ρ α ς!). Εκείνος ό θρόνος ό Οικουμενικός έτιμήθη υπό πάσης 
τής καθολικής έκκλησίας τών όρθοδόζων, ώς έξοχος θησαυροφύλαξ καί 

αρχιταμιας τών Αποστολικών καί Συνοδικών διαταγών. Εκείνον τον 
θρόνον έσεβάσθησαν τοσοΟτοι άοίδιμοι καί ορθόδοξοι Λύτοκράτορες, 
τιμώντες τήν Μεγάλην Εκκλησίαν ώς εύμενεστάτην μητέρα πάσης τής
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Ρωμαϊκής Αυτοκρατορίας. Εις εκείνον τον θρόνον συνήχθησαν αί επτά 
Οικουμενικαί θεόπνευστοι Σύνοδοι*  και εις εκείνου τού θρόνου την έζαρ - 
χίαν άνήκουσι καί ή Νίκαια καί Χαλκηδών καί η Εφεσος, αί αείμνη­
στοι Μητροπόλεις καί καθέδραι των θεοπρόπων εκείνων χαί οίκουμε- 
νικών άμφικτυόνων καί παμπρυτάνεων τής αιωνίου αλήθειας. Εις εκείνον 
τον θρόνον, καί ούτε εις την πρεσβυτέραν Ρώμην (έφ’ όσον ηύσέβει) ούτ’ 
εις άλ^ην ούδεμίαν έκ των άλλων τριών εύαγεστάτων Πατριαρχικών 
εκκλησιών ήθέλησε τδ Πνεύμα τδ άγιον ίνα καταγραφώσιν αί άθχνα- 
τοι πλάκες τών θεσμών καί διατάξεων τής καθολικής Εκκλησίας, ήν 
αντιπροσωπεύει πανσεβάστως ή Μεγάλη τού Χριςού Εκκλησία. ’Εκεί> 
τέλος, εκεί συνετρίβησαν καί συντριβήσονται δι’αίώνος τοσαύται κάραι 
καί σοφών καί ισχυρών πανταχόθεν προσβαλόντων κατά τής Ορθοδο- 
ξ ίας έ/Ορών. Ζή Κύριος ! καί ή βουλή αύτοϋ μένει εις τον αιώνα*  αί δέ 
βουλαί τών άνθρώπων μάταιαι και δύστηνοι καί καπνού σκιάς ούτιδα- 
νώτεραι. Αλλά μή πλέον περί τούτου μακρολογώμεν δυσαρεςοϋντες τον 
αντοικουμενικδν Τπομνηματογράφον, μεταβαίνωμεν δέ εις την δεύτε-· 
ρα*  τών δύω τών μεγίστων αληθειών.

Β) (λέγει) «Οτι τδ πλείστον μέρος τών προνομίων τής εκκλησια­
στικής αύτονομίας οίχοθεν έσχον τήν αρχήν από τίνος πραγματικής 
αφορμής, πρδπολλών ήδη έτών τετελειωμένης*  έπειτα 
δέ λίαν δψέ καί μετά πολύν χρόνον έπεκυρώθησαν ύπδ τών 
άλλων έ κ κλ η σι ώ ν ή π ολι τικ ών διοικήσεων». Απαν- 
τώμεν.

Ταύτην τήν αλήθειαν λοξά μέν κατείδε*  λοξότερα δ’ έξέφρασε και 
λίαν σκοτεινώς ό Τπομνηματογράφος*  διότι ούδέν έκ τών ανωτέρω 
προμνημονευθέντων ύπ’ αύτοϋ παραδειγμάτων έπικυροί τήν ψευ- 
δαλήθειαν ταύτην. Πλήν άλλ’ όμως ύπήρχεν αναγκαία καί ταύτης 
ή θεωρία*  διότι έξ αύτής συνάγεται ότι, καθώς τών όνειροπολη- 
θεντων τούτων προνομίων τδ πλείστον μέρος οίκοθεν λαβόντα τήν 
πραγματικήν αρχήν, έπειτα καί παρά πάντων έπεκυρώθησαν, ού- 
τω καί τής Ελληνικής Εκκλησίας ή ανεξαρτησία αύτόματος γεννη- 
θείσα πρδ χρόνων (αν καί μή πολλών, άλλ' όμως πονηρών) έκ πράξεως 
ήόη τετελειωμένης (τής ανωτέρω καταψευσθείσης, ώς έκ τοϋ πρώτου 
δήθε ν τής έπαναστάσεως έτους πανδημεί καί παγζληρεί διεκήρυξαν 
οί Ελληνες τελείαν αποστασίαν άπδ του θρόνου τοϋ Οικουμενικού !), 
κυρωθήσεται, τέλος, πανηγυρικώς καί ύπδ τών άλλων ή εκκλησιών 
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ή π ο λ ιτ ι κ ώ ν (διότι εις την κεφαλήν του Σχεδιογράφου ούδέν δι­
αφέρει, είτε ύπο των Εκκλησιών του Θεού κυρούται καί γνωρίζεται μι­
ας τίνος όμοδοξου Εκκλησίας η ανεξαρτησία, είτε καί υπό μόνης της 
πολίτικης εξουσίας, καί ταύτης, άν τύχη, ετεροδόξου, ώς η της Βαυα­
ρικής τριανδρίας!). Καί ούτω λοιπόν ή έν τή Ελλάδι Εκκλησία κατα- 
κτήσεται δορίκτητα τά πρεσβεία της από του Οικουμενικού θρό­
νου ανεξαρτησίας, καί ταύτα απαράλλακτα, καθώς έσχεδιάσθησαν υπό 
τής σοφής επιτροπής καί κατεθεσπίσθησαν εις τό Καταφατικόν ! 1 Αλλ’ώ 
μέλεοι Σχεδιογράφοι! ή μεν μεγάλη τού Χριστού Εκκλησία, ή τοσαυ- 
τα δια τοσούτων αιώνων καί δι’ όλης τής έπαναστάσεως ύπομείνασα 
γενναίως υπέρ τής φίλης Ελλάδος, αύτη μέν καί μετ’ αύτήν την βιαί- 
αν άποσκίρτησιν τοσαότην έπιδειξαμένη στοργήν καί άνεξικακίαν, συμ- 
πονεΓ μεν καί οίκτείρει τά πάθη τής έν τή Ελλάδι Εκκλησίας, καί ταύ- 
την έγκαρδίως ποθεί πολύ προς σωτηρίαν χαριζομένη’ καί αύτη δέ 
παλιν προς εκείνην ώς θυγάτηρ πιστή πρδς μητέρα φιλόστοργον απο­
βλέπει*  ώστε καί πάλιν διά τού ένοικοΰντος έν αύταις Πνεύματος συν- 
αφθήσονται προς άλλήλας αί ’Εκκλησίαι κατά τό πρέπον, προς κα­
ταρτισμόν των πιστών*  «Οί'δασι γάρ (ώς είπε τών αγίων Συνόδων τό 
πνεύμα) το άνεπηρέαστον καί άβίαστον τών άγιων εκκλησιών πάντοτε 
όιατηρείν*  ινα μή τών πατέρων οι Κανόνες παραβαίνωνται, μηδέ έν ι­
εραρχίας προσχήματι εξουσίας τύφος κοσμικής παρεισδύηται. Ούδ’ άν 
λάθοιεν άμφότεραι τήν ελευθερίαν άπολέσασαι, ήν αύταις έδωοήσατο τώ 
ίδίω αίματι ό Κύριος ημών Ιησούς Χριςός, ό πάντων ανθρώπων ελευθερω­
τής» (Γ. Συνοδ. καν., η), όσοι δέ τό καλόν τής Εκκλησίας σώμα έσπού- 
δασαν διαρρήξαι, διορύξαντες μεταξύ τών δύω τούτων Εκκλησιών χάσμα 
διαιρέσεως καί λάκκον άπωλείας, έματαιώθησαν έν τή πονηριά αύτών, 
άποπλανηθέντες κατόπιν τών παλαιών τής μιας καί αγίας τού Χριςοΰ 
’Εκκλησίας έπιβούλων καί άποσχιστών. Καί ούτοι μέν ταύτα. Τον δέ 
φιλόσοφον Υπομνηματιστήν ύπενθυμίζομεν ό,τι καί πρότερον άπεδεί- 
ξαμεν*  Οτι ούδαμού ούδεμία ορθόδοξος ’ Εκκλησία, πρότερον εις πατρι­
αρχικόν ύποκειμένη θρόνον, ούδέποτε άνέλαβεν άφ’ έαυτής τήν αυτονο­
μίαν, ούδ’ εύρέθη ποτέ κοάτος πολιτικόν έπικυρώσαν τοιαύτην αύτεξου- 
σίως σφετερισθεΐσαν αύτονομίαν εις ορθόδοξον ’Εκκλησίαν. Πάσαι αί άρ- 
χιεπισκοπαί, όσαι ψήφω συνοδική καί βασιλική διαγνώσει άνέλαβον έκ­
παλαι τά προνόμια τής ανεξαρτησίας εις τήν Ανατολικήν Εκκλησίαν*  
Ολαι ήσαν εις μίαν καί τήν αύτήν επικράτειαν τής άχανεστάτης μο*  
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ναρχίας των Ορθοδόξων Ρωμαίων Αύτοκρατόρων. Οσαι δέ μετά τήν» 
ταύτης πόρθησιν μετέπεσαν εις άλλα Κράτη χριστιανικά (ως η τού Πε- 
κίου εις την Τρανσυλβανίαν), συνεπέφερον μεθ’ εαυτών πρόπαλαι όσίως 
καί κανονικώς θεσμοθετηθέντα τά τής αυτονομίας πρεσβεία, καί ούδα- 
μού ούδεμία ομόδοξος ή ετερόδοξος βασιλεία ή Αντιβασιλεία έκαινο- 
τομησεν έκ των μή οντων τοιαύτα πρεσβεία, άγνοούσης καί μάλιστα 
καθυβριζομένης τής μεγάλης ’Εκκλησίας. Καί εις αύτδ τδ ευρύστερνου 
Κράτος τής ορθοδόξου Ρωσσίας, αύτη πάλιν ή Μεγάλη Εκκλησία κα­
θιέρωσε κανονικώς τον πρώτον άγιώτατον τήςΓραικορωσσ ικής 
Ε κκλη σ ια ς πατριάρχην (άναπληροΰσα τον τόπον του άποσχισθέν- 
τος Ρώμης), βασιλεύοντος καί συνεπικυσούντος βασιλέως θεοστέπτου καί 
διάδοχου τής εύσεβείας τών αειμνήστων Αύτοκρατόρων τής Κωνσταν­
τινουπόλεως. Αλλ ίδωμεν καί τά εφεξής του Τπομνήματος-

Σελ*  28. 6θ8 νότΐΐέδ βίο.
«Αΰται (λεγει) αι άλήθειαι (’!) ούκ έλαθον ούτε τούς Συντάκτας τού 

Σχεδίου η (καί πώς ήδύναντο διαλαθείν αύτούς τοιούτους όντας, καί προς 
τοιαύτα έκλελεγμένους ύπό τής εξουσίας;), «ούτε τούς επισκόπους, ών 
την γνώμην ήρώτησεν ή Κυβέρνησις» (καί ούς οί τού Σχεδίου Συντά- 
κται κατήχησαν), «μετοχετεύοντας την έρώτησιν τού κυρίου Τρικούπη· 
καί λοιπόν έδοξε τούτο ιςάπασιν ότι, έπειδή ή Κυβέρνησις ά- 
φικομένη εις τήν Ελλάδα εύρηκεν ε ί ς τ ή ν Ε κ κ λ η σ ί α ν τ ο ϋ Βα­
σιλείου πράγμα διπλούν ήδη τετελεσμένο ν» (τουτέςι 
τήν προδιαγραφείσαν παντελή τής ’Εκκλησίας αναρχίαν, καί τήν ήδη 
προϋφεςώσαν ανεξαρτησίαν), «ώφειλεν, ϊνα δραξαμένη τού διπλού τού­
του πράγματος διευθύνη τούτο προς τον σκοπόν τής κοινής ώφελείας’ 
τουτέστιν ώφειλεν εντεύθεν μέν τήν προϋπάρχο υσαν ανεξαρτησίαν πε- 
ριβαλείν τό κύρος τδ βασιλικόν διά πανηγυρικής διακηρύξεως, έτέρωθεν 
δ’έπιβαλείν τέλος εις τήν αναρχίαν, καταστήσασα ύπερτάτην εκκλη­
σιαστικήν αρχήν η ’ Απαντώμεν.

Ούτε διπλούν ούτε μοναπλούν ούτε κλασματώδες πράγμα (καθώς 
λέγει), καί τούτο τετελεσμένου, ή ήμιτέλεστον, άλλ’ ούδέ καν ήργ- 
μένον εύρηκεν ή Κυβέρνησες εις τήν εκκλησίαν τού Βασιλείου. Ανεξαρ­
τησία ούχ υπήρχε, διότι ταύτην ούδέποτε τό έθνος έψήφισε’ καν έξ 
ύποθέσεως έψήφισε, πάλιν χωρίς συγκατανεύσεως (ή καν τής εξοντ,ώ- 
σεως) τού (άφ’ ού έμελλεν άποχωρίζεθαι) κυριάρχου, τού Οικουμενικού 
θρόνου, ούκ ήδύνατο ούτε ύπάρχειν, ούτε καν λέγεσθαι ανεξαρτησία 
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πραγματικώς τετελεσμένη (καθώς τελεολογεί !). *Αναρχία  
τής ’Εζζλησίας ούχ υπήρχε*  διότι ούδ’ εκκλησία όλως ύπήρχεν εις εν 
σύστημα συγκεφαλαιουμένη χατά τό βασίλειον τής Ελλάδος*  αί δέ κα­
τά τόπους έπισκοπαί καί αρχιεπίσκοποί διωκοΰντο υπό των κανονικών 
επισκόπων, η τοποτηρητών, έπιστατούσης οπωσδήποτε καί τής πολιτι­
κής αρχής. Τι λοιπόν διπλάζεις και τριπλάζεις, Τπομνηματογράφε, τό 
ανύπαρκτον τούτο πράγμα ή πλάσμα; Λέγε μάλλον την αλήθειαν. Πέν­
τε λογικότατοι Σχεδιογράφοι, κολακεύοντες καί ένισχύοντες τούς δειλυύς 
τής ’Αντιβασιλείας σκοπούς, άνεκομβώθησαν καί έκοψχν καί έρραψαν 
καί συνετέλεσαν τούτο τό δράμα τό καλόν ? την έκ τού μακροΰ πο­
λέμου διακοπήν τής προς την Μεγάλην ’Εχκλησίαν αναφοράς χαί σχέ- 
σεως των τής Ελλάδος ’Εχκλησιών παραστήσαντες εις την άλλόφυλον 
’Αντιβασιλείαν ως ανεξαρτησίας ειδωλον, περιέβαλον εις αύτό την πορ­
φύραν τού βασιλικού κύρους, καί περιέθηκαν τής πνευματικής εξουσί­
ας την κίδαριν, καί περιέστησαν περί αύτό τούς παρατυχόντας ’Αρ- 
χιερεΓς έξεστηκότας, ήπατημένους, δεδακρυσμένους, τούς δέ καί όμο- 
φρονούντας (δραπέτας τινάς ολίγους καί πονηρούς), καί τούτους πάν- 
τας γονατίσαντας καθυπέταξαν αυτών τον αυχένα μετ’ αύτών των 
θειων Ευαγγελίων καί Κανόνων υπό τούς πόδας στεφανηφόρου τού τής 
ανεξαρτησίας ειδώλου, καί ήνάγκασαν ινα κράξωσι προς τό έθνος, «Ου**  
τοι οί θεοί σου υιοί Ισραήλ» !.

Τοιούτο έγένετο τό πράγμα τούτο, φίλε τής αλήθειας Υπόμνημα - 
τιστα, καθώς μετ ολίγον εξ αυτών σου τών ιστορικών φανήσεται λό­
γων. Σύ δέ, ώ γενναίε, πώς ούκ ήρυθρίασας τοιαύτα τερατολογών ; 
« Ε δ ο ξ ε, λέγεις, τούτοιςάπασι»! ποιοι; τούτοις ; τοίς Σχε- 
διογράφοις καί τοίς ολίγοις έρωτηθείσιν έπισκόποις; Παράδοξον πράγ­
μα ! την εθνικήν τών Ελλήνων άνεξαρτητίαν, υπέρ ής έπαναστάντες 
ήγωνισθησαν, μόλις μετά τοσούτους χρόνους καί τοσούτους αγώνας, 
μόλις έδοξενείς τρεις κραταιάς τάς Συμμάχους δυνάμεις, ινα πραγματο- 
ποιήσωσι, καί περιβάλωσιν εις αύτήν κύρος καί κράτος πολιτικόν, άνα- 
κηρύξασαι νέον καί νόμιμον βασιλέα τής Ελλάδος, συναινέσει καί 
ύπογραφή τοΰπροτέρου, καί τοι παρανόμου, άλλ' 
όμως παλαιού καί κυρίου τής χώρας ήγεμόνος*  τήν 
δέ πεπλασμένην ανεξαρτησίαν τών τής Ελλάδος Εκκλησιών ήρκεσαν 
ολίγοι τού Βασιλείου υπήκοοι καί ύπηρέται (καί τούτων οι πλεΐστοι 
πρόσφυγες, έξωθεν ποθεν συρρεύσαντες εις την Ελλάδα τού έπιουσίου 
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ά*ρτου  θηρευταί!), ήρκεσαν, λέγω, οί τοιούτοι ζαί τοσούτοι, ινα περι- 
βάλωσιν αύτήν δυνάμει τής κοσμικής εξουσίας αύθεντίαν ζαί κύρος 
πνευματικόν, ζαταστήσαντες ύπερτάτην αρχήν εκκλησιαστικήν δια 
βασιλικού διατάγματος, χωρίς μηδεμιάς είδήσεως καί συγκατανεύσεως 
μήτε των άλλων όμοδόξων Εκκλησιών, μητέ καν αύτής τής, εις ήν 
ανήκον ζανονικώς αί τής Ελλάδος έκζλησίαι, πνευματικής άρχής! 
Αραγε (σε αυτόν, υπομνηματογράφε, πρώτον ερωτώ, καί μοι λέγε την 
αλήθειαν!), άρά γε ού φαίνονται οί Κύριοι ουτοι, ότι ^ιωζησαν τά 
τής Ελλάδος εκκλησιαστικά, ώς αν τινες πνευματικοί δορικτήτορες, 
έμπηδησαντες εις αύτδ το θυσιαστήριον τής Ανατολικής Εκκλησίας έξ 
εφόδου νομοθεται ζαί δεσποται ίεροτύραννοι· ώ τούς αύτοχειροτονήτους 
ιεροφαντας I Την Εκκλησίαν τής Ελλάδος έμόρφωσαν καί έτύπωσαν 
αυτεξουσ ως, ώς εαν άνεκάλυψαν ζαί την ^Ελλάδα ζαί την αύτής 
Εκκλησίαν νεαν τινά χώραν εις άγνωστόν τινα γωνίαν τής γης! ή ώς 
άν τινα νεοπαγή νήσον αυτομάτως έκ τής θαλάσσης άναφυσηθείσαν, 
οπού οι πρώτοι πηςαντες την ζτητορικην σημαίαν τής εαυτών δυνα­
στείας εχουσιν έπειτα το δικαίωμα ίνα διοιζήσωσιν αύτήν τα τε άλ­
λα και θρησκευτιζώς, δπως άν κρίνωσι συμφέρον εις την πολιτικήν 
αυτών επιστήμην! Αλλ’ άκούσωμεν ζαί τον τρόπον, ζαθ’ δν ή τής 
<Ελλάδ.··: εκκλησιαστική ανεξαρτησία έφόρεσε τδ κύρος τδ βασιλικόν! 
<ιάκ : ■ ? σίγα» ?

ν'/ 29— 3ς2.Εα Ριθ^θηοθ Ηο.
«Η Αντιβασιλεία (λέγει) ήθέλησεν Γνα πληροφορηθή περί τής γνώ­

μης των Επισκόπων έτι βεβαιοτερον» (πανθαύααστος άζοίβεια 1 Ο λ ο ν 
τ ο έ θ νο ς ειχεν ήδη κεζηρυγμένην π ο λλ ά κ ι ς καί προ πολλοϋ τήν 
Εκκλησιαστικήν αύτου ανεξαρτησίαν, τδ πράγμα ύπήρχεν ήδη προϋ- 
φεστως και ζών και τ έ λ ε ι ο ν κ α ί τετελεσμένου*  καί Σχεδι- 
ογραφοι εσχεδιογραφησαν, καί υπουργοί έπεκύρωσαυ, καίτών επισκόπων 
οί επισημότατοι συνεψήφισαν*  ζαί όμως ή υψηλή Αντιβασιλεία θέλει 
βασιμωτεραν πληροφορίαν1, μή γάρ υπήρχε περί μικρών αύτής ή σπου­
δή ;) <*Οθεν  συνεζαλεσεν ολους τούς ορθοδόξους» (ακούεις; μή φο- 
βηθής μηδεμίαν δογματικήν καινοτομίαν περί τήν τής Ελλάδος Ανα­
τολικήν Εκκλησίαν ’ ταύτης μόνον ή άπδ του πατριαρχικού θρόνου 
ανεξαρτησία μελλει πανηγυρισθήναι προς εύκλειαν ζαί εύδαιμονίαν 
του έθνους τών όρθοδοζων Ελλήνων! Οσαι δέ Καθολιζορωμάνων Εκ- 
κλησίαι, υπηκόων ζαί αύτών τού Βασιλείου, εύρίσζονται εις διαφόρους 
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χώρας τής Ελλάδος, αυται παρεβλέφδησαν πάλιν ύποκειμέναι πνευμα- 
τιχώς εις την εξουσίαν του Πάπα*  διότι ούκ έκρίθησαν ά'ιαι τής ιδίας 
αυτονομίας!) «ολους τούς ορθοδόξους έπισκόπους καί αρχιεπισκόπους 
του Βασιλείου» (ηγουν ολους τους εν τώ Βασίλειο) παρατυχόντας, 
χαι κανονικούς, έχοντας έπισκοπάς, και μή κανονικούς, τουτέστιν έ- 
πήλυδας καί πρόσφυγας, μητ’ έπισχοπίς έχοντας, μήτε άλλο μηδέν 
δικαίωμα περί την Ελληνικήν Εκκλησίαν, τινας δέ καί πολύ μετά την 
παΰσιν του άγώνος ύςερον έπεισπεσόντας, οιον τον πρώην Η λιουπ ό- 
λεως Ανθιμον, τον πρώην Σηλυβρίας Μ α κ ά ρ ι ο ν, τον πρώην 
Ελασσώνος Σαμουήλ, τον Χίου, τον Βελιγραδιού, κτλ. διότι 
έχρειαζετο οχλος επισκοπών εις την, ώς οψομεΟα εφεξής, άλλόκοτον καί 
ειζ τα Χρθνικα τής Εκκλησίας μοναδικήν ταύτην σύνοδον !) «Ως δέ 
συνήλθον εις Ναυπλίαν, συνελεύσεως γενομένης εξεπίτηδες» (χαί εις 
επισημότατου τοπον, τό γραφειον του Γραμματέως των Εκκλησία- 
ςΊκών!) «εν ετει 1833, μηνί Ιουλιω 1 5/27 !» (Οιμοι τής διπλαρίδ- 
μου ταυτης ημέρας, τής αρχεκάκου καί αποφράδος! άπόλοιτο έκ τής 
των αιώνων σειράς!), «άνέφερεν εις τούς επισκόπους ή Αντιβασιλεία διά 
του κυρίου Τρικουπη, Γραμματέως των Εκκλησιαστικών, έχοντος συμ- 
παρεστώτας καί τους δυω τής Γραμματείας συμβούλους» (τούς Κ. Κ. 
Σχινάν και Σκαρλατον), «την περί ής ό λόγος πρότασιν» (τουτέστι 
την περί τής ανεξαρτησίας διακήρυξιν, καί την διοικητικής Συνόδου 
σύστασιν) «άπλούστατα έκπεφρασμένην !» (Απλούστατα καί συντο- 
μώτατα! καταλαμβάνομεν τούτο, διότι που συνέφερεν ή ακριβής 
αυτής διασάφησις καί έκθεσις κατ’άρθρα και κεφάλαια, οποία ύστερον 
έξήστραψεν εξαίφνης εις τό Καταστατικόν! Εχεις, άναγνώστα, ταύτην 
τήν άπλουστάτην έκφρασιν γλαφυρώς έκδεδομένην έν τη τής Κυβερνή- 
σεως Εφημεριόι 1833. Αρ^δ. 23. σελ. 174. Οπου μανθάνεις καί ότι 
ο Κ. Τρικούπης ό Γραμματεύς μετά των δύω ρηδέντων συμβού­
λων ήσαν «ήδη καί διά βασιλικού διατάγματος ώνομασαένοι επι­
τροπή των δυω συνδιαλέξεων των συγκροτηδησομένων 
μετά των συγκληδέντων καί π ρ ο σ κ λ η δ έ ν τ ω ν » (διότι άμ- 
φότεραι γράφονται άπαραλλάκτως αί μετοχαί) «μητροπολιτών, αρχιε­

πίσκοπων, επισκοπών του Κράτους».—Ποιας δέ συνδιαλέξεις συνεκρό- 
τησαν ή επιτροπή καί ή όμήγυρις ; ούδεμίαν βλέπομεν ούδαμοΰ έκ- 
όεδομένην, ούτε τό Γπόμνημα ιστορεί*  καί φαίνεται ότι συνεφώνησαν 

αμφοτερα τα μέρη ευκολωτατα*  διότι αμφοτερα έπραγματεύοντο περί
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^φετερίσεως ξένου δικαιώματος, άπόντος του κυριάρχου!). «Οι δέ συν-» 
ελθόντες Αρχιερείς (λέγει) παρεκάλεσαν τούς περί τον ζυρίον Τρικού- 
πην, όπως άναχωρήσωσι καί δώσιν εις αύτούς εύκαιρίαν, ίνα συσκεφΟώσι 
περί του σπουδαιότατου τούτου πράγματος. Καί άνεχώρησαν οί άνδρες 
περί ώραν δ ε κ ά τ η ν προ μεσημβρίας. Τετάρτη δε ώρα μετά με­
σημβρίαν»— (έξ λοιπόν ολοκλήρους ώρας έβουλεύοντο 
βαθέως οί Αρχιερείς περί του προβλήματος !) «μετακαλέσαντες οί 
Αρχιερείς τούς περί τον Γραμματέα έδωζαν άπόκρισιν έγγραφον»

δηλονότι έ'γραψεν ό Κ- Σχινας εις τό πρωτόκολλων, ώς φαίνεται 
έν τη ανωτέρω έφτμερίδι) «σύμφωνον κατά πάντα μετά 
της γνώμης των τε του Σχεδίου συντακτών, καί τού συμβουλίου 
των υπουργών»— (θαυμαστή καί παναρμόνιος συμφωνία ! φαίνεται οτι 
ολοι έψαλλοντό αυτό τραγωδίαν ύφ’ ενός καί τού αύτού μελοποιού προς 
ένα σκοπόν τετονισμένον!).— «Δύω μόνον λεπτάς τροπολογίας έπρό- 
βαλον οί άγιοι Αρχιερείς, ών η επισημότερα (α) υπήρχεν η έκ μονών 
Αρχιερέων σύστασις τής διοικητικής Σνόδου» (διότι οί δεσποτικώτεροι, 
καθώς φαίνεται, τών ιεραρχών άπηξίουν τό συνεδριάζειν Συνοδικώς καί 
μετά πρεσβυτέρων, καί μόνον κατά τούτο ούκ ήνείχετο ή άγιωσύνη 
αύτών, ίνα μιμήται ήΕλληνική Σύνοδος την ώς πρωτότυπον 
κατά πάντα προβεβλημένην Σύνοδον τής Ρωσσίας !) — «άλλ υπέρ 
τούτου (καθώς προείπομεν) ήγωνίσθησαν γενναίως καί πρότερον έν τω 
Συμβουλίω τών υπουργών οί Κύριοι Κ. Σχινας καί ό Σ. Βυζάντιος, οι- 
τινες καί κατόπιν διεμαρτύροντο*  καί κείται ή διαμαρτυρία τούτων 
άνάγραπτος έν τοίς άρχείοις τής Γραμματείας τών Εκκλησιαστικών π 
(άξιος ό μισθός 1 τοιαυτα κατορθοίζήλος θεοσεβείας ! Καν τινες φιλύποπτοι 
πιστεύουσιν, οτι τών δύω τούτων ζηλωτών ή διαμαρτυρία προήλθεν έκ 
τής μεταξύ τούτων καί τού ίερομονάχου Κ. Φαρμακίδου αδιαλλάκτου 
έχθρας*  ό δέ Κ. Φαρμακίδης, καθώς λέγουσι, συμμαχούμενος καί υπό 
τού φίλωυ Γραμματέως, παρεμόνευε καί προκατεσκεύαζεν έαυτω χώραν 
καί συνεδρίαν μεταξύ τής Συνόδου, όθεν ήδύνατο ταχύτερον προάγειν την

(α) Την μίαν καί μόνην ώς έπισημοτέραν τροπολογίαν μνημονεύει ό σχεδιογρα'- 
φος, την ο’ έτέραν άπεσιώπησεν, ώς άσημον δηλονότι και ούδενές αξίαν λόγου*  
και τοιαύτη υπήρχεν ή ομόφωνος ζήτησις τών’Αρχιερέιον, οτιγνωρίζουσι τον βα­
σιλέα αρχηγόν κατά τό διοικητικόν τής εκκλησίας, έφ’δσον δεν ά ντίβα ί- 
νει εις τούς ιερούς κανόνας !
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έπι τδ κρεΐττον άναμόρφωσιν τής Ελληνικής Εκκλησίας, συντρίβειν δέ 
και άλλως την έν τοις εκκλησιαστικοί; προσώποις τε και πραγμασι 
πολύκαρπον επιρροήν των δύω μακαρίων τούτων ζηλωτών ! Πλήν κατά 
δυστυχίαν τδ περί του συνεδριάζειν έν τή Συνόδω καί ιερείς διαφιλο- 
νεικηθέν άρθρον έθεσπίσδη εις τδ Καταστατικόν, καν μέχρι σήμερον 
ούκ ένηργήθη ! άλλ*  έπί τδ προκείμενον). «Καί λοιπόν ή Ελληνική Εκ­
κλησία» (τουτέςιν ή Αντίβασιλεία) «ισχυρά καί κατωχυρωμένη έκ τής 
δελήσεως καί γνώμης του έθνους, ήτις διεκηρύχθη μεν έν πολλαις 
συνελεύσεσι καί περιστάσ&σιν, έδοκισμάσθη δέ ύπδ τής επιτροπής των 
του Σχεδίου συντακτών, άνδρώνπεφωτι σμένω ν (ρθΓ8θηηβδ θο 
Ι&ίτόδ !), έπεδοκιμάσθη δέ καί ύπδ του συμβουλίου των υπουργών, έν ω 
διέλαμπον τάκατά τήνέπανάςασιν διαπρέψανταέπι- 
σημότατα πρόσωπα, προσεπεδοκιμάσδη δέ δ ί ς κατ έπανάλη- 
ψιν καί έκ δευτέρου έπί τής όμηγύρεως όμοφώνως καί όμοψήφως ύπδ 
π αν τδ ς του Κλήρου τοΰ Βασιλείου η (ύπδ παντός τοϋ Κλήρου ; ποτέ; 
καί ποΰ ; αύτά τά ύπομνήματα ουχ ιστόρησαν άλλην κλγ δοκι­
μασίαν, εί μή πρώτον τήν ύπδ των έρωτηδέντων δίασημ επισκο­
πών, καί δευτέραν τήν ύπδ τής όμηγύρεως τώνσυγκ . η μενών 
καί προσκεκλημένων Αρχιερέων πλήν μή δαυμάζωμεν, ά- 
ναγνώστα, πώς ούτοι οί Αρχιερείς μετεμορφώθησαν έξαίφνης εις δ λ ο ν 
τον κλήρον τοΰ Βασιλείου*  νέαι κανονικαί διατάξεις, νέα βαθμο­
λογία 1 φαίνεται ότι οί πεφωτισμένοι Σχεδιογράφοι άπεφάσι- 
σαν, ότι πάς’Αρχιερεύς περιέχων έν έαυτώ καί τούς κατωτέρω βαθμούς 
υπάρχει καί ίερεύς καί διάκονος καί ύποδιάκονος καί αναγνώστης*  δθεν 
καί Κλήρος ονομάζεται, καί ψήφον έχει ισοδύναμον προς δλας τάς ψή­
φους τών κατωτέρων Κ)<ηρικών !) «Εκ τής ούτω λέγω κυρωδείσης 
γνώμης τοΰ έθνους ίσχυρώς βεβαιωμένη ή Κυβέρνησις έ^ημοσίευ- 
σε τήν κατά τδ 1 8 3 3 Ιουλίου 23 έκδοθεισαν αυτής διακή- 
ρυζιν» (τδ περιώνυμον Καταστατικόν), «καί καδίδρυσε πανηγύρι- 
κώς τήν Σύνοδον διά τελετής πολιτικής έν ταύτώ καί θρησκευτι­
κής » (παράδοξος άνάμιξις ! φαίνεται ότι μετά τών αγίων Εύαγγε- 
λίων είσώδευον καί τής Γραμματείας τά πρωτόκολλα! ή μήπως μετά 
τών ίερολογησάντων Αρχιερέων έφόρεσε καί δ Μαύρερος ώμοφόριον;) 
«έτελέσδη δέ ή τελετή αυτή τή 29 Ιουλίου, αύθημερδν τής εορτής τοΰ 

αγίου Παντελεήμονος» !
Ο παντίλεήμων θεός, διά τήν άφατον αύτοΰ μαχροδυμίαν καί δια
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πρεσβειών τού αγίου Μεγαλομάρτυρος (ουτινος έβεβηλώθη η εορτή), εί*  
6ε έλεήσαι καί την ουτω τότε πρώτην καθιδρυθείσαν Σύνοδον καί τά όρ­
γανα της καθιδρύσεως αυτής ! Οι δείλαιοί καί πανάθλιοι ! δράμα 
Κατέστησαν θεατρικόν την Εκκλησίαν τού Χριστού ! Προ; δέ ταΟτα τί 
πρέπει π)<έον σημειωθήναι ύφ’υμών; Συ αύτός, άναγνώστα, έξ αύτής 
της ιστορία ς τού φιλοκομπου Τπομνηματογράφου κατανοείς τό της πρά- 
ξεως αθέμιτον. Την έ'μμονον καί διοικητικήν Σύνοδον τής Ελλάδος 
έγκαθίδρυσεν 1) ή περί τής εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας γνώμη τού 
έθνους (ώς έάν έψήφισε τό έθνος διά πανδήμου ψηφίσματος τοιαύτην 
άνεζαρτησίαν σύμφωνον προς τούς πολιτικούς τής Αντιβασιλείας σκο­
πούς ! ή ώς αν ήδύναντο οί κατά τόπους λαοί των εύσεβών καταπατείν 
καί μεταβάλλειν όπως θέλουσι τούς αγίους καί Συνοδικούς τής καθο­
λικής Εκκλησίας θεσμούς !)· 2) II γνώμη τής έπτ αμελούς επι­
τροπής τών τού Σχεδίου συντακτών, άνδρών πεφω τισ μενών 
πάντ άλλα ίσως, πλήν τής θείας γνώσεως τον φωτισ μόν (ώς 
φαίνεται έκ τού έργου τών χειρών αύτών !)· 3) Το ύπουργίκον Συμ­
βούλων, έν ώ διέλαμπον οί κατά την έπανάςασιν διαπρέψαντες άνδρες 
(εννοεί τον Κωλέτην καί Μ αυροκορδάτον), ώς άν ό λόγος προύκει- 
το περί δημεύσεως γαιών Τουρκικών, ή περί διανομής καί αναδα­
σμού τής χώρας, ή περί φόρων καί προσόδων καί άλλων πολιτικών τού 
Βασιλείου δικαιωμάτων, υπέρ ών οί άνδρες ούτοι ήγωνίθησαν*  ότι δέ 
καί διεμαρτυρήθησαν κατά τού Σχεδίου, προείπομεν)· 4) Η όμήγυρις τών 
συγκληθέντωνκαίπροσκληθέντων Αρχιερέων, ή μεγάλη 
εκείνη Σύνοδος ! άλλ’ αύτη ούτε όλη συνήλθε καί υπέγραψε περί ώ ν 
ήγνόει, άλλ’ούδ’έξουσίανειχεν ίναύπογραψη, ώς 
λέγομεν εφεξής. Θέλεις, άναγνώςα, τελειοτέραν έκθεσιν τήςτε συνελεύ- 
σεως τών Αρχιερέων καί τής καταστάσεως τής Συνόδου; άνάγνως αύτήν 
την ανωτέρω μνημονευθείσαν εφημερίδα τής Κυβερνήσεως. Ημείς δέ 
μονον ύποσημειοϋμεν τά εφεξής.

II σύστασις τής έν Ε7<λάδι διοικητικής Συνόδου έγ ενε­
τό παρανόμως.

Α) Διά την μήπω κανονικώς κυρωθείσαν ανεξαρτησίαν τής έν τή 
Ελλάδι Εκκλησίας. Εκκλησία δέ είσέτι υποκείμενη εις τον κανονικόν 
αύτής πρόεδρον, ού δύ^αται έχειν άλλην κεφα λήν, κατά τούς θείους 
κανόνας.

Β) Διά τά καθιδρύσαντα την διοικητικήν ταύτην Σύνοδον πρόσωπα· 
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πάντα ταΰτα ήσαν άπρόσφορα καί ακατάλληλα· 1) Αντιβασιλεία έτε- 
ρόθρησκος*  2) Σχεδιογράφοι αφώτιστοι*  3) υπουργοί λαϊκοί*  4) 
Αρχιερείς δλοι (μηδενδς εξαιρούμενου) κεχειροτονημένοι ύπδ τής Με­
γάλης Εκκλησίας, ήτις ένεπίστεύθη εις αύτούς την ποιμαντορίαν των 
εις του Οικουμενικού θρόνου την ένορίαν άνηκουοών Εκκλησίών, άφ’ οδ 
πρώτον έκαστος αύτών κατά την χειροτονίαν έζεφώνησε πανηγυρικώς 
ένώπιον Θεού καί ανθρώπων τον δρκον τής αρχιερατικής ομολογίας, έν 
η συμπεριέχεται καί τών θείων κανόνων η απαράβατος διατήρησις! 
Καί ένταϋθα δάκρυον επέρχεται τούς οφθαλμούς μου ! Πώς οί ιεροί 
ουτοι άνδρες υπέγραψαν ίδίαις χερσί την άπδ τής δικαιοδοσίας του 
Οικουμενικού θρόνου βιαίαν άπόσπασιν τών, ών παρ’ αύτοϋ παρέλαβον, 
Εκκλησιών; Πώς έλησμόνησαν εκείνην την ώραν τούς θείους κανόνας, 
ών κρατοϋσι (καί συν θεώ κρατήσουσιν εγκρατέστερου) το πηδάλιου; 
II ούκ έντέλλεται δ ΑΔ, Αποστολικός Κανών «τούς επισκόπους έ κ ά- 
στου έθνους είδέναι τον έν αύτοίς πρώτον, καί ήγείσθαι αύ- 
τόν ως κεφαλήν, καίμηδέντιπεριττόν ά ν ε υ τ ή ς έ κείνου 
γνώμης π ο ι ε ί ν » ; Ούκ ένομοθέτησεν ή Α, Οικουμενική Σύνοδος, 
«τά αρχαία πρεσβεία σώζεσθαι ταίς Εκκλησίαις»; Ούκ άπεκήρυξεν ό Π, 
τής Γ, Οικουμενικής Συνόδου Κανών την φίλαρχου τόλμην τού Αντιόχει­
ας, δστις έπεβούλευε την ανέκαθεν κανονικήν αυτονομίαν τής Κύπρου; 
Τελευταίου (ΐ'να άλλα παραλίπωμεν) αύτοΰ τού Οικουμενικού θρόνου 
τά πρεσβεία ούχ ύπερησπίσθη πάσα ή Α. Οικουμενική Σύνοδος, άυτιβρον- 
τήσασα κατά τίνων φιλαρχικώυ παρατηρήσεων τώυ Λεγάτων τού πα­
πικού θρόυου; Τότε ό μέυ τις τών θεοπνεύστων εκείνων ιεραρχών έλε- 
γεν «Ήδέως έχω ύπδ τούτον τον θρόνον τής Κωνςαντινουπόλεως είναι· 
δτιαύτόςμε έτίμησε, καί αύτόςμε έχειροτόνησεν))*  δ δέ «ότι χρεωστώ 
τω θρόνω τούτω, ύφ’ ού καγώ έχείροτονήθην, καί πάσης προστασίαν 
ή Εκκλησία ημών τετύχηκεν»· άλλος δέ τις άλλα τοιαυτα, καί δ μακά­
ριος Νουνέχιος δ Λαοδικείας ώς έξ απάντων άνεβόησεν, «Η δόξα του 
θρόνου τής Κωνσταντινουπόλεως δόζα ημών έστι*  τής γάρ έντεύθεν τι­
μής καί λμ ε ίς μετέχομεν, καί τάς μέριμνας ημών 
άναδ έχεται» (καί ποιας καί πόσας ιδίως τής Ελλάδος μέριμνας, 
καί μάλιστα μετά τήν άλωσιν, καί κατ’ αύτήν τήν έπανάστασιν!) 
κτλ. (Βλ. τής Δ. Συνοδ. πράξ. ις. καί κανόν. κη). Ταύτα λέγω καί τά 
τοιαύτα πώς έπελάθοντο οί τήν ανεξαρτησίαν ούτω προχείρως ύπο- 
γράψαντες σεβάσμιοι Αρχιερείς; Οδδαμώςσυγχέω μετάτών ολίγωντών 
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(είτε έξ αγνοίας είτε καί διά {χωράς έλπίδας) πρωτοκάκων άναφανέντων 
και τούς γενναίους ύπερμάχους των θείων κανόνων, οιτινες ίσχυρώς αν­
τείπαν, και ούχ είσηκούσθησαν (ώς λέγομεν παρακατιό>τες). Γνωρίζω 
των πλειοτέρων τήνέξ όλιγομαθείας προελθουσαν πλάνην, δι’ ής αύτούς 
ύπεσ^έλισαν οί πολιτικοί τής ανεξαρτησίας είσηγηταί καί σπουδασταί· 
Ούδαμώς με λανθάνει ούτε η φρίκη, ήν ή υψηλή ’Αντιβασιλεία έκρινε 
τότε καλόν καί συμφέρον προς τούς ολέθριους αύτής σκοπούς ΐνα δια- 
σπείρη εις ολον το διά τοσούτων πολυχρονίων αγώνων καί από τής 
προσεχούς συνταγματικής αναρχίας άπηυδημένον καί κατεσκελετευ· 
μένον Ελληνικόν έθνος. Ερρίπτετο κατ’ έκείνας τάς ημέρας τό τής 
ανομίας άμφίβληστρον εις την Πελοπόννησον, καί έτυρεύετο πάσα κα­
ταχθόνιος επιβουλή, ινα συλληφθώσιν άνδρες ένδοξότατοι πρωταγωνιςαί, 
πιστοί καί αθώοι, οιτινες, τέλος, καί μετά δύο μήνας άπήχθησαν δέσμιοι 
από των ειρηνικών αυτών οικιών εις φρικτάς φύλακας, καί έτρόχιζεν 
ίδη την τότε πρώτον έπί τής έλλάδος άκουσθεισαν λαιμητόμον 
σφαγάδα ό προ πάντων τών κακούργων άξιος αύτής Καϊνόψυχος 
Αβε)^ (συμπληρωματικόν τής Αντιβασιλείας μέλος !). Τής δέ τοιαύτης 
φρίκης τά προοίμια κατέσχον τότε πάντως καί τών Αρχιερέων τάς ψυχάς*  
καί έπαθον καί αυτοί την δειλίαν του Πέτρου! (ίιότι ή ισονομία τής 
θέμιδος ’ Αντιβασιλείας μηδ’ αύτών βέβαια τών ’Αρχιερέων τούς λαιμούς 
έμελλεν έξελεϊν άπο τής σφαγάδος, άλλην διορίσασα εις όσους τυχόν 
εύρισκε κακουργίας τίνος έ-όχους ποινήν*  άλλά καί τούτους ύπήρχεν 
έτοιμη άναβιβάσαι εις τό σφαγεϊον έκεινο, φοροΰντας, αν τύχη, καί τό 
ιερόν ώμοφόριον! Την ίέ τοιαύτην προαίρεσιν έδείξεν αύτή πά)νΐν πραγ*  
ματικώς*  ίιότι έπί τής μετά ταυτα ψευ^ώς άκουσθείσης έπαναςάσεως 
τής Τήνου, ής καί αύτός ό άοίδιμος τής νήσου ιεράρχης έσυκοφαντήθη 
'ώς συνένοχος, συς-ήσασα πολεμικόν δικαςήριον ή Αντιβασιλεία, έπεμψε 
καί την λαιμητόμον, κελδύσασα φείδεσθαι μηδενός, μηδ’αύτού 
τοΟ Αρχιερέως! άλλ’εκείνη μέν ή γελοία σκηνή διελύθη προσ- 
τεθείσα καί αύτή εις τάς λοιπάς τής Τριανδρίας θρασύδειλους μωρίας, 
περί ών ή ιστορία*  ημείς δέ πάλιν έπί τό πρυκείμενον. Γνωρίζομεν 
(λέγω) τάς τότε περιστάσεις, ύφ’ ών παρεσύρθησαν καί άκοντες οι 
πλεϊστοι τών Αρχιερέων εις υπογραφήν του παρανόμου Πρωτοκόλλου, 
καθ’ ο καθιδρύθη ή Σύνοδος*  άλλ’ όμως (έπαναλαμβάνομεν) ούδείς έζ 
αύτών ήδύνατο κανονικώς ύπογράψαι τήν τής Ελληνικής Εκκλησίας 
ανεξαρτησίαν από του Πατριαρχικού θρόνου, όφ’ ου έκαστος αύτών

ΤΟΜ. Π 32.
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έχειροτονήθη. Προσθες εις ταϋτα καί 5) ότι έκ πάντων τών Αρχιε­
ρέων τούτων τών εις τήν Ελλάδα παρευρεθέντων, πεντήκοντα καί δύω 
συμπάντων όντων τον άριθμόν, δεκαέξ ήσαν έπίσκοποι δίχως έπισκοπών 
πρόσφυγες εις τδ ζράτος τδ Ελληνικόν, έγκαταλιπόντες διά φόβον ή 
άλλας αιτίας τάς έν τη Τουρκία ζανονικάς αυτών έπισκοπάς (δύω 
μάλιστα τούτων έφημίζοντο και ώς άτομικώς ζαθηρημένοι ύπδ της 
Μεγάλης Εκκλησίας)*  οί δέ τινες ήσαν και έξ αρχής άπλοι τιτουλάριοι. 
Κατά δέ τούς ιερούς κανόνας τοπική Σύνοδος συνίσταται έκ μό­
νων τών κανονικών τής χώρας επισκόπων (προεδρεύοντας καί τοϋ Μη­
τροπολίτου). Καί τάς Οίζουμενικάς Συνόδους συνεζρότουν Αρχιερείς 
έ'χοντες άπαντες έπισκοπάς, ώς φαίνεται σαφώς έκ τών σωζομένων 
αύτών υπογραφών. 6) καί τελευταίου, εις σύστασιν τοιαύτης Συνόδου, 
ώς ύπερτάτης Εκκλησιαςικής αρχής έγκαθιδρυμένης, έπρεπεν ίνα προσ*  
κληθώσιν ού μόνον οί κανονικοί Αρχιερείς, αλλά καί οί καθηγούμενοι καί 
άρχιμανδρίται τών ευαγών Μοναστηρίων, καί οί πρωτοϊερείς τών κατά 
τόπους Εκκλησιών καί τών ίεροδιαζόνων οί επισημότεροι, ίνα παρου- 
σιάζη όλος τώ δντι ό κλήρος του Βασιλείου εις τήν περί τοιούτου ίεροϋ 
καί σπουδαιότατου πράγματος συζήτησιν.

Β) ίΐ σύστασις τής Διοικητικής Συνόδου έγένετο παρανόμως καί διά 
τήν μήτε πλήρη, μήτε ά)<λως τακτικήν καί σύμφωνον δμήγυριν τών 
Αρχιερέων, οίτινες υπέγραψαν τδ Πρωτόκολλον. Πας νόμος καί ιερός καί 
πολιτικός άκυροι πάσαν άπόφασιν γενομένην εις συνελευσιν, όπου μή 
συναθροισθώσι πληρέστατα πάντα τά κύρια τής ψήφου πρόσωπα, πρδς 
τήν άπαιτουμένην έλευθέραν σκέψιν καί συζήτησιν τής ύποθέσεως. Η 
δέ τών τής Αντιβασιλείας συγκληθέντων καί προσκληθέν- 
των Αρχιερέων Σύνοδος πώς συνέστη *5 φαίνεται σαφώς εις τήν προδια- 
ληφθείσαν εφημερίδα τής Κυβερν/σεως. Οι τδ Πρωτόκολλον ύπογρά- 
ψαντες 3 6 αρχιερείς ού συνήχθησαν άπαντες δμοθυμαδδν έπί τδ αύτό, 
αλλά κατά συμμορίας διηρημένοι εις τέσσαρα κόμματα, άτινα τδ 
Πρωτόκολλον (άγνοοϋμεν κατά ποιας γλώσσης συνήθειαν) ονομάζει 
Συνεδριάσεις! Μάλλον δέ έκ τών 36 μόνον 22 συνήλθον κυρίως 
εις τήν πρώτην δμήγυριν, οπού τδ πρώτον ήκουσαν παρά τοϋ Γραμ- 
ματέως καί υπέγραψαν τδ περί τής ανεξαρτησίας καί περί Συνόδου 
πρόβλημα, καί διελύθη ή συνέλευσις*  οί δέ λοιποί συνήρχοντο άλλοι άλ­
λοτε, καί μόνον υπέγραφαν εις τδ Πρωτόκολλον μανθάνοντες καί βλέ- 
ποντες ήδη τδ πράγμα προεψηφισμένον. Εν δ*  τώ μεταξύ, πριν είσετι 

Χ V
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τελειώσωσι κάν πάντες ύπογράφοντες, έξεδόθη το Καταστατικόν. Φαί­
νεται δέ τδ πράγμα τούτο καί έκ τής χρονολογίας τού Πρωτόκολλου. 
Τή 15 Ιουλίου (1833) συνή/θησαν, ή μάλλον(ώς λέγει τδ Πρωτόκολ- 
λον) ένεφανίσθησαν καί ύπεγράφησαν οί πρώτοι 22. Προς τούτους έγεί- 
νεν ή πομπή και υποδεξίωσις, ήν ανωτέρω διηγήθη μετά στόμφου τδ 
Τπόμνημα. Τούτους άφήκαν εξ ολοκλήρους ώρας σχεπτομενονζ 
βαθέως. Ούτοι συνδιελέχθησαν μετά τής επιτροπής τών σ υ ν- 
διαλέξεων. Ούτοι, τέλος, έξέδωκαν τήν μετά τών άλλων τού Σχε­
δίου κυρωτών κατά πάντα σύμφωνον καί έγγραφον γνώμην, ήν κατε- 
χώρισαν εις τδ Πρωτοκολλάν ώς πλήρη ψήφον τών επισκόπων τού Εα- 
σιλε’*ου, ζα'ι ύπέγραφον καί οί κατόπιν ερχόμενοι κατά καιρούς καί πρόσ­
ωπα διηρημένως καί κατακεζερματισμένως. Τή 16 Ιουλίου ένεφ ανί- 
σθησαν (λέγει τδ Πρωτόκολλου) άλλοι 8 Αρχιερείς, «εις τούς οποίους 
έζοινοποιήθη καί άνεπτύχθη κα τ’ έκ τ α σ ιν ό σκοπδς τής συ γκ α- 
λ έ σ ε ω ς καί προσκλήσεως αύτών, και επομένως άνεγνώσθη τδ 
Πρωτοκολλάν τής χθεσινής συνεδ ριάσεο) ς, μεθ ο έξεφρά- 
σθησαν όλοι όμοφώνως ότι ή έννοια τού Π ρ ω τ ο κό λ λ ο υ συμ­
φωνεί εντελώς πρδς τήν ενδόμυχον αυτών πεποίθησιν 
καί τάς π ρ δ πολλοί) έκπεμπομένας εγκαρδίους ε ύ- 
χάς αύ τών, καί ούτω συγκατατίθενται εις τά ένδιαλαμβανόμενα^ 
καί έπικυρούσι τδ Πρωτόκολλου διά τών υπογραφών 
αυτών». Καί λοιπόν υπέγραψαν καί ούτοι ώς άρθρα π ίσ τ εω ς 
ό μ ο λ ο γ ή σ α ν τ ε ς τά έν τώ Πρωτοκολλώ. Σκέψεις 
δ έ τ ι ν α ς καί συζητήσεις περί ·τούτων ούτε ειπον ούτε 
ήκουσαν, άλλα συγκατετέθησαν εις τήν έν τώ Πρωτοκολλώ ψή­
φον τής χθεσινής συνεδριάσζως, τόσον ένδομύχως πεπει­
σμένο ι , όσον έλευθέρως καί θαρραλέως π α ρ ί σ τ α ν τ ο εις 
τήν σοβαράν Γραμματείαν, απαιτούσαν καί τάς αύτών ύπογραφάς 
εις όσα προεψητίσθησαν ! Πάλιν μεθ*  ημέρας πέντε τή ’21 Ιουλίου έν­
εφανίσθησαν άλλοι δύω, καί ώμολόγησαν καί υπέγραψαν*  άνε­
γνώσθη δέ καί τίνος τρίτου (τού Ανδρου καί Σύρας Διονυσίου) ή ορολο­
γία, δστις άπών ές άσθενείας έπεμψεν αναφοράν «βεβαιών παν, ότι 
κατά τούς άπυστολικούς καί συνοδικούς κανόνας (!) έγ- 
κρίνη ή Ομήγυρις τών Αρχιερέων καί ή Α. Μ. επικύρωση πρδς δό­
ξα ν τ ή ς Ανατολικής Εκκλησίας (!) ». Καί εύθύς τή μέν 
23 έξεδόθη τ δ Κ α τα στατικό ν, τή δέ 25 τ δ Διάτα γ μα 
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το διορίζον τά πρόσωπα της διοικούσες Συνόδου! Κατά δε, 
τέλος, την 26 ’ίουλίου ένεφανίσθησαν καί υπέγραψαν 
άλλοι τρε?ς όμολογήσαντες τελευταίου τά τών προτέρωυ, καί 
ούτω συνεπληρώθη τό Πρωτόκολλον, άφ’ού ήδ/ι έξεδόθη 
τό τε Κατα σ τατι κ ό ν καί τό Συνοδικόν διάταγμα. Ούτως 
αντί μιας ολοκλήρου καί ολομελούς καί πληρεστάτης Συνόδου τών έν 
τω Βασιλείω ’Αρχιερέωυ (η δ λ ο υ τ ο ΰ Κ λ ή ρ ο υ, ώς είπε προ μικροΟ 
τό Υπόμνημα) συυήλθον τέσσαρα κόμματα έπίσκόπωυ, εμφανιζό­
μενοι κατά καιρούς εις την Γραμματείαν, οίτινες άμα τε έμάνθανον, 
καί άπεδέχοντο τό πρόβλημα, παρακολουθούντες οί δεύτεροι τούς πρώ­
τους, τούς δέ δεύτερους οί τρίτοι, καί τούτο ς οί έσχατοι. Καί οί μέν 
περί τον Γραμματέα κρυφίως έγέλων βλέποντες ήδη την άγραν έν τοίς 
δικτύοις, οί δέ ταλαίπωροι ’Αρχιερεΐς συνέτρεχον άσδμαίνοντες, καί 
βαθμηδόν (ώς λέγει τό Πρωτόκολλου), τουτέστιν άλλοι μετ άλλους 
ζωγρούμενοι υπέγραφαν. Εφοβείτο δέ δικαίως η σοφή τής Αντιβασιλείας 
πολιτική τήν εις έν άθροισμα καθολικόν καί πλήρες συνέλευσιν καί συν- 
εδρίασιν τών Αρχιερέων, όπου ήδύναντο γεννηθήναι. πολλαί συζητήσεις 
καί σκέψεις άντιβαίνουσαι προς του Σχεδίου τούς σκοπούς, καί οί συνε­
τότεροι πληροφορήσαι τούς άπλουστέρους (καί μάλιστα έάν ή ομήγυ- 
ρις συυηδρίαζευ έξωτου Γραφείου τής Γραμματείας!)· οθεν ήχ- 
μαλώτιζε τούς Αρχιερείς προς υπογραφήν ζομματικώς καί διερρηγμένως, 
ίνα μή δυνηθώσι συνελθόντες άπαξάπαντες συμβουλευθήναι συζήτησαν- 
τες περί τού πρακτέου. Τή^ δέ τοιαύτην διάρρηξιν τών προσζληθέυτων 
επισκόπων ζατώρθωσεν εύτυχώς ή Γραμματεία πέμψασα τάς εγκυκλί­
ους προς αύτούς έπιστολάς τής προσκλήσεως κατά διορίας ημερών, προς 
άλλους μέν ταχύτεροι (δσρυς έκρινε προσφορωτέρους), προς άλλους δέ 
(τούς ύποπτους) βραδύτερου- Ως δέ παρήσαν οί πρώτοι συγκληθέυ- 
τες είζοσιδύω, έχουσα ήδη πλείονας τών ήμίσεωυ (διότι πάντοτε 
άπέβλεπε τήν πλειονοψηφίαν), προσεζάλεσευ αύτούς ή Γραμματεία, ζαί 
παρέλαβε τήν παρ’ αύτών έγγραφον καί κεφαλαιώδη καί περί τών δλων 
διακριτικήν γνώμην (ήν υπέγραψαν ύστερον καί οί λοιποί), ζαί παρευθύς 
διέλυσε τήν Σννέλευσιν, ούδ’ έγίνετο πλέον κοινή συνέντευξις καί συν- 
εδρίασις τών ύστέρως ερχομένων προς τούς πρώτους, ούδ’ είδον άλλή- 
λων τά πρόσωπα συνάμα τότε συναχθέντες εις ένα τόπον όλοι οί 36 
επίσκοποι*  άλλ’ ώς Αιγυπτίων τινών μετά ίβραιμου πάλιν ή νέωυ άλ­
λων πολεμίων έπερχομένωυ εις τήν πόλιυ, ούτω βιαίως ζαί έσπευσμένως 
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συνετρε/ον καί άπέτρεχον κατά κόμματα και συστροφάς οί την φημι- 
ζομένην μεγάλην Σύνοδον συγκροτήσαντες 36 επίσκοποι τοΰ 
Βασιλείου!

Φαίνεται λοιπ'ν εναργώς εκ τών προρρηδέντων, οτι ούχί σόμπας ο 
τών επισκοπών αριθμός, άλλα μόνον οί πρώτοι συνελδόντες είκοσιδύω 
συνεψηφισαν καί άπεφάσισαν κυρίως καί όριστικώς το περί τής άνεξαο- 
τησιαί και τής διοικητικής Συνοδου πρόβλημα, μηδεμίαν άναμείναντες 
γνώμην και συμβουλήν παρά τών άλλων συναδέλφων, ούτοι δέ μετά 
ταΰτα φΟάνοντες έκ διαλειμμάτων κατόπιν εορτής (το τής πα­
ροιμίας) καί ούδ αυτοί καν συνάμα συνεδριάζοντες καί συμβουλευόμενοι 
προς αλλήλους, άλλ άμα, ως έκαστοι ήρχοντο, προσκαλούμενοι, ή μάλ­
λον απαγόμενοι εις τήν Γραμματείαν, υπέγραφαν έκόντες άκοντες τά 
προδεδογμενα. Αξια δέ παρατηρήσεως και τά περιστατικά τών πρώ­
των συνελθοντων είκοσιδύω. 1) Ουτοι ήσαν μόλις οί ήμίσεις καν ον ι- 
κ ο ί, οι δε ετεροι ήμίσεις έκ τών έπηλύδων καί προσφύγων Αρχιερέων, 
ολοι ουτοι πρώην (τίνος επισκοπής) καί άλ).οι τ ι τ ο υ λ άρ ι ο ι. 2) 
Συνήλθον ουχι εις τόπον ελεύθερον καί προσφοράν εις τήν μετά παρ­
ρησίας συζητησίν περί τοΰ προκειμένου, άλλ’ εις το γραφείον τής Γραμ­
ματείας. όπου προσεκλήθησαν. (Καταλαμβάνεις ήδη μόλις, άναγνώςα, 
τι διαφερουσιν απ αλληλων αί δύω μετοχαί «συγκληθέντες καί 
προσκληδέντες»· ήγουν οί έπίσκοποι σ υ γ κ.αλε σ δέ ν τε ς 
συναμα εις μίαν πάλιν από πάντων τών τόπων τοΰ Βασιλείου, π ρ ο- 
σ ε κ α λε σ θ η σ α ν εις τήν Γραμματείαν,. καί εκεί ένεφανίσθη- 
σ α ν, ως υπήκοοι προς τον Κυριαρχην! Το Γερμανικόν πρω - 
τόκολλον, όδεν φαίνεται μεταπεφρασμένον το Ελληνικόν, προς τοΰτο πα- 
ραλληλως εκδεδομενον, άντι τοΰ συγκληθέντων έχει είσκληδέντων, 
βίηΒθΓαίθϊΐθπ, προς δε τά προσκλη θ έντων έχει συνημμένον καί 
έπίρρημα, τό ε ύ λ α β ώ ς, ίθδρθοίίνο θίη§θ13ίΐθηβη· άλλ’ ο Ελλην 

μεταφραστής, καδα φίλος ίσως τής πολιτικής αξιοπρέπειας, παρέβλεψε 
το ως πράς τον τοπον, οπού συνεκαλοΰντο οί έπίσκοποι, οπωσδήποτε 
ταπεινωτικόν τοΰτο έπίρρημα !). 3) Ως ένεφανίσδησαν οί προσκληδέντες 
ουτοι και ήκουσαν παρά τών περί τον Γραμματέα τήν πρότασιν, έ- 
π&ιδη τιν-„ς εξ αύτών εζητησαν καιρόν καί τόπον ήσυχον προς διάσκε­
ψή και συζήτησιν, ήκουσαν καί αυτοί προς άπόκρισιν, ό τι είπεν ό 
σοβαρός ίκείνος Ρωμαίος Ποπίλλιος προς τον Αντίοχον ζητοΰντα καιρόν 
ίνα βουλευδή περί ών άπήτει παρ’ αύτοΰ ή Σύγκλητος τών Ρωμαίων
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διότι κάκείνος περιγράψας δι’ ής έφερε ράβδου χόχλον περί τον Αντίοχον» 
«ενταύθα, εϊπεν,έστώς βούλςυσαι χ α ί από κ ρ ι να ι η. 
Ουτω χαί οί προσκληθέντες Αρχιερείς περιωρίσθησαν εις τό γραφείον, 
ίθεν εβουλεύθησαν χαί άπεκρίθησαν, εντός ούχί έξ ωρών (ώς λέγει τό 
Τπομνημα καί τό Πρωτοκολλάν), άλλ’ούδέ τριών ολοκλήρων*  4) Εις ταύ· 
την την συνελευσιν ούτε πρακτικόν βιβλίον κατεγράφετο κατά σειράν τών 
παρ ενός έκαστου λεγομένων καί άμφισβητουμένων, ούτ άλλη τις τάξις 
έφυλαττετο Συνοδική*  άλλ’ έρρητόρευον μέν υπέρ τής προτάσεως έκ 
προπαρασκευής προδεδιδαγμένοι δ,τε πρώην Ηλιουπόλεως Ανθιμος 
(εύφραδέστατος άνήρ 1) χαί ό πρώην Λαρίσσης Κύριλλος (οστις είχε 
την γνώμην καί άλλου πρώην, του Μοσχονησίων Βαρθολομαίου, φυ· 
γάδος έπισζόπου τής Σμύρνης)· άμφότεροι ούτοι ήσαν τής ανεξαρτησίας 
οι πρόμαχοι (άποζοντε; είσέτι καί έρυγγανόντες από τού χθεσινού παρά 
τω Μαυρέρω πολυτελέστατου δείπνου)*  συνεφώνει μετά τούτων καί ό 
μακαρίτης ό Κορίνθου Κύριλλος (ήδη προεζωγρημένος χαί αύτός ώς 
χητώδης ιχθύς διά τού παχέος άγκιστρου τής ύποσχεθείσης προεδρίας 
έπί τής διαρκούς Συνόδου)" συνεπέκρεκον δέ καί ό πρώην Ελαίας 
καί ο πρώην Αρδαμερίων (ώς συνεργάται τού καλού Σχεδίου, χρείαν 
έχοντες επισκοπών). Ο δέ γενναίος τών Κανόνων ύπέρμαχος Διονύσιος, 
ό τότε Ρέοντος καί νυν Κυνουρίας, άντιλέγων κατά του βιαίου τής α­
νεξαρτησίας ούκ είσηκούετο, ούδ’ό Ρεθύμνης ίωαννίκος, ούδ’εί τις άλλος 
άντείπεν έκ τών παρόντων*  ένα δέ τούτων τών υπέρ τής Εκκλησίας 
άντιλεγόντων, τον αοίδιμον Κυρήνης Παρθενίαν, καί έξέβαλον έκ τής 
Συνάξεως (όστις καί άπελθών εις την τής ΙΝαυπλίας Πρόνοιαν άπέθανεν 
υπό λύπης άποπληκτικός). Τον δέ τότε Βρεσθένης καί νυν Σελλασίας 
Θεοδώρητον, καί τον μακαρίτην Τήνου Γαβριήλ, καί ει τις άλλος έβόα 
προφανώς κατά τής παρανομίας, τούς τοιούτους ούδ’ έκάλεσαν εις την 
πρώτην ταύτην συνελευσιν (άποταμιεύσαντες ίνα άπαγάγωσιν ύστερον 
εις άναντίρρητον τών ήδη υπό τής πλειονοψηφίας κεκυρωαένων υπο­
γραφήν). Οί δέ λοιποί τών 22 σιωπώντες, ή καταφάσκοντες καί άπο- 
φάσκοντ^ς προς πάσαν καταφατικήν ή αποφατικήν έρώτησιν, διήγον τήν 
ώραν μήτ’ αυτοί γνωρίζοντες τό πρακτέον, ή μή τολμώντες άντειπείν. 
Τοιαύτης συζητήσεως έτι γινομένης, έπεισήλθον καί οί περί τον Γραμμα­
τέα, καί έγραψαν τήν άπόκρισιν τής ομηγύρεως^ήν -ήκουσαν παρά τώνφί­
λων προμάχων τής ανεξαρτησίας. Οί δέ περί τον Ρέοντος άπελπισθέντες 
έσιώπων δδίακρυσμένοί’ καί έπειτα άπήλαυσαν προσήκοντα τής ίεράς 
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αντιλογίας τον μισθόν, θλιβέντες πολυειδώς! Ταΰτα βεβαιοΰνται ολίγα 
εκ των πρακτικών εκείνης τής απράκτου Συνελεύσεως! Πικρότερος εκ­
κλησιαστικής Συνόδου σατυρισμδς οδτ’έγένετο μέχρι σήμερον, ούδ’ού 
μή γένηται εις αιώνας! Ναός Θζοΰ, ή Τροΰλλος ανακτόρων (οπού 
συνηθροίζοντο αί τών αγίων Πατέρων οικουμενικά! καί αύσαί αί το- 
πικαί Σύνοδοι) υπήρξε τδ Γραφειον τοΰ Γραμματέως, οπού προ σε κ λά­
θη καί ένεφανίσθηή ιερά δμήγυρις ? Αντί δέ τών Αύτοκρατόρων 
ή τών τοποτηρητών (εύσεβεσ^άτων αρχόντων, οΐτινες εύλαβώς συνεδρι­
άζοντας εις τήν Σύνοδον έπηκροώντο τάς διαλέξεις, καί ει τινας προύτει- 
νον παρατηρήσεις, καί ταύτας καθυπέβαλλον εις τ/ς Συνόδου τήν έπι- 
κύρωσιν κατά τούς Κανόνας) παρίσταντο οί περί τον Γραμματέα, προ- 
βάλλοντες έντόνως ώς ύπδ τής Κυβερνήσεως έγκεκριμένον τδ ζήτημα, 
καί αύτοί τδ πρακτέον εις τούς επισκόπους ύπαγορεύοντες, αύτοί κα- 
ταγραφοντες τήν γνώμην, αύτοί παραλαμβάνοντες τάς ύπογραφάς.’Αντί 
δέ τοΰ προ τών αγίων Συνόδων προκειμένου σκίμποδος, έφ’ ού τά ιερά 
προετίΟεντο εύαγγέλια, παρέκειτο ή τράπεζα τής Γραμματείας φέρου- 
σα βιβλία καί γράμματα κοσμικά. Κώδηξ δέ τών ιερών Κανόνων ύπήρξί 
τδ Σχέδιον τής έπτ απρόσωπου έπιτροπής. Πράξεις δέ καί 
πρακτικά Συνοδικά μετ’ ακρίβειας γραφόμενα καθ’ ημέραν αύτδ τδ τής 
Γραμματείας Πρωτόκολλον, καί ή βιαία μέν, άΛλ’ όμως γλαφυρώς έν 
αύτω καταγραφείσα ομολογία τών συναθροισΟέντων Αρχιερέων, οίτινες 
συνελθοντες συνοδικώς υπέγραψαν εις βραχύτατου ημέρας μόριον των 
αιωνίων συνοδικών κανόνων τήν άθέτησιν Αντί δέ τέλος, τών επί τώ 
τέλει τής Συνόδου ομοφώνων ευχών, αίτινες έπεσφράγιζον τδ άγιώτα- 
τον έργον τών έκ Θεοΰ τε άρχομένων καί εις Θεόν αναπαυόμενων^ 
προσηνέχθησαν ύπδ τής Γραμματείας εις τήν Σύνοδον μελίπηκτα καί 
σακχαρικά καί λεπτών τινων προπόσεων έπιστεφή ποτήρια καταστέ- 
φοντα τήν έξαίσιον ύβριν, ώς έσχατης αναισχυντίας κορωνίς! Ούχ 
υπήρχε βεβαίως μιαρώτερον τδ ποτήριον τής Βαβυλώνος ούδ’οί τδν Αα- 
χιερεα Ααρών εις υπογραφήν καί κατασκευήν τού λατρευθέντος υ.όσχου 
καταναγκασαντες Ισραηλίται άπέβησαν τοσούτον θρασείς, ώστε παρα· 
βιασαι κακείνον, ϊνα μετάσχη έξ ών «αύτοί έφαγον, καί έπιον, καί 
άνέστησαν παίζειν.»

Τοιαύτη ύπήρξεν ή σκηνή τής κολοβής εκείνης καί τά μέλη πάρει- 
μένης Συνελεύσ-ως, ήτις έπεκύρωσε τό πρόβλημα, ώς έξ δ λ ου τοΰ 
Κλήρου τοΰ Β α σ ιλ ε ί ο υ ! καί ο^τω διελύθη το σατυρικόν τής 
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ίύσεβείας Οέατρον, και άπήλθον οί επίσκοποι, οί μέν πρωταγωνισταί του 
δράματος περιμένοντες τδ βραβειον τών υπεσχημένων ανταμοιβών, μα- 
ταίαν τής στεναζούσης αυτών συνειδήσεως θεραπείαν (α), οί δέ λοιποί 
«τύπτοντες εαυτών τά στήθη ύπέστρεφον».

Γ) Παράνομος η σύστασις τής Συνόδου καί διότι ή ταύτην έπικυρώ· 
σασα τών επισκόπων όμήγυρις ούκ έγνώριζε τά άρθοα του Σχεδίου., 
καθ ά έμελλεν αύτη ή Σύνοδος καταστήναι καί καθ’ ά τέλος καθι- 
δρύθη διά του Καταστατικοί)· περιληπτικώς καί συντόμως καί λίαν 
απλώς και άφελώς έν μέρει δέ καί πομπικώς οί περί τον Γραμ­
ματέα εκοινοποίησαν εις τήν Συνέλευσιν, «©τι ή Κυβέρνησις έχει κατά 
νουν τδ βελτιώσαι καθ’ολουςτούς λόγους τήν κατάστασιν τής 
Εκκλησίας , καί άσφαλίσαι διά παντός, καί δτι ή Κυβέρνησις προσ­
παθεί πρδ πάντων ϊνα έπαναγάγη τήν Ελληνικήν εκκλησίαν εις τήν 
άφεύκτως άναγκαίαν έξωτερικήν αξιοπρέπειαν (!), 
ην είχε κατα τους προ της κατακτησεως χρονους 
(·!), καί δτι τά κυριώτερα μέσα προς έπιτυχίαν του μεγάλου 
τούτου σκοπού τά δύο ταϋτα ύπάρχουσι*  1) ή έπίσημος καί ορι­
στική διακήρυξις τής πράγματι κώς ήδη υπαρχούσης 
ανεξαρτησίας τής Ελληνικής εκκλησίας άπδ πάσης ξένης (!) 
εξουσίας*  2) ή σύστασις διαρκούς Συνόδου, διοριζόμενης ύπδ τού βασι- 

λεως, ως ύπερτάτης έ κ κ λησια σ τ ικ ής αρχής (!)’ κατά 
τδ παράδειγμα τής ^Ρωσσίας (!)» (β). Ταύτα μόνα τά λιπαρά καί 
γλυκερά πανευμενώς έκοινοποιήθησαν εις τήν Σύνοδον έκ μέρους τής 
Κυβερνήσεως δι’ εκφράσεων ούτως αορίστων και γενικών. Κατά τίνας

(α) Ευθύς την δεκα'την ημέραν από ταύτης τής συνελεύσεως διωρίσθησαν τής 
διοικητικής Συνόδου τά πρόιωπα*  4) πρόεδρος ό Κορίνθου Κύριλλος*  2) επίτρο­
πος τής επικράτειας (συνεδριάζων) ό 'Γπουργ. Σύμβουλος Κ. Κωνς·. ό Σχινάς (α­
μέσως μετά τον πρόεδρον και επί τής κεφαλής τών άλλων Συνοδικών μελών τε’ 
ταγμένος)· 3) δ πρ ω ην Λαρίσσης Κύριλλος (ώς μέλος τής Συνόδου*  μετ’ ολίγον 
έλαβε καί τήν Άργολίδος επισκοπήν)· 4) ό προμνημονευθεις Άνδρούσης Ιωσήφ 
(ό μετά ταύτα Μεσσηνίας καί Καλαμών)*  ο δέ πρώην Έλιουπόλεως * Ανθιμος 
(παραπληρωματικόν μέλος τής Συνόδου) μετ’ ολίγον έγένετο Κυκλάδων 
άπασών, προσλαβών προς τή Σύρω καί τήν Τήνον, δθεν ό κανονικός επίσκοπος 
κακώς μετετέθη εις τήν Νάξον*  5) και τελευταΐον ό ίερογραμματεύς τής ίεράς 
Συνόδου, ό Κ. Θεόκλητος Φαρμακίδης! Βλ. Έφημερ. τής Κυβερνήσ. Άριθ. 23. 
σελ. 477.

(β) Βλ; Έφημερ. τής Κυβερ. αύτόθ.
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δέ λόγους είδικώς έσκόπει ή Κυβέρνησις βελτιώσαι την κατάστασιν 
της Ελληνικής εκκλησίας, καί πώς, και άπό τίνων εχθρών κινδυνεύ- 
ουσαν έξασφαλίσαι αύτήν διά παντός, και εις ποιων 
προ τής κατάκτησε ως χρόνων, άρά γε τών έπί τών Συνό­
δων, ή καί αύτών τών Α π οστολικών τήν εξωτερικήν 
αξιοπρέπειαν, καί διά ποιων άλλων παρά τούς Κανόνας προσφο- 
ρωτερων μέσων, καί πώς έκπεσοϋσαν έφιλοτιμειτο έπαναγαγεΐν αύτήν, 
και ποιον το παράδειγμα τής έν ^Ρωσσία Συνόδου, κτλ. κτλ. περί τού­
των, λέγω, και τών τοιούτων ούδέν ούδόλως έκοινοποίησεν ή Κυβέρ- 
νησις προς τήν Ομήγυριν. Εκρινε λοιπόν αύτη καί έσκέπτετο έ ν 
σκοτει διακορευόμενη. Καί ήθελεν ή ούκ ήθελε τήν σκο- 
πουμενην διακήρυξιν τής ανεξαρτησίας καί τήν σύστασιν τής Συνόδου, 
μη γνωρίζουσα μηδόλως τούς λόγους τής Κυβερνήσεως, δι’ ούς έπρεπεν 
ινα θέληση ή μή θέληση αύτήν. Εζήτησε τό Σχέδιον ή πρώτη συνέ­
λευσής, ινα περί τούτου συσκεφθη*  άλλ ήκουσεν, «ότι τούτο διωοίσθη 
ινα όοθή εις τήν συσταθησομένην Σύνοδον»! (καί άφ’ ου 
μετ ολίγας ημέρας έξεδόθη, επειδή οί περί τον Ρέοντος έζήτησάν τι- 
νας διασαφήσεις τών έν αύτώ σκοτεινότερον καί άμφιβολώτερον εκ­
τεθειμένων άρθρων, ήπειλήθησαν ύπό του ίερογραμματέως ότι τιμω- 
ρηθησονται ύπο του Κράτους, ώς τών ύψηλώς δεδογμένων άνακρι- 
ται!). Ο,τι λοιπον κρίνεται καί ψηφίζεται κατ’ άγνοιαν άκυρον.

Δ) Πάσα γνώμη καί ψήφος έξ υποβολής ή έκ προκρίσεως καί προ- 
διαθεσεως αποδοθεισα, καί μή κατ’έλευθέραν καί άνεπηρέαστον συνεί· 
δησιν τών ψηφιζοντων μηδέ μετά τής προσηκούσης συζητήσεως καί 
σκεψεως ύπ αυτών ακριβώς διευκρινηθεισα, άκυροϋται ύπό πάντων 
τών νομών, καί ιερών καί πολιτικών, ώς παράνομος. Καί τοιαύτη 
εγενετο ή περί τής ανεξαρτησίας καί τής Συνόδου γνώμη τής όμηγύ- 
ρεως. Εις τήν κατά του αοίδιμου Πατριάρχου Φωτίου συναθοοισθεΐ- 
σαν εν Κωνσταντινουπόλει Ψευδοσύνοδον έκείνην έκυρώθησαν καί ύπε- 
γραφησαν οσα προκεκριμένα προσετάγησαν οί τότε συνελθόντες δύ­
στηνοι Αρχιερείς*  διό καί κατηργήθη τό κατηναγκασμένον έκείνο Συνέ­
δρων ως πανταπασιν ανύπαρκτον 1 Καί εις τήν έν ΊΝαυπλία κατά 
του Πατριαρχικού θρόνου συναθροισθεισαν ταύτην συνέλευσιν, καί 
ταύτην κομματικήν, καί μηδέ καν ολόκληρον (ώς καί ή κατά τού 
Φωτίου) γενομένην, μηδέ τά περί ών έμελλε ψηφίζειν έχουσαν ύπ’ 
όψιν άκριβ,ώς εκπεφρασμένα, έψηφίοθησαν καί ύπεγράφησαν έκκλησι- 
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άστικα πραγματα, υπο τής πολιτικής Κυβερνήσεως ήδη προζεκριμ,έ- 
να? και ως τοιαΰτα ρητώς ύπο τής Γραμ.ματείας προς την Συνελευσίν 
υποοεολημενα. « Αν και (λεγει το Πρωτόκολλ*̂  ή ποός έξακρίβωσιν 
τής καταστασεως τής Ελληνικής εκκλησίας διορισθεισα έπιτρο*  
π η; ως και το υπουργικόν Σ υ μ β ο ύ λ ι ο ν, ένέκοινεν 
η δ η τα ενταύθα, εκτεθεντα (την διακήρυξιν τής ανεξαρτησίας και 
την συστασιν τής Συνοόου), -έχει μ ολον τούτο σκοπόν νά μή κάμη 
ζανεν οριστικόν κίνημα περί τούτου, πριν ζητήση προηγουμένως και 
πληροφορηθή την περί τών δύω τούτων προτάσεων γνώμην των εντός 
τού Βασιλείου Αρχιερεών )) κτλ. Ταΰτα λέγοντες οί περί τον Γραμμα­
τέα τι άλλο ελεγον; είμή οτΓ « ώ Αρχιερείς, οί εντός τού Βασιλείου, 
επειδή τα εκτεθεντα ενεκριθησαν ύπό τής βασιλικής Κ. υ- 
βερνησεως, έπιψηφίσατε καί υμείς σύμφωνον την γνώμην έξενεν- 
κοντές ».

Ε) Η τής Συνοδου συστασις υπάρχει και άφ’ έαυτής αύτοκατάκρι- 
τος. Αύτη ή συνελθούσα καθολική τών Αρχιερέων όμήγυρις άνεκήρυ- 
ξε διά τής Γραμματείας προς την Κυβέρνησιν, ότι «επιθυμεί 

να συστηθή Σύνοδος διευθύνουσα τά τής Εκκλησίας κατά τούς 
εκκλησιαστικούς κανόνας», καί ή Κυβέρνησις άπεδέξατο την 
επιθυμίαν τής Ομηγύρεως (βλέπε την ανώτερο) προμνησθείσαν Εφημε­
ρίδα σελ. 1 / 5). Αλλ οι εκκλησιαστικοί κανόνες α) έντέλλονται «μηδένα 
τών επισκόπων επαρχίαν έτέραν, ούκ ούσαν άνωθεν καί έξ αρχής ύπό την 

αυτού η γούν τών προ αύτού χεΓρα, καταλαμβάνειν*  μηδέ χειροτο- 
νειν υπερορία ε’ς μή ύποκειμένας αύτω πόλεις καί χώρας» (Γ. Συνόδ. 
καν. η. Παράβαλε καί Αποστόλ. λε: τής Β. τον β. τής <7 τον κ: τής 
Αντιοχ. ιγ και ζβ: τής Σαρδικ. γ, ία, ιβ, κτλ.). Κατά τούτους τούς 
κανόνας και αυτών τών ζαθ Ελλάδα σήμερον έπισκοπούντων έκαστος 
διατηρεί τά οπωσδήποτε διωρισμενα όρια τών επισκοπών άσφετέοιστα 

και Ανεπηρέαστα. Πώς λοιπον αυτοί ζατεζυρίευσαν καί κατεκολόβω- 
σαν την ενορίαν τού Οικουμενικού θρονου, σφετερισθζντες την κανονι­
κήν αυτού δικαιοδοσίαν και προεδρίαν, ήν ειχεν εις τάς ύποκειμένας 
Μητροπολεις καί Αρχεπισζοπας καί εις αύτά τά Σταυροπήγια Μο­
ναστήρια Και αν τις εξ αυτών καταλαβη την ετέρου επαρχίαν, ούκ 
ουσαν έξ αρχής ύπό την αύτού χεΓρα, πώς δύνανται πλέον καταδικά­
σω τον τοιούτον διά τών αύτών κανόνων, ών πα,ρέβησαν αύτοί ; β) 
Κατα τον λα και λδ τών Αποστόλων, καί τον λα καί λς*  τής καί 
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τον η της Γ Οικουμενικής Συνόδου, ο ιε τής Πρώτης καί Δευτέρας 
διατάσσει τά εφεξής· «Τά όριεθεντα περί Πρεσβυτέρων καί Επισκοπών 
καί Μητροπολιτών πολλώ μάλλον επι Πατριάρχων αρμόζει. Ωστε ει 
τις πρεσβύτερος, ή επίσκοπος, ή Μητροπολίτης τολμήσοι ά π οσίή- 
ναι τής προς τον οίκειον Πατριάρχην κοινωνίας, 
καί μ ή άναφέροι τό όνομα αύτοΰ, κατά το ώ- 
ρ ι σ υ έ ν ο ν καί τεταγμένον, έ ν τ ή 6 ε ί α μυσταγω­
γία, αλλά προ έμφανείας συνοδικής καί τελείας αύτοΰ (τού πα- 
τριάρ/ου) κατακρίσεως (ώς αιρετικού δηλονότι καί παρανόμου Συνοδικός 
κατακριθέντος), σχίσμα ποιήσ ο ι, τούτον ώρισεν ή αγία Σύνο­
δος π ά σ η ς ί ε ρ α τ ε ί α ς παντελώς ά λ λ ό τ ρ ι ο ν εί­
ναι, εί μόνον έλεγχθείη τούτο παρανομήσας. Καί ταύτα μεν 
έσφράγισταίτε καί ώρισται περί τών, π ρ ο φ α σ ε ι 
τ ι ν ώ ν εγκλημάτων, τών οικείων άφισταμένων προέδρων, 
καί σχίσμα ποιούντων, καί τήν ενωσιν τής Εκκλησίας διασπώντων» 
κτλ. Οι δέ τούτους τους κανόνας άθετήσαντες διά ποιων λοιπον άλ­
λων διεζδικήσουσι τήν έν τή Ελλάδι συσταθείσαν ύπερ τα τ ην 
Εκκλησιαστικήν αρχήν, άν τινες κατά τύχην έπίσκοποι 
καί πρεσβύτεροι άποστατήσωσιν απ’ αύτής ; Αποσιωπώμεν άλλους ιε­
ρούς θεσμούς, άζουσίως μέν καί δυναστικός, άλλ’ όμως άθετηθέντας ! 
Τούτο μόνον συμπεραίνρμεν, ότι πάσα νεοσύστατος αρχή παραδεχό­
μενη ώς ζυοίους νόμους καί κανόνας εκείνους, ών ή παράβασις έγέννησε 
τήν σύστασιν αύτής, η τοιαύτη αρχή ύπ' αύτών τούτων τών κανόνων 
άκυροΰται καί καταργεϊται. «έν ω γάρ με'τρω μετρείται άντιμετρη- 
θήσεται ύμΐν». Καί ή έν τή Ελλάδι Σύνοδος οφείλει δυοιν θάτερον έξ 
ανάγκης, ή ζαθυποβληθήναι καί αύτή εις ούς διακρατει κανόνας τής Εκ­
κλησίας, ή ζητήσαι παρά τών κυρίων Σχεδιογράφων άλλο νέον Κανό­
νων Πηδάλιον 1

7) και τελευταΐον. Αύτο το ύπο τής Αντιβασιλέας (εν ονοματι 
τού Βασιλέως ) έκδοθέν Καταστατικόν, από τού παρανομωτατου 
Σχεδίου άντιγραφέν, αναιρεί καί τήν τής Συνόδου σύστασιν καί τήν 
διακήρυξιν τής ανεξαρτησίας τής 
ρέβη τήν ύποσχεθείσαν διοίκησιν 
σ τ ο λ ι κ ή ς Εκκλησίας τού 
τούς ιερούς κανόνας (ώς 
τά τό Πρωτοκολλάν ) καί κ α τ

Ελληνικής έζζλησίας’ διότι πα- 
τής ανατολικής ορθοδόξου Α π ο-
Βασιλείου τ7ς Ελλάδος κατά τε 
έγνωμοδοτησαν οί έπίσκοποι κα- 

ά τά παρά πασών τών
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ορθοδόξων Εκκλησιών ανέκαθεν πρεσβευόμενα. 
Εκ τούτου τού Καταστατικού έπήγασεν η παντελής παράλυσις της 
πνευματικής εξουσίας τής έν τη Ελλάδι ορθοδόξου Εκκλησίας, ήτις 
ούτε τών δογμάτων ούτε τών κανόνων την ακεραιότητα δύναται 
πλέον συντηρήσαι άνεπιβούλευτον καί άδιαλώβητον. Καί τής τοιαύ- 
της παραλύσεως τά σπέρματα έναπόκεινται εις πάμπολλα άρθρα τού 
Καταστατικού (ώς καί εις αύτδν τον τύπον τού τών Συνοδικών επι­
σκοπών όρκου !! ), δολίως ένυπολανθάνοντα καί σοφιστικώς, ένίοτε δέ 
και φανερώς τεθησαυρισμένα. Αν έβλεπε ταύτα τά άρθρα ή τών επι­
σκοπών Ομηγυρις, βεβαίως (νομίζομεν) ούδείς έξ αύτών έμελλεν έπι- 
ψηφισαι τα γενικώς εις αύτούς προβληθέντα (εί μη, αν υπήρχε τις α­
θεόφοβος υιός τής απώλειας !). Δυνάμει τούτου του Καταστατικού 
δραματουργούνται, καί παρευθύς μετά τήν έκδοσιν έδραματουργήθησαν 
πράγματα δεινά (ποια, καί πόσα παραβλάπτοντα καιρίως τήν ύ- 
πεσχημενην ανεξαρτησίαν τής Ορθοδόξου Εκκλησίας ! Καί αύτη ήδη 
σύρεται μεν δούλη καί αιχμάλωτος υπό κοσμικών προσώπων και 
πραγμάτων ισχυρώς άντιβαινόντων εις τήν υπέρ τής ψυχικής τών χρι­
στιανών σωτηρίας έλευθέραν καί πνευματικήν τής Εκκλησίας ένέρ- 
γειαν, παρασύρεται δέ καί ύπ’ αύτής προσέτι τής έν πολλοίς κατά 
τών θείων κανόνων άντιστρατευομένης πολιτικής νομοθεσίας τού Βα­
σιλείου τής Ελλάδος ! «τοιόνδ’άπέβη τόδε πραγμα», 
το πραγμα τό διπλουν τού ίπομνηματογράφου !

Αλλ όμως ή θεία άλήθεια καί προδοθεϊσα νίκα ! καί οί δείλαιοι 
προδοται, καν ώσιν ισχυροί, καν επί πολύ μείνωσιν ανεξέλεγκτοι, κα- 
ταδικαζουσιν αύτοί εαυτούς ένδομύχως καί πο).λάί4ΐς αναφανδόν. Α­
κούε τήν συνέχειαν τού Υπομνήματος.

Σελ. 32—34. Αναηί ιΐθ ΙθπηίηθΓ
«Πριν ή τελειωσωμεν (λέγει) τό πρώτον τού Υπομνήματος μέρος, 

οπού έκτίθεται ή ιστορία τής έν τη Ελλάδι καθιδρύσ^ως τής ίεράς 
Συνόδου, προστιθέμεθα τήν έφεξής παρατήρησιν. Πασα αύτη ή πραγ­
ματεία, περί ής, ώς περί μεγάλης ανομίαν, ήθέλησάν τινες άποδείξαι 
έ'νοχον τον Κ. Κωνςπ Σχινάν, διεπράχθη δ: ενεργού ντο ς τού Κ. Τρικούπη, 
καί ύπ’ αύτού τούτου έξετελέσθη· ό δέ Κ. ό Σχινας είσήλθεν εις τήν 
Γραμματείαν τών Εκκλησιαστικών μετά μήνας όλους τρεις. Καί αυ­
τός ό Κόμης Αρμανσπέργης, όστίς ολίγον ύστερον άπέρριπτεν όλην 
ταυτην τήν πραγματείαν εις τον Μαύρερον, υπήρχε μετ’ αύτού τόσού- 
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τον δμόφωνος, και τοσούτον αύτώ διέφερε, και ούτω σφοδρώς έπε- 
θύμει την εύτυχή του δράματος λύσιν, ώστε ό Κ. Τρικούπης εύθύς 
άφ*  ού παρέδωκαν εις αύτδν οί Αρχιερείς (ο[ τδ πρώτον συνελθόν- 
τες 22 ) έγγραφον την συγκατάθεσιν, έσπευσεν εύθέως τη 6 ώρα 
μετά μεσημβρίαν, μίαν ώραν και ήμίσειαν σχεδόν μετά την διάλυ- 
σιν της συνεδριάσεως, ίνα κοινοποίηση τδ έγγραφον , ούχί προς 
δλην την Αντιβασιλείαν άθρόαν έπι τδ αύτδ συ^ελθοΰσαν , ούδ’ εις 
πρώτον τδν Μαύρερον, δστις έπεστάτει έπι τών Εκκλησιαστικών, 
άλλα πρώτιστα πάντων πρδς τδν Κ. Αρμανσπέργην, δστις εύθύς. ώς 
ήκουσε, θαυμαστόν δσον κατεκηλήθη ! όλη δέ η Αντιβασιλεία ήκουσεν 
έπ.'σήμως παρά του Γραμματέως τδ πράγμα τη έπαύριον». 
Αλλ’ ούδέν παράδοξον, εί δ Γραμματεύς έδραμε πρώτον πρδς τδν 
ίδιον αύτοΰ προστάτην, κομίζων τα εύαγγέλια*  άλλος τις ίσως τών 
υπουργικών συμβούλων προέδραμε συγχαίρων τώ Μαυρέρω ! έπειτα 
τινι μελει περί του, ποιος τών ’Αρμανσπεργιαστών, ή τών Μαυρερι- 
στών, ή τών Εϊδεκείων, ή καί αύτών τών Καϊνιζόντων ’Αβελιστών έθυ- 
μίαζε πρωίας ή έσπέρας τδ ύπ’ αυτού λατρευόμενον ειδωλον, προδι- 
δούς τά συμφέροντα καί της Εκκλησίας καί της Πατρ δος; Εν μόνον έκ 
ταύτης της περιόδου πληροφορούμεθα άμφότεροι, κάγώ καί συ άνα­
γνώστα, τδ εφεξής*  Μόλις κατεπράχθη τδ κακούργημα, καί παρευθύς 
οι τε πρωτουργοι και οι τούτων υπουργοί, φριςα^τες προς το μεγεθος 
τού τολμήματος, αύτοί τούτο κατέκρινον, άπορρίπτοντες άλλοι εις 
άλλον την ενοχήν. Καί όμως έξ έκάστου τής συνειδήσεως έξεχείτο 
ή φοβερά καί σπασμώδης εκείνη φωνή, «ήμαρτον παραδούς αίμα ά- 
θώον » ’

’Εφεξής δ Τπομνηματογράφος πραγματεύεται περί τινων άλλων 
καλών κατορθωμάτων τής Ανηβασιλείας, ψήφω καί διαγνώσει τής 
επ’ άγαθώ τής’Εκκλησίας καί τής Ελλάδος καθιδρυθείσης αγίας Συνό­
δου καταπραχθέντων ! Καί πρώτον έρχεται εις τών μοναστηριων την 
διάλυσιν.

Σελ.5>. Οϋδηά α ]& ρΓέΙθηίΙυβ άίδδοίυΐίοη (]θ ΜοηαδΙθΓβδ, οΐο.
«Περί δε τής νομισθείσης (λέγει) διαλύσεως τών μοναςηρίων» (νο- 

μ. ι σ θ ε ι σ η ς; λοιπον ωνειρεύΟηοαν. πάντες τής Ελλάδος οί κάτοικοι 
ταύτην την διάλυσιν καί καθαίρεσιν ! ή μήπως έπρεπε μάλλον όνο- 
μάσαι αύτήν σύστασιν καί άνόρθωσιν;), «πράξεως ούτω 
μέν κακώς Ερμηνευμένης) ούτω δέ καταβοηθείσης (’), καί φρονίμως 
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[λεν έπινοηΟΐίσης, άλλ ολίγον ώφελησάσης το ταμεϊον το εκκλησια­
στικόν, ού χάριν και έψηφίσθη, καί περί τούτου, λέγω, δυσμενείς τινες 
κατητιάσαντο τον Σχινάν! ’Αλλ’ιδού πώς έπενοήθη καί προεβλήθη 
καί άπεφασίσθη τό πράγμα. Εύθύς μετά' την καθίδρυσιν τής ίεράς 
Συνόδου» (εύθύς! μάλιστα εύθύς ! οί θερισταί παρήσαν ήδη, τδ δρέπα- 
νον τομόν, το λήϊον άφρακτον καί φύλακος έρημον*  τις λοιπόν χρεία 
αναβολής;) « η Κυβέρνήσις ήθέλησεν άναδεΐζαι τ α μ ε Γο ν εκκλη­
σιαστικόν, ού τίνος τά εισοδήματα έμελλον χρησιμευσαι εις έκ· 
Ήαίδευσιν του ανώτερου Κλήρου, καί εις τά Σχολεία του Κράτους, 
και εις αλλα έργα εύαγή και εύσεβή» (οιον ίνα μισθοδοτήται 
καί ο Φλάρος^ ό Βαυαρός καί Βαυαρών παιδία διδάσκων, καί οί περί 
τάς άνασκαφάς εργαζόμενοι Βαυαροί, καί άλλα τοίαυτα θεά­
ρεστα ψυχικά!). αΟθεν διά του Γραμματέως τών Εκκλησιαστικών 
ήρώτησεν ή Κυβέρνησις τήν αγίαν Σύνοδον, πώς ήδύναντο τά μονα­
στήρια συνεισφέρειν εις τοΰτο τό καλόν ; —Τούτο δέ τό πράγμα ούχ 
υπήρχε καινοτομία. Πάντοτε εις τήν Ελλάδα τά μοναστήρια καθιέ- 
ρουν τό πλείστον μέρος, ή καί τό όλο ν σχεδόν τών εισοδημά­
των» (ούά ! καί πώς λοιπόν αύτά διετρέφοντο σχεδόν;) εις διεξα­
γωγήν ενός ή καί πλειοτέρων σχολείων. Καί ή έ ν Αργεί εθνι­
κή συνελευσις επι Κυβερνήτου του μακαρίτου 
Καποδιστρίου, διά του κατά τό 1829 Αύγούστοο 2 έκδοθέν- 
τος ενδεκάτου ψηφίσματος ώρισε τοιαύτην από τών εύαγών καταστη­
μάτων (μοναστηρίων) συνεισφοράν.— Ούτω καί ή βασιλική Κυβε'ρνησις 
έκρινε διορίσαι τοιαύτην έκ τών μοναστηρίων εισφοράν απλήν καί 
άνάλογον τών εισοδημάτων έκάστου. Καί λοιπόν ή Σύνοδος καί ή 
Γραμματεία» (δύω σώματα, ψυχή μία!) «άνέλαβον τήν περί τούτου 
έρευναν. Συνετάχθησαν δύω κατάλογοι, ό μέν υπό τών κατά τόπους 
επισκόπων, ο δε υπό τών Νομαρχών, πέοιε'χοντες τον αριθμόν καί τάς 
προσόδους τών μοναστηρίων τών καθ’ έκάστην κειμένων έπισκοπήν 
καί καθ’ έκαστον νομόν. Καί παρεβλήθησαν οί δύω κατάλογοι ούτοι» 
(βαβαί τής ακρίβειας! μήπως ίιαφύγη μοναστηρίδιόν τι.τόν μελετώμε 
νον όλεθρον!). «Καί εύρέθησαν έν τώ Βασιλείω 437 μοναστήρια πλήν 
τών έν Οιτύλω καί Γ.θ ίω, έπαρχίαις τής Μάνης. Τούτων δέ τών μο­
ναστηρίων πολύς αριθμός (!) ύπήρχον παντάπασιν έρηυα (!), μηδ’ένα 
καν έχοντα μοναχόν» (πρόδρομα, καθώς φαίνεται, καί προοίμια τής 
νπο τού Μαυρερου μελετηθείσης έρημωσεως απάντων τούτων τών κοι- 
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νοβλαβών Καλογηροτροφείων!). «Πολλά χατωκουντο μόλις ύφ’ ένο’^ 
ή δύω, ή τριών μοναχών. Τρία μόνον ή τέσσαρα μοναστήρια περιεϊ- 
χον πολυαρίθμους μοναχούς, μεταξύ πολλών άλλων άνά μίαν καί μο­
νήν δεκάδα περιεχοντων ! Συγχρόνως αί κατ’ έπαρχίας πολιτιχαί άρ- 
χαί)) (πού εμυρισθησαν το προπαρασκευαζόμ.ενον έψημα !) «έπεμπον 
προς την Κυβέρνησιν έπανειλημμένας ειδήσεις περί τών κατασπατα- 
λωμένων αγαθών τών μοναστηρίων εκείνων, όσα ούχ είχον ουδέ να, 
ή πολλά ολίγους μοναχούς. Κατεσπαθώντο δέ μάλιστα καί μεγάλως 
έκινδύνευον τά παρά τοϊς ίλλησι λεγόμενα κατά λέξιν τεχνικήν 
φθαρτά κτήματα, οίον οίκίαι, ποίμνια, κτλ. (καί ποίμνια; καί μη- 

ενός οντος μονάχου; τις εϋοσκε τα ποίμνια ταυτα ; η μήπως ενεμον 
αυτά έαυτά μετασχοντα πρόωρα καί αύτά τής εκκλησιαστι­
κής α ύ τ ο ν ο μ ί α ς ;). «’Επί τών έρ ημών μοναστηρίων είχον έπίρ - 
ροιαν λαϊκοί» (οίτινες όμως ού κατέφθειρον τά κτήματα*  διότι άλλως 
ταυτα ούκ έσώζοντο μζχρι τών λααπρών τοϋ Μαυρέρου ημερών!). 
«Επώλουν η άλλως άπηλλοτρίουν τά κτήματα μεταγράφοντας εις Ο­
νόματα τών συγγενών αυτών έσώρευον χρέη επ’ όνόματι τού Μονα­
στηριού*  έδανείζοντο δέκα δραχμάς, καί έγραφον δολίως εις τήν ομο­
λογίαν εκατόν, καί άλλας τοιαύτας έπραττον καταχρήσεις» (καί διά 
τούτο λοιπόν έπρεπεν ούχί ινα σωφρονισθώσιν οί μοναχοί, άλλ’ ίνα 
κρημνισθώσι τά μοναστήρια ;). «Ταύτα πάντα μαΟούσα άμα ώς κα- 
θιδρύθη ή αγία Σύνοδο;, κινηθεϊσα δικαίως» (ό ζήλο ς βέβαια τού 
οίκου τού Θεού κατέφαγεν αύτήν!) «έπρόβαλεν εις τήν 

Κυβέρνησιν τρόπους διορθώσεως τούς εφεξής.

1) ίνα όσον τάχιστα ληφθώσιν υπό τήν έζουσίαν καί ωφέλειαν τού 
Εκκλησιαστικού ταμείου τά κτήματα α) τών ερήμων μοναστηρίων  
β) τών έχόντων τρεις μοναχούς  (ή δέ Κυβέρνησις έπέτεινε περαιτέρω 
τον αριθμόν μέχρι καί τών έχόντων πέντε καί μόνους μοναχούς).

*
*

2) Οι έν τούτοις εύρεθέντες μοναχοί διανεμηθώσιν εις τά περιέχοντα 
πλειοτερους, άπερ έπρεπε καν διατηρηθήναι.

3) Ταύτα δέ τά πλείους τών τριών έχοντα μοναχούς, ακέραια καί 
σώα διατηρούμενα, συνεισφέρωσι δεκάτην εις τό ταμεϊον.

4) Προτραπώσιν οί επίσκοποι, ίνα έπαγρυπνώσιν έκαστος εις τήν 
κατά τούς κανόνας (!) διαγωγήν τών μοναχών, τών έν τοΐς μοναστη- 
ρίοις έκάστης επισκοπής  καί σπουδάζωσιν όλοι είσαγαγεΐν εις ταύτα *
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βαθμηδόν την κοινοβιακήν ζωήν, ήτις συνειθίζεται και εις τά 
τού Αθω μοναστήρια και εις τδ τής Σκιάθου.

5) Οι δε ηγούμενοι συμφώνως μετά συμ,βουλίου τών πάτερων διοι- 
κώσι τά μοναστηριακά κτήματα, λόγω πολιτικής καί εκκλησιαστικής 
άδειας, συνεπικϋρούσης καί τής ύπερτάτης Κυβερνήσεως.

Ταυτα έγνωμοδοτησεν ή αγία Σύνοδος.
Κατηγόρησάν τινες τήν αγίαν Σύνοδον, καί ίσως ούχί παντάπασιν 

άλόγως (!), δτι προΰβαλεν εις τήν Κυβέρνησιν τήν διάλυσιν τών τρι- 
μονάχων μοναστηρίων, έν ω έ'πρεπεν ινα καί ταυτα καθυποταχθώσιν 
εις τήν τής δεκάτης εισφοράν, ήτις έ'μελλεν ώφελειν τδ έκκλησιαστι- 
κον ταμειον πολύ πλειοτερον, παρ οσον ώφελήθη άπδ τής κρατήσεως 
τών μοναστηριακών κτημάτων μετά τήν διάλυσιν αυτών. Αλλά τήν 
Σύνοδον ούκ έκίνησεν εις τήν πρότασιν ταύτην κυρίως καί μόνος ό 
λόγος τής φορολογίας (!)" άλλο κυριώτερον ή αγία Σύνοδος άπέβλεπε 
πρώτιστα καί μάλιστα, τήν ηθικήν βελτίωσιν. τών μονα­
χών (!)· καί μετά πολλής μερίμνης έσπούδαζεν, ινα καταπιστεύση τήν 
τούτων έπιστασίαν εις τούς κατά τόπον έπισκόπους" ή δέ τοιαύτη ε­
πιστασία, καθώς εκ πείρας έγνώριζεν ή αγία Σύνοδος, άπέβαινε σχεδόν 
ακατόρθωτος, έφ’ όσον οί μοναχοί κατώκουν άνά δύο καί τρεις διά 
μακρών αποστημάτων άπεσχοινισμένοι, καί έπομένως ούκ ήδύναντο 
μεταρρύθμισα! εις τον ά λ η θ ώ ς μοναχικόν βίον, τον κοινοβιακδν, 
ώς μηδόλως έξαρκούντων ενός ή δύω μοναχών εις άπάρτισιν συστή­
ματος άλληλουχουμένου. Αιά τούτο ή αγία Σύνοδος έτελείωσε τάς 
πρδς τήν Κυβέρνησιν ανωτέρω προτάσεις αύτής διά τού εφεξής επι­
λόγου" Η Σύνοδος άνέβαλεν άν επί πλέον τήν περί τών Μοναστη­
ρίων γνωμοδοσίαν, άν μή ύπήρχον άνάγκαι μεγάλαι καί κατεπείγου- 
σαι, καί άν άλλοι προσέτι λόγοι σπουδαιότατοι 
μή έβίαζην αύτήν ινα έκφράσΥ] τάχιστα τήν περί τούτου γνώμην. — 
Οι δέ λόγοι ούτοι ήσαν αί ανωτέρω μοναστηριακά! καταχρήσεις» 
(καλώς ποιών δ Υπομνηματιστής εξήγησε τούς τής Συνόδου σ π ο υ- 
δαιοτάτους λόγους, δι’ούς τάχιστα έξέφρασε τήν γνώ­
μην" έπειδή, χωρίς αύτής τής έξηγήσεως, δικαίως άν ύπωπτεύθησαν 
οί φιλύποπτοι, οτι οί τήν γνώμην ταύτην ύπαγορεύσαντες εις τήν 
Σύνοδον ήθέλησαν διά τής τοιαύτης αορίστου φράσεως 
ί'νά παροξύνωσι μάλλον τήν Κυβέρνησιν πρδς ταχυτέραν διάλυσιν τών 
μοναστηρίων, ύπαινιττόμενοι καί τούς ταλαιπώρους μοναχούς καί μά- 
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λίστα τους Ιν Πελοποννήσω, ώς έτοίμως έχοντας, άν τύχη, συναφθή*  
ναι μετά τών 8*?.θεν  επαναστατικών διαβαλλομένων τότε στοατιω- 
τικών? καθ' ών προείπομεν οτι κατ’έκίίνους τούς μήνας έπλέκετο ή 
συκοφαντία. Καί τω οντι φαίνεται πως ύποπτος ή φράσις προστεθεΐσχ 
μετά τάς μεγάλας άνάγκας· πλην άλλ’ όμως ημείς πιστεύο­
με/ τόν Υπομνηματιστήν ίδωμεν και τά έφεξής^. «Ουτω λοιπόν ή Κυ­
βέρνησες έπ·:κύ-ωσε τήν τής Συνόδου πρότασίν μηδέν τών προβληθέν- 
των μεταβα^ούσα, εί μή τόν απολύτως εις τά διατηρητέα μοναστή­
ρια άπαιτούμενον αριθμόν, έπ^υζήσασα τόν έσχατον ορον από τριών 
εις πέντε· και ούτως ένηργήθη τό πράγμα» 1 Απαντώμεν.

« Τά άπαξ καθιερωθέντα Μοναστήρια μ·νειν εις τό διηνεκές Μονα- 
και τά άνήκοντα αύτοϊς πράγματα φυλάτ- 

και μ η κ έ τ ι γ ί ν ε σ 6 α ι α ύ τ ά 
τίνος τών απάντων 
0 α ι. — Τούς δέ πράττειν 
τών Κανόνων έπιτιμίοις (Δ,

προστάσσομεν εί δέ μονάχοι, ή λαϊκοί, άφορίζεσθαι, 
κατακρίτους από του π α τ ρ ό ς ζ αΐ του 
τ ο ϋ αγίου πνεύματος· και

στήρια, 
τ ε σ θ α ι τ ω Μ ο ν α σ τ η ρ ί ω· 
κοσμικά καταγώγια, μήτε δέ υπό 
κοσμικοί; ά ν δ ρ ά σ ι ν έκδίδοσ 
τούτο έπιχειροΰντα; ύτοκεϊσθαι τοΐς έκ 
Συν. κδ: ς·. μθ: Ζ. ιβ, ιθ. ΑΒ. α. κτλ.)

Και «Οι δ’ακρατούντεςδιηρπαγμένα Μοναστήρια, ώς κοινά κατα­
γώγια, εί μέν τού καταλόγου του Ιερατικού είσί, τούτους καθαιρεϊσθαι 

ώ ς όντας 
υ ί ο ύ κ α I 

τετάχδωσαν οπού ό σκώληξ ού
τελευτά και τό πυρ ού σβέννυται*  οτι τή τοΰ Κυρίου φωνή έναντι- 
ούνταΐ τή λεγούση, σμή ποιείτε τόν οικον τού πατρός μου οίκον εμ­
πορίου)) (αΒ. ιγ) Ταύτα και άλλα τοιαύτα και πρός τήν αγίαν 
Σύνοδον, και πρός τήν Γραμματείαν, και πρός τήν τότε Κυβέρνησιν 
άποφαίνεται ή μία αγία Καθολική και Αποστολική του Χριστού Εκ- 
κλη ια. Καταργήσαντες τά Μοναστήρια, καταπάτησαν τούς θείους καί 
ανθρωπίνους νόμο >ς, οιτινες διατάσσουσίν άπαράτρωτον εις ένα έκα­
στον τό τής ιδιοκτησίας δικαίωμα, καί μηδ’ εις αύτόν πλέον τόν ά- 
φιερωτην άπο^ίδουσιν όπίσω τά άπα: άφιερωθέντα, Οι δέ γεννάδαι ού- 
το .-σφετερίσ/ησαν κ^ι αΰτώ*  των εςω τού Κράτους εύαγών μοναστή- 
ρίων (τού άγίου Τάφου, τού Σινα, τοΰ αγίου Ορους, τζς έν Πάτρ.ω 
(ΛΟνζ,ς, κτλ. χτύ.) τά έκπαλαι χαθιί?ω5έντα κτζματα, απεριόριστον 
έχτείναντε; τ«ν ιεροσυλίαν. Καταργήσαντες τά Μοναςτίρια, κατάργησαν 
οίκους Θεοϋ! άνέδεςαν τους ναούς καί τά Θυσταστάρια φωλεάς

ΤΟΜ. Γ'. 33 
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θηρίων, και άλλα σταύλους κτηνών! μεταμόρφωσαν τά ησυχαστήριά 
τών άνακειμένων Θεώ μοναχών εις στρατώνας, εις πυρίτιδας άποθήκας, 
εις πάσης πράξεως βεβήλου απόλυτα καταγώγια! Καταργήσαντες τά 
Μοναστήρια έούλησαν τάς αγίας εικόνας και τά άγια λείψανα και τά 
ιερότατα σκεύη, βεβηλοΰντες άνιέροις χερσί, και πωλοΰντες αύτά προς 
τούς τυχόντας έπί δημοπρασία! έμίαναν τούς χριστιανούς και μιαί- 
νουσι κατ’ έτος δημαπρατοΰντες τά ιερά εισοδήματα και τούς έκμι- 
οθουμένους άναδεικνύοντες ιερόσυλους έξ άγνοιας! Διεσκόοπισαν τούς 
μοναχούς πεινώντας και γυμνητεύοντας και τήδε κακεΐσε πλανωμένους 
οίκτρότερον παρά τά πανταχοΰ περιαγόμενα και δημοπρατούμενα 
κτήνη των Μοναστηρίων αύτών. Νομάρχαι, Επαρχοι, Οικονομικοί 
Εφοροι, γραμματικιδια, κλητήρες (και τις ούχί ς), πάντες οί έκλε- 
γέντες άςιοι τοΰ φρικτοΰ διατάγματος εκτελεστά! άπερρόφουν ήδέως 
και προύπινον άλλήλοις γελώντες τά δάκρυα και τούς ιδρώτας των 
έςοικιζομένων μοναχών' ούδέ τά πάτρια κτήματα (οσα πολλοί τινες 
Ιζ αύτών έφεραν μεθ’ έαυτών ίεράν ιδιοκτησίαν εις δ,περ εμόνασαν 
Μοναττη'ριον), ούδέ τάς έτι νεαράς αύτών ουλάς καί τούς ύπερ τής 
ελευθερίας αγώνας ήδέσθησαν οί τρισαλιτήριοι! άλλ’άπέλυσαν αύτούς 
πλανωμένους έπαίτας, άστεγους, καί πολλούς ψυχικώς άπολλυμένους ! 
Η άγ ία Σύνοδος έγνωμάτευσε (λέγει τά Υπόμνημα), ίνα προστε- 
θώσίν οι τών όιαλυομένων εις τούς τών διατηρηθησομένων Μοναστηρίων 
τούς μοναχούς! ώς άν ύπήρχεν εύκολον, άνθρωποι γεγηρακότεςήδη εις 
τάς από νεότητας αύτών έκλεχθείσας μονάς ίνα μεταφυτευθώσιν ώς ά­
ψυχα δένδρα, ή. μετατοπισθώσι ν ώς αναίσθητα σκεύη, εις άλλα νέα 

χωρία και ήθη και έργα άσυνείθιστα, υποβλεπόμενοι καί πολλάκις πε· 
ριφρονούμενοι παρά τών νέων συναδέλφων (διότι βεβαίως ούχ ύπτρ- 
χον ολοι άγιοι Αντώνιοι!)· ή ώς εάν ήδύναντο τρέφειν και άλλους τά 
τάχα διατηρηθέντα ταΰτα Μοναστήρια, ών πολλά ούκ έςαρκοΰσιν ούδέ 
πρός τήν τών οικείων διατροφήν διά τούς έπιτεθέντας φόρους. Αλλά 
καί ούτως ή άγια Σύνοδος ούδ’έφρόντσε καν που διανυκτε- 
ρεύσωσίν οί πρός τήν άγιωσύνην αύτής τότε προσερχόμενοι και προσ- 
κλαιόμενοι διαλελυμένοι μοναχοί ! άλλ άπεδίωκεν αύτούς ώς αποτρό­
παια θεάματα! Καί αύτάς τάς ίεράς μο^αστρίας έςοικίσαντες προέ- 
τρεπον καί ίνα ύπανδρευθώσι (περί τούτων ό ϊπομνηματογράφος ούδέ 
γρύ?). Ταυτα καί άλλα μυρία ήσέβησαν και εις Θεόν και ε’ς ανθρώ­
πους καί οί πολιτικοί καί αύτοί « ο ί μεριμνώντες πώς ά ν 
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είσαγάγωσιν είςτά μοναστήρια τδν μόνον αληθή 
μοναχικόν β ί ο ν, τον κοινόβια κόνη! ώς άν ό τών ιδιορ­
ρύθμων ύπήρχε ψ:υδός ! ή ώς άν ιδιόρρυθμα Μοναστήρια ούχ υπήρχαν 
έκπαλαι εις τήν τού Χριστού εκκλησίαν, και ούδ’ ύπάρχουσι και τήν 
σήμερον και κατ’αύτδ τό μνημονευθέν ορος τού Αθωνος ! Πώς ούκ 
ώκλαζεν δ κάλαμος τού Τπομνηματιστού τερατογραφών περί Μονα- 
στηριων, ώς άν έλάλει πρδς όττεντότους τινάς ή Αμερικανούς, οιτινες 
άγνοούσι τι εστι Μοναστήριον · Αλλά διά τοιούτων ασκητικών και 
δλως ευθεων λόγων ήθελον οί εύμορφολόγοι ούτοι διασκορπίσαι έκπλα- 
γεντας τους ταλαίπωρους μονάχους | καί επί λόγω κοινοβίων κατα— 
στήσαι τά Μοναστήρια καί είς τήν Ελλάδα έρημότερα παρά τά κατά 
τήν Γίιτριαν και το Πηλουσιον υπο των Αράβων έρημωθέντα κοινόβια 
τής αρχαιότητας ’ Πρδς τούτο άπέβλεπε καί τών έν τοΐς διατηρητέοις 
Μοναστηρίοις μοναχών ό έσχατο ς διοριστείς όρος· ή άγί α Σ άν­
οδος ωρισε τ ρ ε ϊ ς, ή δέ άγρία Αντιβασιλεία πέντε! όπως έ- 
ρημωθώσι πλειότερα ’ Αλλά ποιας άπανθρωπίας ποιούν ίσαύρων καί 
Κοπρωνυμων και τών άλλων Μοναχολέθρων Είκονομάχων άπέμειναν 
κατώτερα τά κατά τών εύαγών μοναστηρίων τής Ελλάδος δραμα- 
τουργηθϊ,ντα κακα ς Τούρκοι και Αλβανοί καί Φρά/γοι δυνάσται έ- 
σεβάσθησαν τά Μοναστήρια· κατέστρεψέ δέ ταύτα ή βασιλική καί Εκ­
κλησιαστική εξουσία τής έλευθέρας Ελλάδος ’ Πρώτην έστησαν αι­
τίαν τδ ταμεϊον τδ εκκλησιαστικόν. Δίκαιος δ λόγος ! καί ειχεν έξ 
αρχής καί έχει καί τήν σήμερον πολλαχού ή Ομόδοξος Εκκλησία 
ταμεία και κιοωτια εκκλησιαςτκα επί κοιναΐς άγαθοεργίαις. Και αύτά 
τά Μοναστήρια καί αλλαχού καί είς αύτήν τήν <Ελλάδα καί προ τής 
έπαναστασεως και ύστερον συνεισεφερον είς παν έργον κοινωφελές. ί^ς 
καί αύτά πολλάκις τά καρποφόρα κτήματα έπώλησαν είς εξαγοράν 
όρΜόξων αίχααλώτων (ίουστ»/. Νεαο. ρ.)· άλλά μλ δ.ά τούτο I- 
πρετνε σρετερισθήναι ταύτα δοναστικω; καί έκριζώσαι τά πλεΐστα 
τδ ταμεϊον τδ εκκλησιαστικόν; Ποια λέγει;, άνθρωπε, έρημα Βίο- 
ναστηρια; ποια άλλα παρά τά κατά καιρούς ολίγα τίνά προστεθει­
μένα είς τάς κατά τόπους έπισκοπάς; (δώτι άν έκ περιστάσεως άπέ- 
μενέ τι μοναστηρίδιον δίχως μοναχών, τούτου τήν φροντίδα έλάμ- 
βανεν ή επισκοπή, ήτις καί ιερομόναχον άπέστελλεν έκεϊ λειτουργούν- 
τα και φροντίζοντα τών κτημάτων τού Μοναστηριού· καί τοιαύτα ή- 
σαν όλιγώτατα· παντέρημον δέ Μοναστήριον ούχ ύπήρχεν ούδέ έν !)· 



516 —

διά τί λοιπόν ταύτα ούκ έμειναν εις τήν φροντίδα τών επισκόπων ; 
ή διά τί μή μάλλον κατφκίσθησαν και ταυτα από τών πολυμονάχων 
Μοναστημων; ή διά τί μή προσετέθησαν ώς μετόχια είς άλλα; γει­
τονικά; μεγαλύτερα; μονά; ; Διά τί και άλλα προς ταυτα προστ,ρη- 
μώθησαν; Αλλ’ ήσαν όλιγομόν*χα  ; τί έβλαπτεν, άν έζων οι ολίγοι 
μοναχοί μοναχικώς (άν μή ήδύναντο κοινοβιακώς !) ύπό τήν άγρυ- 
πνον επιστασίαν τών επισκόπων ; *Αλλ*  έγίνοντο καταχρήσεις · Και 
ποιον είχον έργον καί χρέος Ιερώτερον οί επίσκοποι παρά τάν θερα­
πείαν τών καταχρήσεων, και τήν επιστροφήν τών άμαρτανόντων ; Διά 
τί πάλιν είς άλλα πλησίον χωρίων κείμενα Μοναστήρια, και ώς όλιγο- 
μόναχα καταργηθέντα, ού καθίσταντο σχολεία διά τά παιδία τών 
χωριανών, δπου κοσμίω; παιδαγωγούμενα και εις τούς θείους ναού; 
ήδύναντο συχνάζειν καθ’ ημέραν, καί τϊς εκκλησιαστική; προσευχής 
γίνεσθαι τρόφιμα ; (ή ούκ άπέβλεπεν ό σκοπός προς έκπαίδευσιν Ελ­
λήνων όρθούόζων χριστιανών Ποιας ώφε/είας ούκ «στέρησε τό τα- 
μείον ή διάλυσις των Μοναστηρίων, ού μόνον οσας εμίλλον συ εισφέμιν 
έζ αύτών τών ήδη υπαρχόντων, άλλα καί έκ τών όσα έμελλον έφε- 
ςή; είς ταύτα άφιερωθήναι κτήματα; (διότι τίς πλέον χριστιανός α­
φιερώσει τήν προσφοράν αυτού εί; μοναστήρια^ ,). Ποιους έργάτας 
τών μοναστηριακών κτημάτων ήδυνατο εύρεϊν πιστότερου; ή Κυβέρ- 
νησις (ού λέγομεν ή ύπερτάτη εκκλησιαστική αρχή*  διότι αυτή ούκ 
ήδύνατο πλέον έζουσιάζειν εκκλησιαστικές ουδέ τά Μοναστήρια· καί 
τούτο κατά τούς ιερούς κανόνας!), παρ’ αύΌυς τούς μο­
ναχούς οϊτινε; έθεώρουν ώ; ιδίαν εαυτών υπαρζιν τά κτήματα, φυλάτ- 
τοντες αύτά και καλλιεργούντες προθυμότατα; Ποιαν διπλήν δ?κάτην 
ή και τριπλασίαν καί τετραπλήν φορολογίαν εί διετάσσοντο, έμελλον 
άπειθήσαι καί ούκ ήθελαν έργάζεσθαι νυχ-τός κ*ί  ημέρας, άν έμάνθανον 
οι ταλαίπωροι οτι έκινδύνευον καταστραψήν^ι αι μοναι, δι' άς έγ*  
κατελιπον καί οικία; καί γονείς και αδελφούς καί τού κόσμου τά κα· 
λα ;Επί τή; Τουρκοκρατίας έμαστίζοντο πολλάκις υπό τών τυράννων, 
περιήρχοντο ώς έπαίται, έμάχοντο προς άπαντα τά στοιχεία, είπωςδυ- 
νηθώσι διατηρήσαι έκαστος τό εύαγές τής εύσεβείας άσυλον, όπου καί 
ίενοι καί όδίται εύρισκον παραμυθίαν καί τροφήν, καί αλλόφυλοι καί 
ομογενείς, και αύτοί πολλάκις οί κατά τον αγώνα πρόμαχοι τζς έλ- 
λαόος φανεντες γενναίοι καπιτάνιοϊ, όπο'τε κατεδιώζοντο ύπό τών Τούρ­
κων. Αλλ’ είδαν καί αύτοί καί πάντες οί ίλληνες τάς ήπιόδώρους 
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τροφούς καί εύεργέτιδας έκείνας εστίας έρημους ίσταμένας, ώς σκηνές 
έν άμπελώνι μετά τον τρυγητόν, και σεσυλημένας, και πολυειδώς βε- 
βηλωμένας υπό τής Κυβερνήσεως τής έλευθέρας Ελλάδος ! Φριχτόν 
καί τών Μοναστηρίων τό κακόν καί τραγωδίας χρήζον ιδιαιτέρας*  τούτο 
δε καί αύτός αισθάνεται ό Υπομνηματιστής*  οθεν σπουδάζει ΐνα άθω- 
ωση τον (ώς φαίνεται) φίλον αύτου γραμματέα (ώς ήθώωσεν άνωχέρφ 
χαί τήν φίλην αύτου Σύνοδον, έκφράσας τούς περί τήν βελτίωσίν τών 
μοναχών καί τών Μοναστηρίων θεοφιλείς αυτής σκοπούς ! ).

Σελ. 45*  ΕΌτάοηαηϋβ θίσ.
«Η διαταγή (λέγει) τής ^Αντιβασιλείας έξεδόθη τω 1833*  13/25 

Σεπτεμβρίου, υπογεγραμμένη υπό του τότε γραμματεύοντος Τριχούπη. 
Ψευδώς λοιπόν κατηγόρησαν τον μετ’ ολίγον (κατά τον ’Οκτώβριον) 
άνχλαβόντα τήν γραμματείαν Κ. Σχιναν, ώς δήθεν ύπαγορεύσαντα 
τήν περί τών Μοναστηρίων διάταξιν ψευδές καί ότι είχον σκοπόν ΐνα 
καταργήσωσι τό τάγμα τό μοναχικόν » 1 (αίβοιί ώς καί τούτο κα- 
τεψεύσθησαν; ώ τάς φιλόψογους γλώσσας I ). α Μόλις κατηργήθησαν 
31 0 μοναστήρια» (καί τί έκ τούτου ; μή γάρ ό Σουλτάνος ούκ’έκρή- 
μνισε πλειοτέρους Δερβισάδων τεκέδας;), «καί ταύτα προς 
οφελος τού ταμείου» (μόνον; καί πόσων άλλων ταμείων καί κιβωτίων 
και σακκυλιων ! ) «ΚαίταΟτα ήσαν πολλά μικρά καί ολίγου λόγου ά­
ξια ώς προς τά διατηοηθέντα λοιπά 130 (!). ’Αρκει μόνον ΐνα μνημο­
νεύσω το τοΰ Μ ε γά λ ο υ Σ π ηλ α ί ο υ, ουτινος τά εισοδήματα ύπερ· 
βαινουσιν απαζαπαντα τα τών καταργηθέντων συνάμα ληφθέντα» (Τι 
καλόν οψωνίυν διά τα ταμεία! άλλ’ού κατεπόθη !). α Παραλείπω τά 
κατα τήν Μάνην ομοίως διατηρηθέντα κάκεινα» (άγριος ταΰτα διέσωσε 
φυλαξ, επί του Ταΰγετου προϊστάμενος, ό γρόνθος τών αγροίκων Μα­
νιατών ! ). α Αληθώς ή έκτέλεσις τής περί τών μοναστηρίων Διαταγής, 
και φύσει καθ έαυτήν ύποκειμένη εις πολυειδεΐς καταχρήσεις η (οσας 
δηλονότι φυσικά είπετο ίνα καταττράξωσιν ασεβή καί ιερόσυλα ανδρά­
ποδα παρομοίων δεσποτών), «συνεφωδιάσδη μετά πλειοτέρων καί διά 
τον τροπον, καθ δν διεπραχθη. —— Π Αντιβασιλεία χάριν άτοπου φει- 
όωλιας μη θ-λησασα εκλεξαι προς τοΰτο εξεπίτηδες άνορας πεπειρα­
μένους» (Και μήπως ευρισκεν εις τήν έλλάδα ανθρώπους καί άλ­
λο ,ε μετά προνομίου συλήσαντας τά πάτρια ίερά^), 
σδιώρισε τους έπαρχους , τούς νομάρχας, τούς έπί τω/ δημοσίων πό­
ρων τού Βασιλείου κτλ» κτλ.— Απαντώμεν.
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Τίνας διώρισεν ή ’ Αντιβασιλεία δημίους τών μοναχών και Μοναστή- 
ρίων, καί πώς ούτοι κατέπραξαν τδ έργον, «ά ρρ η τ α κ ε ί σ θ ω», 
μηδέ μιαίνωμεν την γραφίδα τά πάνδεινκ έξιστοροΰντες*  άπαγε ! ικανά 
καί δσα έθρηνήσαμεν ! Διορθοϋμεν μόνον εν μνημόνικδν λάθος του Τπο- 
μ,νηματιστοΰ περί του αριθμού τών Μοναστηρίων. Ολα τά έν τώ Βα- 
σιλείω ήσαν 524 (ούχί 437 κατά τδ Τπόμνημα). Εκ τούτων δίετηρή- 
θησαν άθικτα τά τής Μάνης 44 (διότι ούκ έτόλμησαν ίνα ταΟτα διαλύ- 
σωσι) καί άλλα 90, κατά διαφόρους χώρας του Βασιλείου*  διελύθησαν 
δέ πάντα 390 (ούχί 31 0*  κατά τδ Τπόμ,νημα). Τις λογική ψυχή ούκ 
άλγείκαί φρίσσει πρδς τοσαύτην ωμότητα καί ασέβειαν ; (πλήν εί μήτις 
υπάρχει λίαν στωϊκός, ώς ό Τπομνηματογράφος, δστις λέγων <ίμ όλις 
310 διελύθησαν η φαίνεται νομ ζων ολίγον καί τούτον τδν αριθμόν! )· 
εις δέ τά τότε μείναντα 90, μόλις μετά δύω χρονους μετά πολλάς. 
κραυγάς καί ικεσίας τών χριστιανών προσετέθησαν καί έτερα τεσσα­
ράκοντα 5 άποσπασθάντα έκ του τών διαλελυμένων αριθμού, καί μόλις 
ήδη άριθμούντσι 130! τά διατηρούμενα (τούτον τδν αριθμόν ό Τπο­
μνηματογράφος έκρινε προσφορώτερον ίνα γράψη αντί τών 90 μονων> 
οσα τότε διεσώθησαν). όσον δέ πρδς τήν περί τής μελετηθεισης κα- 
ταογήσεως του μοναχικού σχήματος βαρείαν κατηγορίαν, ομολογοΰ- 
μεν δτι λίαν άσθενώς άπήντησε τδ Τπόμνημα. Αν άφείθησαν (λέγουσιν 
οί κατήγοροι) δσα έμειναν Μοναστήρια, άφείθησαν έζ αδυναμίας μόνον 
καί ούχί έκ προαιρέσεως. Καί άλλως δέ τής βαυαρικής Αντιβασιλειας 
ή πολιτική έφάνη πανταχού σοφή καί μετά φρονήσεως αίδήμων και 
πεφεισμένη ! Καν έκυβέρνα τήν Ελλάδα, ' ούκ έμιμείτο δμως καί τής 

• Ελληνικής Μυθολογίας τήν Αρτεμιν, ήτις μετ’ οργής άποκτείνασα πάν­
τα συνάμα τής Νιόβης τά τέκνα κατηνάγκασε τήν άπαραμύθητον μη­
τέρα ίνα μεταμορφωθώ εις π έ τρ αν σκληρών. Τοιαύτη βίαια ούχ 
ύπήρχεν ή βασίλειος τριανδρία! ήζολούθέι δέ μάλλον το Μαχαιβελλ^ικον 
εκείνο παράγγελμα*  «Μη συνάμα πάντα καθαιρείν βαρύγάρ τούτο καί 
βίαιονδόζει*  τδδέ καθ’εν έκαςονήρέμα χωρούντακαί βάδην ούτωδιάπάν­
των τελευτάν, τούτο σοφόν καί πολιτικόν». Πρώτον λοιπόν κατέστρεψε 
τά τέσσαρα πεμπτημόρια τών Μοναστηρίων, τδ δέ τελευταίον πεμπτη- 
μόριον άφήκε παραμύθιον τού στενάζοντος λαού, τδν καιρόν οικονομού­
σα, καί φρονίμως άναβάλλουσα τούτων τον όλεθρον ώς έπιτράγημα με­
γάλου δείπνου, εις άλλην εύκαιριαν. ’ Η μη γαρ εμελλεν ελλείψαι εις 
τήν Κυβέρνησήν χάρτης καί μέλαν και θερμοτης υπουργών προς εκδοη.
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σιν καί έκτέλεσιν άλλου ενός έτι καταστρεπτικοί διατάγματος ; Βέ­
βαιοί δέ πως την τοιαύτην κατηγορίαν καί το ΙΗ άρθρον του Κατα­
στατικό^ οπού μεταξύ τών άλλων καθυποτάσσεται εις την ύπερτα- 
την έζουσίαν του Κράτους καί «Η σ ύ στ α σ ι ς (τούτο προτιθεται μο- 
νυν ώς προμαλακτικόν στομάχου καταπότιον προς άτάραχον υποδο­
χήν τών εφεξής) α Π ΔΙΑ ΛΓΣΙΣ, ή ό ΠΕΡΙΟΣΙΣΜΟΣ Μ ο να στηρι- 
ακών καταστημάτων». Καί λοιπόν ή ύπερτάτη εξουσία τοΰ 
Κράτους είχεν ήδη προμεμελετημένην καί έν τω Σχ ε δ ί ω προδια- 
γεγραμμένην την διάλυσιν η προγραφήν τών Μοναστηριων, και 
επομένως την έξολόθρευσιν τών μοναχών (οθεν καί αντί 3 εύθύς διώρισε 
πέντε τον έσχατον όρον τών διατηρηθησομένων, προ παρασκευαζουσα 
τον δρόμον άπονώτερον προς τον σκοπόν). Η δέ αγία Σύνοδος ούκ άφέ- 
αυτής υπό ζήλου πυρωθείσα, αλλά μάλλον ύψηλώς προτραπείσα κα- 
Ουπηρέτησε πιστότατα, προβαλοΰσα ίκετικώς, ή μάλλον μονον ύπο- 
γράψασα προκατεσκευασμένην τήν προς τήν Κυβέρνησιν περί Μονά- 
στηρίων πρότασιν . Καί πώς ούκ έμελλεν ύπακουσαι ; Συνίστορες καί 
γενεσιουργοί τής Συνόδου καί τών προσώπων αύτής έκλεκτορες ύπήρ- 
χον οί αύτοί καί οί σοφότατοι τών τοΰ Σχεδίου σ;ντακτών. Τρικού- 
πης έγραμμάτευε, Σκαρλάτος καί Σχινάς συνεβούλευον παρά τή Γραμ­
ματεία*  ό δέ Κ. Σχινάς βασιλικώς έπετρόπευε καί παρά τή Συνόδω*  
παρ’ αύτή δέ συνεδρίαζεν ώς Γραμματεύς καί ό Κ. Φαρμακίδης. Επί 
τούτων τών άνδρών καί ή Σύνοδος έγνωμάτευσε, καί ή Κυβέρνησις διέ­
ταξε τά περί Μοναστηριων. ’Ολίγω δέ ύστερον ό Κ. Σχινάς διεδεξατο 
τόν Κ. Τρικούπην καί εις τήν Γραμματείαν, έπιτροπεύων πάλιν ό αύ- 
τός τον βασιλέα ή (καθώς συνηθέστερον λέγεται) τήν Επικράτειαν 
και εις τήν Σύνοδον ! 0 δέ τών Εκκλησιαστικών αύταρχικώς πατρι- 
αρχεύων Μαύρερος είχε πάσαν εύνοιαν καί πίστιν εις τούτους τούς 
άνδρας, μεθ*  ών συνεβουλεύετο’ πόσα άρα ήκουον καί έφρισσον καί 
αύτοί οί τοίχοι καί δοκοί τοΰ σκοτεινού εκείνου βουλευτηρίου!

Εφεξής ό Τπομνηματογράφος αποτροπιαζόμενος καί αύτός τό μυσος 
τής διαλύσεως, σπουδάζει πάλιν ινα άθουώση οπωσδήποτε τόν Κ. 
Σχινάν, λέγων «ότι τό περί διαλύσεως τών Μονά στη- 
ρίων έψηφίσθη μέν γ ρ α μ μ ατ ε ύ ο ν τ ο ς τού Κ. Τρι­
κ ο ύ π η» (καί μήπως ούχ υπήρχε σύμβουλος τής Γραμματείας ό Κ. 
Σχινάς;) μ ό λ ι ς δ έ ή ρ ζ α τ ο έκτελούμενονέπί τής πο­
λιτείας του Μ α υ ρ έ ρ ο υ » (καί μήπως ούκ είχεν ό Μαύρερος έξ 
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αρχής την επιστασίαν τών Εκκλησιαστικών, ώς προειπε τό Τπόμνημα ·) 
και του γραμματεύοντος Σ χ ι ν ά » (ήγουν δι’ όλων ενδεκα 
μηνών*  απο 1 3/25 Σεπτεμβρίου, οπότε άπελύθη τό κατά Μοναστηρίων 
διαταγμα, και 8/20 Οκτωβρίου, οπότε έγραμμάτευσεν ό Κ. Σχινάς, 
μεχρις 8/20 Αυγουστου 1834, οπότε άπελύθη τής Γραμματείας δ 
Κ. Σχινάς, εκτραχηλισθεντος τοΰ Μαικήνα Μαυρέρου μετά τοΰ Α- 
βελωνύμου Κά'ίν)· «Ετελεσιουργήθη δέ (λέγει) πληρέ­
στατα έπι τής Γραμματείας του τον Σχινάν 
ό ι α δ ε ξ α μ έ ν ο υ Κ. Ρ ί ζ ο υ' (διότι εις τούτον πάλιν περιήλθεν ο 

χρυσούς τής Γραμματείας τρίπους, έφ’ ού καθήμενος εύρέθη και κατά 
την αφιξιν τής Αντιβασιλείας. Καί πάλιν έκάθ-.σεν ούτος ακλόνη­
τος εφεξής επί έτη τρία καί μήνας δκτώ δαφνηφόρος και χρησμοδο­

τών, μέχρι του 1837 Απριλίου 2,οπότε κατέβη καί αύτός, έκτραχη- 
λισθεντος εις κόρακας Αρμανσπέργου, τοΰ Πυθίου αύτού θεού 1 ). «Α­
πέχω (προστιθησιν ό Υπομνηματιστής, άποσμήχων από τού μιάσμα­
τος και τον φίλον αύτοΰ Ρίζον), «πολύ μακράν απέχω από 
τοΰ (5 ί ψ α ι το έγκλημα εις τον Κύριον ΡΓζον ! ή ’Α ν~ 
τ ι β α σ ι λ ε ί α μάλλον (έν η καί ό φίλος Μαύρερος :) καί ή 
Α ρχ ι κ α γγ ελα ρ ία (ό ’Αρμανσπέργης) ά ξ ι ο ί ε ί σ ι ν α ύσ τ ή­
ρα ς επιτιμήσεως, ώς κακώς, φειδωλώς, άμελώς 
δ ι ε υ δ ύ ν ο ν τ ε ς τόπράγμα; κτλ. κτλ. Και ποιας άρά γ’έπι- 
τιμησεως, Τπομνηματιστά, κρίνεις άξιους, τούς ούς ενοχοποιείς; άρά γε 
τής πρεπούσης ιίς ίεροσύλους, εις ληστάς, εις χιλίων διακοσίων μονα­
χών άνδραποδιστάς, εις τετρακοσίων ιερών θυσιαστηρίων βεβηλωτάς, 
εις ενός ολοκλήρου Κράτους μιάστορας καί φθορεΓς, εις άλάστορας καί 
προδότας καί αύτοΰ τοΰ βασιλείου θρόνου καί αύτής τής τοΰ ανηλί­
κου Βασιλέως άκακίας καί άθωότητος ; ’Αλλ’ ή ταλαίπωρος έλλάς 
καί αύτός ο αγαθός καί άνεξίχακος Βασιλεύς ήνέσχοντο παραπέμ,ψαν- 
τες αύτούς εις την θείαν Δίκην ! ό δέ δίκαιος Τπομνηματιστης φαί­
νεται παντός έπαίνου άξιος όμολογών χαριέντως ότι τό δράμα τό 
κατά Μοναστηρίων υπάρχει άξιον αύστηραςέπιτιμήσ^ως !

Αλλ εφεξής (σελ. 49) άγνοούμεν τί παθών, ηλλαξε τόνον φω^ής, 
καί πανηγυρίζει, ώς άν μέγα τι καί λαμπρόν, τά έκ τών διαλυθέν- 
των Μοναστηρίων ιεροσεσυ)«ημένα κέρδη τής επικράτειας! Ταΰτα δέ 
τά ίείλαια κέρδη λέγει οτι άντέγραψεν έκ τής έν τη τής Αθήνας 
έφημερίδι 1835 Αύγουστου 1729 έκδεδομένης (επί τής γραμμα­
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τείας τού Κζου) απολογίας πρός τινα (έν τώ προηγηθέντι της έφη^ 
μερίδος άριθμώ) κατηγορίαν περί τνς διαλύσεως τών Μοναστηρίων. 
Κατά τον έν τή απολογία ταύτη λογαριασμόν άπό 310 (γράφε 390) 
Μονάστηρίων συνηχθησαν έζ μέν τών πωληθέντων φθαρτών χτημά­
των 339, 981 δραχμαί ! (άνά οκτακοσίας έβδομήκοντα δύο περίπου 
δραχμάς άφ’ έζάστου Μοναστηριού ποιμνίων, αγελών, ίπποφορβίων, 
οικημάτων, άργυρωμάτων, χαλκωμάτων, κτλ. ζτλ.). ί*ζ  δετής έτη- 
σίου προσόδου τών ακινήτων 158,049. Ίο δλον 498,030. (Τοσού- 
τον έφερε κεφάλαιον κατά τό πρώτον έτος ή τιμή αίματος το- 
σούτων μοναχών καί μοναστριών, καί ό καρπός τοσούτων άρών Συνο­
δικών, κτητορικών, καί μυρίων άλλων έν τε τοΓς άφιερωτικοίς γράμ- 
μασιν έγκεκολλαμμένων, καί υπό τού κλήρου καί τού λαού συνεχώς 
άναφωνουμένων 1). ’βφεξής δέ ('έγει) τό ετήσιον εισόδημα τλς έκ τών 
ακινήτων κτημάτων προσέξου άνέβη εις 202,000’ ή δέ κατ’ έ^ος τού 
ταμείου δαπάνη εις 522,029*  ώστε τό ταμείον μένει χρεώστης κατ’ 
έτος εις τήν Κυβέρνησιν 302,209 δραχμάς ! ! ! Μετά ταύτα τό < 
Τπόμνημα (σελ 54—62) αναιρεί «μίαν (λέγει) πλάνην πιστευθείσαν £ 
ώς αλήθειαν έξ άγνοιας ή δυσμενείας εναντίον τών έν έζείνω τώ και 
ρω διευθυνάντων τά εκκλησιαστικά (ίσως εννοεί τον Κ. Σχινάν καί λ Λ- 
Κ. Ριζον τούς γραμματείς· καί αύτά ίσως τά επί τών ημερών αύτών 
συνεδριασαντα πρόσωπα τής αγίας Συνόδου!). αΟι άνδρες (λέγει) 
ούχ υπήρξαν εις υπερβολήν καινοτομισταί» (άλλ’ίσως με- 
τρίως'. ). «Εξ εναντίας (λέγει) τόσην όλίγην κλίσιν ειχον πρός θρη­
σκευτικές καινοτομίας, καί τόσον ήσαν ώς προς τούτο δειλοί, ώστε 
οσάκις ήδύναντο πράξαί τινα (περί τά θρησκευτικά) τροπολογίαν 
αθωαν ή καί άναγκαίαν (!), προετίμων μάλλον τό διατρέχειν τήν πα- 
λαιάν τών πραγμάτων τάξινο (ώ τάξις αγία τής τού Χριστού έχ- 
κλησίας! ώ θεσμοί καί νόμον Πατέρων καί θεοστεφών Βασιλέων καί 
θειων Συνόδων οικουμενικών! άπέκειτο λοιπόν ϊνα ύποκύψητε καί εις 
χείρας λογιωτάτων, οιτινες καυχώνται ότι έφεί^οντο ύμών, καί τοι 
δυνάμενοι τροπολογήσαι, ήγουν αθεττσαι, είς τινας αθώας ή αναγκαίας 
περιστάσεις, ώς άν δύναται ύπάρχειν ή αθώα κανόνος τίνος παράβασις 
η τοσον αναγκαία, ώστε προτιμάσθαι τούτου ή εκείνου τήν δρεξιν, 
παρά τάς έντολάς τής καθολικής τού Χριστού Εκκλησίας! Και είς 
ποι^ς αραγε άθωας ή αναγκαίας τροπολογίας έφάνησαν οι άνδρες ούτοι 
δειλοί και πεφεισμένοι;). « Ιδού (λέγει) είς τήν Κωνσταντινούπολιν,
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μετά την ελληνικήν επανάστασιν τό λαμβάνειν δύω αδελφούς θείαν 
καί ανεψιαν (βαθμ. ε) ή δύω δισεξαδέλφας (βαθμ. ς), ήδη ζ α 9 ι ε- 
ρώθη διά μαζράς παραδειγμάτων σειράς, συγχω- 
ρούντος φανερώς ή σιωπηλώς του Πατριάρχου’ ζαί ταυτα τά παρα­
δείγματα εύρηκαν πολλούς μιμητάς καί εις την Ελλάδα» (χάρις εις την 
περί δημοσίου ηθικής κηδεμονίαν τής Αντιβασιλείας καί τά ζώντα 
ταύτης παραδείγματα!). «Αλλ’ όμως (λέγει) ή αγία Σύνοδος καί ή έπί 
τών Εκκλησιαστικών Γραμματεία» (ώς κυρία δηλονότι καί παιδαγω­
γός τής αγίας Συνόδου/) «ουδέποτε συγκατανέυσαν προς τούς νομί­
ζοντας οτι ή Εκκλησία του Βασιλείου ώφειλεν ώς προς τούτο (τδ περί 
βαθμών) άντικείμενον ινα φανή χαλαρωτέρα καί μαλακωτέρα τής αρ­
χαίας αύτής αύστηρότητος». Καί τίς αμφιβάλλει οτι ή αγία Σύνοδο - 
γραμματεία έμελλε φυλάξαι καί ένταύθα τήν άρχαίαν τών κανόνων 
ακρίβειαν, άφ’ ου έδειξε πόσον αύτούς έτίμα, τά τε άλλα καί εις τήν 
σπουδήν αύτής όπως μεταποιηθώσι τά Μοναστήρια εις άσκητών κοι· 
νοβια ! Μονον τά περί τής άθεμιτουργίας προβαλλόμενα ξένα παρα­
δείγματα φαίνονται ολίγον απίθανα, ώς αμάρτυρα ! μάλλον δέ προ­
φανείς συκοφαντίαι’ εί δέ τινες παρηνόμησαν (ώς θέλει δ Υπόμνημα- 
τογραφος), τίπταίει ή πού τούτους ήνέσχετο μαθών ό Πατριάρχης; Πλήν 
ειμη τυχόν ύποτεθείη (κατά τόν Τπομνηματογράφον), ότι και αυτός ό Οι­
κουμενικός πατήρ καί Πατριάρχης μετά τήνΕλληνικήν έπ α- 
ν α στάσιν έκήρυξε καί αυτός εαυτόν ανεξάρτητον από 
τών θειων Κανόνων! Επειτα καί αύτής τής αγίας Συνόδου ή 
κροτουμένη αύστηρότης ού φαίνεται τόσον ακηλίδωτος καί λαμπρά, 
καθώς αύτήν (καλλιγράφησε τό Υπόμνημα. Εδωκε παραγγελίας από 
στόματός ή αγία Σύνοδος εις τούς έπισκόπους, .ινα συγχωρώσι τον 
τού γάμου βαθμόν εις τήν έξ αίματος συγγένειαν· ομοίως καί εις τά 
λοιπά τών συγγενειών είδη συγκαταβαίνωσιν ένα βαθμόν παρά τούς 
διωρισμενους ! Διέταξε δέ τούτους καί δι’ εγκυκλίων μυστικών ίνα 
συγχωρώσι τάς έτεροζυγίας τών συνοικεσίων. Προσέθηκεν έτι καί άλ- 
λας μ υ σ τ ι κ ά ς εγκυκλίους βαθυτέρου σκότους άξίωτέρας, ίνα μή 
συγχωρήται μηδείς τών υπαλλήλων τού Βασιλείου ιερωμένων έξέρ- 
χεσθαι έξω τών ορίων, ίνα μή μνημονεύση άλλης ορθοδόξου Εκκλη­
σίας εκκλησιαστικήν αρχήν ! Τά τοιαΰτα, έρωτώμεν τόν Υπομνημα­
τιστήν, ποτερον, τής παλαιάς καί αύστηράς εκείνης τάξεώς είσιν έκ- 
γονα, ή σχισματικής αύτονομίας έξαμβλώματα; Πλήν άλλ’ εις μάτην 
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καί άσζοπως ούκ έβιάσθη η από τοϋ Πατριαρχικού θρόνου άπόστασις 
της Ελληνικής Εκκλησίας*  διότι ούσα αύτοχόρδιστος μεταβάλλεται 
εύκολως άπό τού αύστηροΰ προς τό χαλαρώτερον*  γίνεται, άν τύχη, 
και έξάχορδος άπό έπταχόρδου,· καί άν τις Γραμματέας θέληση, καί 
μονοχορδος! Αλλ’ άκούσωμεν καί άλλα. « ϊό αύτό (λέγει) συνέβη 
και περί τάς έορτάς. Πολλαί καθ’ Ελλάδα συνήχθησαν έορταί τοπικαι 
και ούχι κανονικαί» (πολλαί τοπικαί; άπορον ποιας έννοεί πολλ άς· 
ίσως λέγει την Θείαν ’Ανάληψιν, την Μεταμόρφωσιν, την Γέννησιν 
και τα Είσοδια της Θεοτόκου, την ϊ’ψωσιν τού Σταυρού, την Γεννησιν 
και την Αποτομήν τού Προδρόμου, καί τινας άλλας άγιων ενδόξων 
και μάλιστα ώς πολιούχων τής έλλάδος τιμωμένων άγνοτάτας καί 
δημοτελέίς έορτάς, άς καθείλε διάταγμα τής Κυβερνήσεως, ίσως ώς μή 
κανονικός, κατά το μηνολόγιον τού Μαυρέρου!). «Ολος ό κόσμος 
έφώναζεν, οτι πάσα ανάγκη ίνα ά κ υ ρ ω θ ώ σ ι» (Π ο ίο ς ά ρ α κό­
σμος; άλλος τις βέβαια παρά τον Ορθόδοξον τής Ελλάδος λαό^’ διότι 
ούτος καί άφ’ ου ήκυρώθησαν διά πολιτικού διατάγματος αί έορταί, 
αυτός παλιν ο αγροίκος καί απολίτιστος έορτάζει καί συντρέχει εις 
την εκκλησίαν !). «’Αλλ’όμως (λέγει) ή άγια Σύνοδος καί οί τότε δυ- 
ναμενοι (οί περί τον Γραμματέα) άντέστησαν λέγοντες, ότι καί ή 
μικρότερα μεταρρύθμισις καί άναμόρφωσίς έστιν άκαφος ». Φρόνιμα ! 
ερχεται και η τελεία μεταμορφωσις τής Εκκλησίας τού Βασιλείου εν 
καίρω τω δεοντι! «ό καιρός πωλεί τά σύκα» ! μόνον ητών Μοναστη- 
ριων και άλλαι τινές μικραί καί άφανείς αναμορφώσεις έ'γειναν έγκαί- 
ρως ! πλήν και περί τών έορτών έγεινέ τι*  1 6 μόνας έζράτησεν ή Κυ- 
βερνησις διά τον λαόν άκυρώσασα τάς άλλας, ώς προείπομεν*  αυτή δέ 
δια τους ίδιους αυτής ύπηρέτας μηδέ τήν Κυριακήν έκράτησε*  διότι 
και εις ταύτην τήν ημέραν όλα τά γραφεία τών αρχείων καί τής ξη- 
ράς και τής θαλάσσης είσίν άνοικτά καί πλήρη εργασιών, τούλάχι- 
στον μέχρι μεσημβρίας ! τά δέ τελωνεία καί μέχρι νυκτός. Ούτως οί 
μεταφυτευσαντες εις τό Βασίλειον τής έλλάδος όλα τής σοφής Εύρώ- 
πης τα νεωτερα καλά, τιμώσιν όμως ενίοτε καί τήν πολιάν άρχαιότητα, 
και μαλιστα τής γηραιάς Αίγυπτου, άφ’ής μετέφερον εις τούς £λληνας 
τήν έπιμοχθον φιλεργίαν τής Φαραωνίτιδος βουλής ! Αλλ’ άκούσωμεν 
και αλλα θεσπεσιώτερα !

«Διά τον αύτόν λογον (τό μή έγκαιρον τής μεταρρυθμίσεως) ού συνε. 
χωρηθη (παρά τών δυναμένων) εις τούς επισκόπους τού Βασιλείου, ουδέ 
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χρίσμα (θειον μύρον) καθίερώσαΓ άλλα τοϋτο μετέφερον χ ρ υ φ ί ω ς 
ίκ τής Κωνσταντινουπόλεως» (παράδοζος Μετριοφροσύνη! καί τίνα 
πλέον χρείαν είχον τής ιερουργίας του επισκόπου τής Κων­
σταντινουπόλεως οί χάριτι τοϋ Μαυρέρου κτλ. κτλ. άπελευ— 
θερωθέντες από τής εις εκείνον πειθαρχίας έ π ί σκοποί του Βα­
σιλείου τής έλλάδος; Καί διά τί τό μύρον μετεφέρετο 
κρυφίως εις τήν έ λ λ ά δ α, άφ’ ου δ λ ο ν τ δ έθνος έξεκή- 
ρυξεν έκπαλαι τήν ανεξαρτησίαν, ζαί πάλιν άπεδέξατο ασμένως τήν 
ύπδ τής ’Αντιβασιλείας έπικύρωσιν καί διαζήρυξιν-αύτής ; Καί πώς οί 
καθιδρύσαντες εις τήν Εκκλησίαν τής Ελλάδος ύπερτάτην εκ­
κλησιαστικήν αρχήν έκώλυσαν αύτήν από τής τελετουργίας 
ένδς τών έ π τά μυ σ τ η ρ ί ω ν τής π ί σ τ ε ω ς ; παράδοξος 
β ρ α δ ύ τ η ς παρά τών δ υνα μενών προς τούς Ε π ι σ κ ό π ο υ ς!' 
Αλλζώ σοφ; Τπομνηματιστά, πού καί ποιοι τών επισκόπων μετέφερον 
ή κρυφίως ή πασιφανώς τό θειον μύρον από τής Κωνσταντινουπόλεως,, 
γνωρίζεις πάλαν αύτός*  δ,τι δέ αγνοείς ίσως, ή καί γνωρίζων σιωπάς, 
υπάρχει τό παρά πολλοις όρθοδόξοις βλλησι καί γινωσκόμενον και θρη- 
νούμεναν δημοσίως εις πολλάς τοϋ Βασιλείου χώρας, ότι διά τήν παν­
τελή τοϋ θείου μύρου έλλειψιν, αναγκάζονται οί ταλαίπωροι ιερείς έγ- 
χέειν έλαιον άπλοΰν εις τά κενωθέντα τοϋ μύρου δοχεία καί δι’ αύτοϋ 
χρίειν τούς βαπτιζομένους ! ’ίδού καί τοϋτο εν εκ τών μεγάλων καί 
φριχτών τής ανεξαρτησίας σου καλών ! Καί τί άλλο κατόρθωσαν 
οί τής Ελληνικής ’Εκκλησίας τάς ήνίας λαβόντες εκείνοι ήρωες ; λέγε 
ώ μακάριε ? «Οί,άνδρες (λέγει) έβάδισαν έτι περαιτέρω ! άντέστησαν 
καί προς χειροτονίαν νέων Αρχιερέων*  τό μέν, ινα διατηρήται ή προσή­
κουσα τοϋ Αρχιερατικού χαρακτήρος αξιοπρέπεια, ολίγων δντων καί 
έντιμων καί έπαρκούντως διατρεφομένων τών επισκόπων». Αλλ’ οι φι­
λύποπτοι ύπέλαβον, ότι ή εις δέκα μόνας Επισκοπάς άναλόγως 
τών δέκα τοϋ Βασιλείου νομών διαίρεσις άλλον είχε βαθύτερον σκοπόν. 
Οί ολίγοι ^Αρχιερείς εύκόλως έπείθοντο εις συναίνεσιν καί αποδοχήν 
παντός νεωτερισμού! καί μάλιστα άν ίσως (καθώς άδεται ότι έφρόνησεν 
ή τοϋ Ρίζου μάλιστα Γραμματεία), άν ίσως μετετίθεντο διά πολιτικού 
διατάγματος κατά καιρούς από μιας εις άλλην Επισκοπήν, ώς καλυ- 
μαυχοφόροι καί αύτοί νομάρχαι τινές, όπως μή ^ιζόνωσι καί ίσχύωσι 
διαμένοντες εις ήν έλαχον επισκοπήν έ φ’ δ ρ ο υ ζ ω ή ς κατά τούς 
ήδη παλαιωθέντας (ώς προς τούς μεταρρυθμιστάς τής Ελλάδος) καί 
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έωλους άποβάντας καί τροπολογίας χρήζοντας αυστηρούς 
εκείνους κανόνας τούς ’ Αποστολικούς. Καί άλλοδέ πρδς τούτοις έφώ- 
ρασαν οί καχύποπτοι, μήπως έτυρεύετο καί κατά τών ’Αρχιερέων δ,τι 
καί κατά τών μοναχών ! Οί ολίγοι Αρχιερείς εύκδλως άπεσβέννυντο, 
καί ή αυτόνομος Εκκλησία του Βασιλείου εγκαίρως και ώρίμως 
μετεπλάττετο εις πρεσβυτεριανήν. Προς ταύτην δέ την υπο­
ψίαν έδωκεν αφορμήν καί η τών τίτλων τών Μητροπολιτών καί 
Αρχιεπισκόπων δημοκρατική καί αύ^όχρημα καλβινίζουσα κα­
τάργησή, καί τινων έλευθεροφρόνων λογιωτάτων προπαρασκευαστικά 
θεωρήματα, έκδιδόμενα κατά καιρούς διά της έφημερίδος τής ά ν α- 
σεσυρμένης ’α θ η ν ά ς ! Καί τρίτον δέ προσέθηκαν οί καχύ- 
ποπτοι, ότι καί ή προς νέων Επισκόπων χειροτονίαν άντίστασις, ήν καί 
«πρότ?ρον καί έπί τής Ριζική; Γραμματείας έδειξαν τινες (καί μάλιστα 
Σκαρλάτος ό Βυζάντιος, άντιστάς παρρησία πρός τδ Συμβούλιον τής 
Επικράτειας, καί διά τούτο δυστυχήσας, καθώς διηγείται τδ Υπόμνημα), 
αυτή (λέγω) ή αρρενωπός άντίστασις ού προήλθεν από ζήλου κανονικού, 
άλλ’ από φόβου και δειλίας, αήπως χείροτονν,θέντων νέων Επισκόπων 
εις πλείοτερας παρά δέκα έπισκοπάς, άκυρωΟή έν τω μέρεί τούτω τδ 
Καταστατικόν, καί έπειτα, μιας χαλάστρας γενομένης, εΐποντο καί 
άλλαι, καί κατέπιπτε, τέλος, δ πύργος ούτος τής Χαλάνης, «ω έπι 
πόλλ’ έμόγησαν», καί τοσαύτας νύκταςήγρύπνησαν οί π ε φω τισμ έ- 
νοι Σχεδιογράφοι καί Γραμματείς! Ταϋτα λέγουσιν οί φιλύποπτοι, 
πλήν ημείς άκούσωμεν καί τά λοιπά του Τπομνήματος. «Οι άνδρες 
άντέστησαν πρός νέων έπισκόπων χειροτονίαν, τδ μέν ίνα διατηρήται 
ή τού χαρακτήρος άςιοπρέπεια* »— τδ δέ;—«τδ δέ (λέγει) καί, ίνα 
μή προσβληθή τδ μάλιστα ού’σιώδες τοΰ Πάτρι­
ά ρ χ ο υ προνόμιον τδ περί τήν ε κ δ ο σ ι ν τ ή ς χ ε ι ρο- 
το ν ί α ς » !

Εύγε, τρισευγε, χαριέστατε καί μελιχρέ ίπομν^ματογράφε ! ομο­
λογείς λοιπέν διαρρήδην, δτι καί μεθ’ ήν ίστόρισας έ θ νι κή ν, αρ­
χιερατικήν, Συνοδικήν, Βασιλικήν διακήρυξιν τής εκ­
κλησιαστικής ανεξαρτησίας τής Ελλάδος, σώζεται πάλιν άχραντον καί 
άθικτον τδ μάλιστα ούσιώδες τού πατριαρχικού θρόνου προνόμιον, τδ 
περί τήν εκδοσιν τής χειροτονίας τών Αρχιερέων τής Ελλάδος ! Τοι- 
ούτο τι δικαίωμα του Πατριαρχικού θρόνου ώμολόγησας σιωπηλώς 
καί το περί τού θείου μύρου, περί ού προείπας ολίγον ανωτέρω. Καί 
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λοιπόν, άν μήτ’ Αρχιερείς χειροτονεί, μήτε θειον μύρον ίερουργείν δύ- 
ναται κανονικώς ή κατασταθεΐσα υπέρτατη εκκλησιαστική 
τής Ελλάδος άρχ ή, πού λοιπόν έμεινεν ή ταύτης πανηγυρική 
διακήρυξις ; που αί προλαβοΰσαι μεγαλορρημοσύναι σου, δι’ ών από 
τρικρούνου στόματος λογορροών, έφοίβαζες και Κανόνας Συνοδικούς 
και παραδείγματα παλαιάς αύτονομίας Εκκλησιών προς άπόδειξιν τής 
όσίως καί δικαίως άνακηρυχθείσης ανεξαρτησίας τής Ελληνικής Εκ­
κλησίας ; Ούτως οί καλοί σου άνδρες κτίζοντες ίδιας Εκκλησίας σύ­
στημα κατά τούς πολιτικούς αυτών σκοπούς έκτισαν έπί τής άμμου 
παίγνιον παιδιών, καν άλλως μιαρόν καί πικρόν καί πολλών δακρύων 
άξιον, δι ην έπροξένησαν άμύθητον ζημίαν καί πολλών ψυχών διαφθο­
ράν. Καί αδίκως άρα έσυκοφάντησας τό τών Ελλήνων Ορθόδοξον 
έθνος, οτι άνεκήρυξε παμψηφεί καί παγκληρεί τήν τοιαύτην από του 
πατριαρχικοί) Θρόνου παραπλασθεισαν άθεσμον ανεξαρτησίαν ! Καί ό 
κλήρος τής Ελλάδος καί αί κατά καιρόν αύτής Κυβερνήσεις έτήρησαν 
άμώμητον τό προς τήν Μεγάλην Εκκλησίαν σέβας, διατηρήσαντες 
άθικτα τά δύο τά ρηθέντα ουσιώδη προνόμια του Πατριαρχικού θρόνου 
καθ’ όλην τήν διάρκειαν τής άναγκαίως έκ τού πολέμου μεσολαβη- 
σάσης διακοπής τών σχέσεων καί αναφορών. Τούτο δέ τό σέβας καί 
αυτή ή ’Αντιβασιλεία ήναγκάσθη (καί μή θέλουσα) διαφυλάξαι, καί 
άφ ου διεκήρυξε τήν έπί λογω δήθεν άνεξαρτησίας βιαίαν άπόσπασιν 
καί σχεδόν άπόσχισιν τών Ελλήνων από τής Μεγάλης Εκκλησίας, καί 
άφ’ού έξέδωκε τδ Καταστατικόν, τό φρικτόν εκείνο διαζύγιον τής έν 
τή Ελ);άδι Εκκλησίας από τού πνευματικού κέντρου τής μετά τών 

άλλων αδελφών έκκλησιών ένώσεως αύτής ! Καί αύτη μέν ή τού Τπο- 
μνύμοίτος ομολογία τοιαύτη, βραδέως καί μόλις έκφωνηθείσα*  τά δέ 
εφεξής όποια ;

«Καί αύτή (λέγει) ή ^Αντιβασιλεία (ήτίς ή δικαίως ή αδίκως έθε- 
ώρεί ώς πράγμα άκατόρθωτον τό λαβεΐν, πριν κηρύξη τήν άνεξαρτη- 
σίαν, παρά τού Πατριάρχου τήν συγκατάθεσιν διότι ύπωπτεύετο μή­
πως δπλωματικαίτινες ραδιουργίαι (!) άντεν-ργήσωσι), 
καί αύτή ή Αντιβασιλεία τόσον έτίμα τήν υπό τού Πατριάρχου άνα- 
γνώρισιν τής Ελληνικής Εκκλησίας, ώστε ό Γραμματεύς τών Εκκλησι­
αστικών Κ. Σχινάς έδωκεν άκριβείς ιδιογράφους παραγγελίας πρός τον 
είς Κωνσταντινούπολή πεμφθέντα τής Ελλάδος πρέσβυν Ζωγράφον, ίνα 
διαπραγματευθή έπισήμως μετά τού Πατριάρχου Κωνσταντίου περί 
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τούτου τοΰ πράγματος. Παρηγγέλθη δέ ο πρέσβυς πρώτον μεν ίνα έπι- 
βάλη γλυκύ δέλεαρ, την αύθόρμητον ύπόσχεσιν περί τής πληρωμής 
τών παρά τών Επισκοπών τής Ελλάδος όφειλομένων αύλικών χρεών, 
και περί τούτου συμφωνήσας ύποσχεθή ποσότητά τινα χρημάτων 
στρογγύλην καί εύογκον. Αν ίσως δέ μόνη αύτη ή προσφορά μή έξαρ- 
κέση προς τον σκοπόν, τότε, δεύτερον, ό πρέσβυς ύποσχεθή προσέτι 
καί τι (χρηματικόν) προς τ ή ν Έ κ κλ η σ ί α ν τής Κωνσταν­
τίνο υ π ό λ ε ω ς (!) εις άγόρασιν τοΰ θείου (! ! 1) μύρου » !

«Το άργύριον υμών — ειη εις απώλειαν»! άπεκρίθη (ούδόλως άμ- 
φιβάλλομεν) δ Παν αγιότατος Πατριάρχης προς τοΰτο 

(άν έπροβλήθη) τό πρόβλημα. Ακούεις θράσος ; ακούεις αναίδειαν ; Αφ’ 
ού οί Γραμματείς καί Σχεδιογράφοι κατέστησαν την Εκκλησίαν τής Ελ­
λάδος ορχήστραν έκτεθειμένην εις τής κοσμικής έξουσίας τά απεριό­
ριστα θ-λήματα, έπαποδύονται προσέτι διενεργοΰντες, όπως επικύρωση 
αύτήν ώς το ιαύτην καί ή ’Αποστολική τοΰ Χρίστου Εκκλησία !’ 
Εν ώ δέ αί τοΰ Βασιλείου έπισκοπαί διρείλουσιν ΐνα άποτίσωσι τά δί 
ιδίων εγγράφων ώμολογημένα αύλικά χρέη (περί ών ούδ’ αύτή ή κατα­
χθόνιος αδικία δύναται άντισταθήναι, καί ών πολύ μέρος έπλήρωσε 
μετά τόκων καί φόνων καί μαστίγων ή τί κακόν ούχί παθοΰσα ύπερ 
τής Ελλάδος μήτηρ Εκκλησία, ήν τό αναιδές Τπόμνημα ονομάζει μό­
νον Εκκλησίαν τής Κωνσταντινουπόλεως, φο- 
βούμενον μήπως όνομάσαν αύτήν Μ ε γ ά λ η ν απόδειξη την Ελλη­
νικήν μ ι κ ρ ά ν ! )· έν ώ, λέγω, χρεωστοΰνται τόσον δικαίως τά αύ­
λικά χρέη, οί καλοί πολιτικοί προσφέρουσιν αντί τούτων άριθμόν τινα 
στρογγύλον καί παχυλόν ! καί τούτον ώς χάριτα γλυκείαν καί 
δελεαστικήν τοΰ Πατριάρχου, πρός άνακήρυξιν τής Μαυρερικής ανεξαρ­
τησίας ! προσεπιφέρουσι δέ καί τ ι πρός ετήσιον άγόρασιν τοΰ θείου 
χρίσματος ! ώ γή, καί ήλιε ! ήκούσθη πούποτε τής Οικουμένης καί άλ­
λη τις τοσοΰτον βδελυρά καί αναίσχυντος άπόνοία ·

Τελευταιον (σελ. 62 — 65) ό πάντ’ άριστος καί ευσεβέστατος 
Τπομνηματογράφος μετά σκέψιν ώριμον, ευρίσκει, τέλος, λίαν άναγ- 
καΐον και τών ών ούκ άνευ την ύπό τοΰ Πατριάρχου άναγνώρισιν τής 
ελληνικής Εκκλησίας, καί τήν άναπλήρωσιν ή διόρθωσιν τών περί τής 
ανεξαρτησίας αύτής πεπραγμένων — (Καί ποιων πρώτον ή ποιων 
ύστερον ποιαν διόρθωσιν ! « πόθεν άρξωμαί σε κείρειν; »). Προβάλλει 
δέ δύω γνώμας σοφάς, α) «ίνα σταλή πρός τον Πατριάρχην πρεσβεία 
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πληρεξούσιος, συγκείμενη έκ δύο έπισχόπων φερόντων έπιστολήν παρά 
τής *Αγίας  Συνόδου» (πώς ; πριν ό Πατοιάρχης γνωρίση τήν ανεξαρ­
τησίαν, εθελεις ίνα. γνωρισητήν ύπερτάτην Σύνοδον ; άλλα τούτο πρω­
θύστερου συμβουλεύεις, αν μή άπατώμ,αι! ) — «καί προσέτι συγκείμε­
νη έζ ένος εμπείρου τών πραγμάτων λαϊκού·)) — (βέβαια τίνος έκ 
τών πεφωτισμένων Σ/εδιογράφων ! λόγου χάριν τού Κυρίου Κωνστ. 
2χιν£, μεμυημένου τά βάθη τού πνεύματος !) — «Και άφ’ου συμφω- 
νήση ή πρεσβεία μετά τής έν Κωνσταντίνου πόλει Συνόδου, τότε ό Πα­
τριάρχης άπαντών προς τής ςΑγίας Συνόδου τήν έπιστολήν άνακηρύξει 
τήν τής έλληνικής Εκκλησίας ανεξαρτησίαν μετά τής προσηκούσης 
εις αμφοτερα τά μέρη αξιοπρέπειας» (ήγουν άποδιδούς εις όλους τούς 
Αρχιερείς καί ιερείς τής Ελλάδος τον δημοτικώτατα νενομοθετημένον 
τίτλον « Σεβασμιώτατοι επίσκοποι καί πρεσβύτεροι, καί κ ο σ μ, ι ώ- 
τατοι διάκονοι ! προσχών καί αύτός μήπως έπονομασθή παρά τίνος 
Παναγιώτατος! ή μήποτε καί αύτός όνομάση θρόνον Οί­
κο υ μ ε ν ι κ ό ν, καί μ ε γ ά λ η ν Ε κ κ λ η σ ί α ν ! διότι τά τοιαϋ- 
τα παραβλάπτουσι τήν άςιοπρέπειαν τής ύπερτάτης έ κ κλη σ ί­
α σ τ ι κ ή ς αρχής!) —« Η δέ αγία Σύνοδος του Βασιλείου κατα­
νεύσει διατάττουσα, ίνα εις όλας τάς λαμπράς πανηγύρεις μνημονεύη ό 
Διάκονος εις τά δίπτυ/α τούς τέσσαρας Πατριάρχας, 
και προσέτι τήν άγίανΣ άνοδον τής Ρ ω σ σ ί α ς ». Συγχαίρο- 
μεν τή άγιωτάτη Συνοδω τής Γραικορωσσικής Εκκλησίας διά τό νέον 
καλλιστείον τής τιμής ] Τό δέ τών Δ*  Πατριάρχων μνημόσυνον οφεί­
λει καθόλου πας Μητροπολίτης ή Αρχιεπίσκοπος ιδίως μνημονεύειν 
κατά καιρούς έπι τών Διπτύχων. Αλλά τούτο μή γνωρίζουσα ή περί 
τής Ελληνικής Εκκλησίας νεαρά διάτα'.ις προβάλλει τό παρά τής Συν­
όδου μνημόσυνον τών Δ, Πατριάρχων ώς έξαίρετον αμοιβήν καί στέ­
φανον βραβείου προς τον θρόνον τον Οικουμενικόν*  διότι παρεχώρησε 
τά κανονικά αύτού επί τής Ελλάδος δικαιώματα ! Φ=ύ ! ώς βραβεϊον ό 
Υπομνηματιστής προβάλλει το μνημόσυνον τών Πατριάρχων } οπερ ή 
ιερά Σύνοδος έν όσω ού μνημονεύει, κηρύττει έαυτήν υπόδικον εις 
τάκατάτών ’Αποσχιστών έπιτίμια ! διότι έξήλειψεν 
έκ τών άγιωτάτων πυξίδων τά κατα τήν φριχτήν ιερουργίαν εκφωνούμε­
να κανονικά ονόματα τών ορθοδόξων Πατριαρχών τής Καθολικής καί 
’Αποστολικής ’Εκκλησίας! Αλλ*  ό Υπομνηματιστές, ώς φαίνεται, ούκ 
έγνώριζε πόσον φοβερόν καί τούτο Σχίσματος σημειον έπέθηκεν εις τήν 
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αγίαν Σύνοδον (αχούσαν έξ άπαντος και μη βουλομένην) ή κατά τδ 
Σχέδιον πολίτικη της Ανεξαρτησίας διακήρυξις ί ). β) Γνωμοδοτει τδ 
Υπόμνημα ινα τροποποιηθώσι τρία η τέσσαρα άρθρα τού Καταστατι­
κού*  οίον τδ 2 τδ περί εκλογής τής Συνόδου, και τδ 3 τδ περί τού α­
ριθμού*  συμβουλεύον ίνα γίνηται ή εκλογή έλευθέρα από κοσμικών επιρ­
ροής*  δθεν κρίνει καλών ίνα θεωρώνται οί Αρχιερείς τής Ελλάδος ώς έ- 
χοντες οί'κοθεν έκαστος τδ δικαίωμα του γίνεσθαι μέλος Συνοδικόν*  τού­
του δέ είσάπαξ ζυρωθέντος διαιρώνται εις ίσα μέρη, ώστε κατ’ έτος 
αυτομάτως διαδέχεσθχΐ άλλήλους*  οίον δώδεκα (!) ύποτεθέντων των 
κανονικών τής Ελλάδος Αρχιερέων, οί μέν έξ συνε δριάζουσι τούτον, 
φέρ’ είπείν, τον ένιαυτόν, οί δέ άλλοι εξ τον έτερον, καί ούτω κυκλι- 
κώς περιστρέφεται ή τάξις τής διαδοχής, μηδεμιάς εκλογής καί κυρώ- 
σεως γινόμενης κατ’ έτος. ΤελευταΓον επιμένει καί ποτνιάται, ίνα άκυ- 
ρωθή καί τρίτον άρθρον, τδ περί παρέδρων ίερομονάχων, ώστε μή συν- 
απαρτιζεσθαι τήν Σύνοδον, εί μή μόνον έξ Αρχιερέων. Ταυτα γνωμο- 
δοτήσας δ Τπομνηματογράφος έπέθηκε τέλος εις τήν συγγραφήν !

Αλλ ω άνθρωπε, τί τον πνεύμονα πάσχων παρωνυχίδος θεραπείαν 
ζητείς·, Αίρε ολον, ολον αίρε τδ πανάθεσμον καί ύπ>άνθρώπων δυσσε- 
βών καί Θεού καί βασιλέως καί τής Ελλάδος εχθρών συνταχθέν Κα­
ταστατικόν ! Κάτω τό σιδηρούν μεσότοιχον τής αιωνίου διαιρέσεως 
τής Ελληνικής άπδ τών άλλων ορθοδόξων Εκκλησιών 1 Εν όνόματι του 
τρισσεβάστου Βασιλέως έξεδόθη*  άλλ’ αθώος, άλλ’ ανεύθυνος, άλλα 
καθαρωτατος ό Βασιλεύς άπο τών πονηρών έν ταύτω καί μωρών σκο­
πών τών εκδοτών ? Μόνον οί θείοι καί αιώνιοι Κανόνες δύνανται καί 
διατάξαι τήν γνησίαν αυτονομίαν τής έν Ελλάδι Εκκλησίας καί μεσι- 
τεύσαι πρδς τήν ύπδ τής Μεγάλης Εκκλησίας άνακήρυξιν αύτής, όταν 
ή έν τή Ελλάδι έκκλησία πάλιν άναλάβη τής πνευματικής εξουσίας 
τήν θεουφαντον πορφύραν, αντί τών βακέων τής κοσμικής δουλείας, ά- 
τινα περιέβαλον αύτήν οί περί τον Μαύρερον ! Ταύτην τήν πορφύραν 
εκείνοι οί πάντολμοι διαρρήξαντες διέρρηξαν τον πρώτιστον καί μέγι- 
στον τών ηθικών συνδέσμων τού Βασιλείου*  ήνοιξαν θύραν μεγάλην εις 
όλα τά καί έσωθεν καί έξωθεν συρρέοντα μιάσματα τής ψυχικής καί 
διανοητικής τού έθνους διαφθοράς*  άπέσχισαν ωμότατα τούς έν τώ 
Βασιλείω ^Ελληνας άπδ τών άλλων τών έκτδς όρθοδοξων αύτών αδελ­
φών*  έστησαν ύπδ τδ όνομα τής αύτονομίας καί ανεξαρτησίας τήν 
φοβέραν σημαίαν τής. ανομίας καί παντελούς άπδ τής Εκκλησίας άπο-

ΤΟΜ. Γ. 34.
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στασίας. ίδρυσαν του βασιλείου θρόνου τάς βάσεις εις τά ερείπια του 
πρώτου και έξοχου στηρίγματος αύτου, του ιερού θυσιαστηρίου! Είθε 
ό σεβαστός Βασιλεύς τής Ελλάδος γνωρίσαι τό μέγα τούτο του Κρά­
τους κακόν, καί ζητήσαι τάχιον τήν θεραπείαν, Θεού ηγουμένου ! Είθε 
καί αύτος είποι καί φρονήσαι ώς ό Μάρκος ό Αύρήλιος, λέγων 
β Ειτις με έλέγξαι καί παραστήσαί μοι ότι ούκ όρθώς υπολαμβάνω 
καί πράσσω δύναται, χαίρων μεταθήσομαι*  ζητώ γάρ τήν αλήθειαν, 
ύφ’ ής ούδείς πώποτε έβλάβη». Γένοιτο.ΑΠΛΝΤΠΣΙΣ
Εις τήν αύτοσχέδιον Διατριβήν περί τής αρχής καί τής εξου­

σίας τών Πατριάρχων, και περί τής σχέσεως τής Εκκλησια­

στικής αρχής προς τήν πολιτικήν εξουσίαν υπό X. X. X.

Προχθές έπαρρησιάσθη εις το κοινόν εν φυλλάδιον επιγράφομενον 
«Διατριβή αυτοσχέδιος περί τής αρχής καί 
τής έξουσίας τών Πατριάρχων, καί περί τής 
σχέσεως τής Εκκλησιαστικής αρχής πρός 
τήν πολιτικήν έξουσίαν υπό * * *

Άνέγνωσα καί. έγώ τό πόνημα, διά νά πληροφορηθώ περί τών 
όσων γράφει, άλλ’ άπήντησα πολλά παράξενα. Προστρέχομεν δθεν 
εις τον Κύριον Πατέρα του φυλλαδίου, διά νά μάς λύση τάς 
απορίας.

Πρώτον καί αρχήν, έρωτώμεν τον συγγραφέα, εις ποιον τών, ώς 
λέγει, πολιτικών καί θρησκευτικών ζητημάτων, όσα άνεκινήθησαν 
σήμερον έπαρουσιάσθη καί τούτο, ότι δηλαδή ή Ελληνική 
Εκκλησία άπεσχίσθη από τής μιας, αγίας, 
καθολικής καί άποστολικής Εκκλησίας τών 
ανατολικών ορθοδόξων χριστιανών, καί ότι 
κρίνεται άναγκαιον νά υποταγή αύθις εις 
τον Αρχιεπίσκοπον Πατριάρχην τής Κωνςαν- 
τινουπόλεως; Τοιαύτη κατηγορία ή συκοφαντία κατά τής
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Ελληνικής εκκλησίας εις ποιον έγγραφον τυπωμένον, η χειρόγραφόν 
έκδεδομένον, έπαρρυσιάσθη σήμερον εις τό κοινόν ; σΟλος ό κόσμος 
γνωρίζει, ότι ό κλήρος της Ελλάδος εύλόγως καί δικαίως έζητη- 
σεν άπο την Συνελευσιν μονον νά άνακηρυχθη υπό της Μεγάλης του 
Χρίστου Εκκλησίας η ανεξαρτησία της έν Έλλάόι Εκκλησίας, κα­
θώς άπαιτούσιν αί Σεραί διατάξεις τών θείων Κανόνων*  έζήτησε νά 
έχωσιν οί ορθόδοξοι ^Ελληνες Εκκλησίαν αυτοκέφαλων, κεκηρυγμέ- 
νην όχι μέ αυθαίρετον καί άπ’αίώνος ανήκουστων άνακηρυξιν, αλλά 
κατά τάς έκκλησιαστικάς διατάξεις, καθώς καί άλλαι ομόδοξοι 
Έκκλησίαι έκηρύχθησαν κατά καιρούς, καί άνεγνωρίσθησαν.

Ζητημα δέ τοιούτο, όποιον λέγει η Διατριβή, δεν ειπεν, ούδ’ έ- 
φαντάσθη κανείς. Καί ό πατήρ της Διατριβής όχι μόνον έπλασε πλά­
σμα, τό όποιον δεν στολίζει παρά πολύ την κεφαλίδα τού φυλλα­
δίου του, αλλά καί δεν έφριξε νά όνομάσρ άποσχισθεϊσαν, 
άπαγε! την Εκκλησίαν της Ελλάδος από την Καθολικήν τού Χρι­
στού Εκκλησίαν. Τοιαύτην φρικτην λέξιν, άπο σ χ ι σ θ ε ί σ α ν, 
τόν έρωτώριεν, ποιος ορθόδοξος τολμά νά εκφώνηση κατά της άγιας 
ημών Εκκλησίας; « είναι, λέγει, καί σεμνύνεται ότι είναι μέλος της 
Μιας, 1 Αγίας, Καθολικής καί Άποστολικης Εκκλησίας*  καί ότι γρά­
φει έκ τού καθαρού πνεύματος της αλήθειας. » — Το πιστεύομεν, 
καί μαρτυρεί καί τό φυλλάδιον*  αλλά διάτί, τόν έρωτώμεν, αντι­
λέγει εις τούς Άποστολικούς καί Συνοδικούς θεσμούς της Μιας, 
Άγιας, Καθολικής καί Άποστολικης Εκκλησίας, καθώς ό ίδιος μετ’ 
ολίγον θέλει φανην ;

Έρωτώμεν τόν Θεολόγον τούτον*  Τις ποτέ τών ορθοδόξων ειπεν, 
οτι η έπωνυμία τού Πατριάρχου σημαίνει ίερωσύνης τινά βαθμόν ά- 
νώτερον ; καί διά τί έξοδεύει τόσους λόγους νά μάς πείση πράγμα 
γνωστόν τοις πάσιν, ότι δηλαδη καί ό Πατριάρχης είναι καί αυτός 
Επίσκοπος ίσος κατά τά πνευματικά χαρί­
σματα μέ τούς άλλους Επισκόπους;

Έρωτώμεν*  Άν, καθώς λέγει (σελ. 5), τό Πατριαρχικόν αξίωμα 
διορίζεται υπό της Οικουμενικής Συνόδου τών Επισκόπων, καί έ- 
πικυρούται υπό της ύπερτάτης Πολίτικης Άρχ^ς, πώς πάλιν ύ π’ 
αύτης καί μονής αναιρείται τό αξίωμα πολλά- 
κ ι ς πρός τό συμφέρον της Πολιτείας καί της Εκκλησίας ; Μήπως 
η ύπερτάτη Πολίτικη Άρχη έχει την έξουσίαν νά άναιρη καί π ο λ~ 

ά χ.
..-ΘΗΚΗ

Μ.ΟΛΤΛΛΙ
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λ ά κ ι ς καί ό λ ι γ ά κ ι ς τούς "Όρους τών Οικουμενικών Άγιων 
Συνόδων ;

Έρωτώμεν*  Ποιαν σχέσιν έχει πρός την απόλυτον μοναρχίαν του 
Πάπα ή προς τούς μαθητάς έντολή του Κυρίου « ΐν α μ η δ έ ν α 
κ α λ ώ σ ι ν επί τ % ς γ ή ς κύριον καί καθηγητήν*  
εις γάρ έστι πάντων καθηγητής καί διδάσκαλος καί Κύριος, ό Χρι­
στός»; — Μήπως ό Πάπας κράζεται κύριος καί καθηγη­
τής καί διδάσκαλος; ή μήπως καταπατούσι τήν έντο- 
λήν τού Κυρίου, όσοι λέγονται τήν σήμερον κύριοι καί κ α θ η- 
γ η τ α ί;

Έρωτώμεν*  Άν τό Πατριάρχης όνομα πρώτον (καθώς λέγει) μετά 
τήν άλωσιν τών Ιεροσολύμων τό μετεχειρίσθησαν οί Ιουδαίοι καί οι 
Αιρετικοί, διό (λέγει) καί έκατηγορήθησαν υπό τών 
Ό ρθοδόξων (σελ. 6), όσοι λοιπόν ευσεβείς τό μεταχειρίσθησαν 
ύστερον καί εις τήν Ανατολικήν Εκκλησίαν, καί αυτή όλη ή Άγια 
τοΰ Χριστού Εκκλησία, κατηγορείται λοιπόν καί αυτή ύ πό τώ ν 
Ό ρθοδόξων, ώς άσπασαμένη έπωνυμίαν Ιουδαϊκήν καί αιρε­
τικήν ; τούτο δά είναι (καθώς λέγει) τό πολλά περίεργον !

Έρωτώμεν*  Αιά τί συκοφαντεί τόν μακάριον Ιερώνυμον ( τόν όποι­
ον εννοεί υπό τό ανωτέρω όνομα τών Ό ρ θ ο δ ό ξ ω ν); Εκείνος κα­
τηγορεί τούς αιρετικούς Μοντανιστάς, όχι διά τί είχον Πατριάρχας, 
άλλά διότι «τούτους έθετον εις τόν πρώτον τής ίερατείας βαθμόν, 
καί εις άλλον δεύτερον τούς Κενωνας, τρίτον δέ καί έσχατον βαθμόν 
ίερωσύνης έδιδον εις τούς Επισκόπους, τούς παρά τοίς Όρθοδόξοις έ- 
πέχοντας τόν τόπον τών Αποστόλων*  καί ούτως έποίουν ά λ α ζ ο- 
νικωτέραν τήν Θρησκείαν». Ταύτα λέγει, οσα καί νοεί ό 
•Ιερώνυμος. Το δέ φυλλάδιον λέγει, οσα λέγει καί προσθέτει, ώς λό­
γους τάχα τού «Ιερωνύμου, ότι τότε «Π ατριάρχαι δένήσαν 
αλλαχού, είμή μόνον παρά τοίς Αιρετικοίς» (σελ. 
6)’ καί έπειτα ευθύς επιφέρει, ότι « κατά τόν αυτόν χρόνον (τώ 380 
μ. χ.) καί οί "Άγιοι Γρηγόριοι, ό Ναζιανζηνός καί ό Νύσσης, άπέδι- 
δον τήν έπωνυμίαν τού Πατριάρχου εις διαφόρους Επισκόπους» (έστω 
καί μόνον ώς τιμητικήν καί δηλωτικήν τών πρεσβειών καί τής α­
ρετής αυτών)! Ταύτα πώς άραγε τά συνάπτει ό φυλλαδιογράφος; ή 
μήπως ήσαν καί οί "Άγιοι Γρηγοριοι αιρετικοί;

Έρωτώμεν*  ’Άν ή χρήσις τής λέξεως Πατριάρχης, δηλούσης τ ό 
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κυρίως συστηθέν αξίωμα, άναφέρεται πρώτον (καθώς 
λέγει) έν έτει 440 άπδ Χρίστου, μήπως καί πριν φανή ή χ?ήσις 
τής λέξεως, πολλούς χρόνους προ τής Α. Συνόδου καί προ του Μ. 
Κωνςαντίνου, δέν εΐχόν άρά γε τά προσόντα δικαιώματα τής Πατριαρ­
χικής αξίας οί κατά τήν παλαιάν Ρώμην, ύστερον δέ καί οί κατά τήν 
νεαν καί κατ’ Αλεξάνδρειαν καί τήν Αντιόχειαν καί τήν Ιερουσαλήμ 
προεδρευοντες Τεράρχαι; Καί πώς έλησμόνησεν δ συγγραφεύς μας 
τής Α. Οικουμενικής τον ς-'. καί ζ'. Κανόνα «Ία αρχαία έ θ η κ ρα- 
τείτω, τά έν Αιγύπτω καί Αιβυη καί Πενταπόλει, ώστε τον έν 
Αλεξανδρεία Επίσκοπον πάντων τούτων έχειν τήν εξουσίαν*  έπειδή 
καί τώ έν 'Ρώμη Επισκοπώ τούτο σύνηθές έστιν*  ομοίως δέ καί κατά 
τήν Αντιόχειαν» κχλ. Ταύτα δέ τά Πατριαρχι/.ά προνόμια τών Επι­
σκοπών τούτων τών Ά ποστολικών Θρόνων ποια τάχα Πολιτική Εξου­
σία είς τουτους τά έδωκε τοσούτους χρόνους προ τού Μ. Κωνσταν­
τίνου ; Μήπως τάχα δ Νερών ή άλλος τις 'Ρωμαίος Αυτοκράτωρ 
διώκτης τής Εκκλησίας ;

Έρωτώμεν*  "Αν (ώς λέγει σελ. 10) «κατ’άρχάς ώνομάσθησαν 
Πατριάρχαι μόνον τέσσαρες τον αριθμόν*  καί δ αριθμός ουτος, 
λέγει, δ ι έ μ ε ιν ε πολύν χ ρ ό ν ο ν (ήγουν δ τής Ρώμης, δ τής Αλε­
ξάνδρειάς, δ τής Αντιόχειας καί τών Ιεροσολύμων, καί περί τούτου 
μάς στελλει νά πληροφορηθώμεν είς τον κή. Κανόνα τής έν έτει 451 
Τετάρτης Οικουμενικής έν Χαύ<κηδόνι Συνόδου)*  τι έπαθε λοιπόν δ 
πέμπτος, ο Πατριάρχ ης &· ή ς Κωνςαντινουπόλεως, 
τού οποίου μάλιστα τά πρεσβεία άνακηρύττει δ είρημένος κή τής 
Δ'. κανών, καθώς καί τά τού Ρώμης ; (Περί δέ τών άλλων τριών 
Πατριάρχων δ κανών ούτος δέν αναφέρει τίποτε). νΟσον δέ περί τού 
πατριαρχείου (καθώς λέγει), είς τό οποίον άνύψωσεν δ Ιου­
στινιανός τήν πατρίδα του, λέγομεν ακολούθως.

Έρωτώμεν*  Διά τί διαφθείρει τούς λόγους τού Βαλσαμώνος ; (σελ. 
11,! δ Βαλσαμών λεγει, δτι «τό παλαιόν πάντες οί τών Επαρχιών 
Μητ ροπολίται αυτοκέφαλοι ήσαν, καί υπό τών οικείων συν­
οδών εχειροτονούντο» (ήγουν υπό τών υποκειμένων είς αύτούς Επι­
σκοπών, οιτινες ελεγοντο καί ή Σύνοδος τής έ π α ρ χ ί α ς. Β. Οίκουμ. 
Καν. Β). Ό δέ φυλλαδιογράφος μεταποιεί τούς Μ η τ ρ ο π ο λ ί- 
τ α ς εις απλώς Επισκόπους, λέγων, «οί δέ Έ π ί σ κ ο π ο ι 
ισότιμοι καί ίσόβαθμοι δντες, ούδεμίαν ειχον απ’ άλλήλων έξάρτη- 
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σιν κατά τούς πρώτους τρεις αιώνας τού χ ρ ι σ τ ι α*  
ν ι σμο ύ». Καί «η τάξις αύτη (προσθέτει) διέμεινε σταθερά μέχρι 
τΤις Α. Οικουμενικής Συνόδου και όλίγω ύστερον» ! Καί διά νά προ­
κατασκευάσω τούτο, μάς προείπε (σελ. 10) καί τό πράγμα εκείνο το 
άγνωστον, οτι «η Όρθόδοξος Εκκλησία τη απ’ αρχής θεία παραδόσει 
καί πράξει τών Αποστόλων επομένη τό της Τερωσύνης σεπτόν μυςη- 
ριον παρ’ αυτών δ ιδαχθείσα (ηθελεν ίσως νά είπη, διαδοχικώζ 
παραλαβούσα) καί διατηρούσα, τρεις ανέκαθεν καί διά παντός έπρέ- 
σβευσε βαθμούς, τόν τού Διακόνου,-τόν τού Πρεσβυτέρου, καί τρίτον 
τόν άνώτατον τόν τού Επισκόπου» κτλ. ωραία καί προσφυής η προ­
κατασκευή ! Αλλά διά τί ό ευλογημένος δεν έπρόσεξεν, ότι όχι μόνον 
κιβδηλεύει τούς λόγους τού Βαλσαμώνος, άλέλά^αντιλέγει καί προς 
αυτούς τούς Άποςολικούς Κανόνας; ’Άν εις τούς πρώτουςτρείς 
αιώνας οί Επίσκοποι ήσαν απ’ άλληλων ανεξάρτητοι, δόά τί 
λοιπόν οί θειοι Απόστολοι εις τόν λδ'. Κανόνα έθέσπισαν, «Τούς έ­
πισκόπους έκαστου έθνους είδέναι χρη τόν έν αύτοις πρώτον καί η- 
γ ε ίσ θ α ι αυτόν ώς κεφαλήν, καί μηδέν τι πράττειν πε­
ριττόν άνευ της έκείνου γνώμης;» κτλ. ’Άν· η τάξις της κατ’ αυτόν 
απολύτου ανεξαρτησίας τών Επισκόπων διέμεινεν, ώς λέγει, σταθερά 
καί ολίγον ύστερον μετά την Α. Οικουμενικήν Σύνοδον, ποια λοιπόν 
ήτο τά κατ’ αυτήν κεκυρωμένα αρχαία έθη, περί τών οποίων 
εϊπομεν ανωτέρω ;

Έρωτώμεν*  Άν η τού ΆρχιεπιΛοπου επωνυμία «απαντάται 
πρώτον εις τόν Άγιον Αθανάσιον, εις ούδέν δέ μ ν η μ ε ι ο ν (καθώς 
λέγει σελ. 11), ούτε τών Ανατολικών ούτε τών Δυτικών δεν εύρίσκε- 
ται η λέξις μέχρι τού έτους 431 », ηγουν 70 περίπου χρόνους μετά 
τόν μέγαν Αθανάσιον, άρά γε πρώτος ό μέγας Αθανάσιος, έπλασεν 
αύτεξουσίω; την λέξιν, καί την είσηγαγεν εις ολην την εκκλησίαν ; 
Καί πώς πάλιν έκτοτε έλησμονηθη έως τού 431, ούδ’ εύρέθη πλέον 
εις κάνέν μνημεΐον ούτε της Δύσεως ούτε της Ανατολής. Άλλ’ημείς 
στοχαζόμεθα αρκετά εύρύχωρον μνημείον ανατολικόν ολόκληρον την 
νήσον Κύπρον, της οποίας ό Αρχιεπίσκοπος Επιφάνιας, ετι 
κατά τό 390, μνημονεύει ρητώς καί όχι άπαξ «τόν Αρχιε­
πίσκοπον της Αλεξάνδρειάς» καί έν γένει, καί ίόίως 
τόν πολύ προ τού Μ. Αθανασίου Αρχιεπίσκοπον καί Ιερο­
μάρτυρα Πέτρον; (Αίρέσ. ξη. 1. καί Αίρέσ. ξθ. 1). ΓΌσον δέ περί 
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τής λέξεως Μητροπολίτης καλά έκαμεν δ συγγραφευς τής 
Διατριβής και δεν μάς είπε πότε καί αύτή εγεννήθη (σελ. 12) διότι 

την εύρίσκομεν ύπάρχουσαν ήδη ήλικιωμενην και κατ αυτήν την 
Α. Οικουμενικήν Σύνοδον (Καν. ς).

Έρωτώμεν*  "Αν ή εις όλίγας ύπερεχούσας εκκλησίας συγκεντρω- 
σις (καθώς λέγει σελ. 13 καί 17) τής έκκλησιαστικής διοικήσεως 
προήλθεν εις κατάπαυσιν τών σχισμάτων καί άποκατάστασιν τής 
Εκκλησιαστικής δμονοίας, πώς πάλιν ψέγει τούτον (καθώς λεγει) 
τον οργανισμόν*  καί μάς προβάλλει μάρτυρα καί τον άγιον 
Γρηγόριον τον Ναζιανζηνόν, ώς έξελέγχοντα τάς έκ τούτου τάχα τού 
οργανισμού προελθούσας έριδας τών Επισκόπων ; Αναφέρει τήν μαρ­
τυρίαν τού Γρηγορίου, έκ τού περί τών Επισκοπών 
αυτού Ποιήματος. Άλλ’ ημείς Ποίημα περί Επισκοπών 
τού Γρηγορίου δεν γνωρίζομεν*  έπειτα καί ή μαρτυρία, τήν οποίαν 
φέρει τάχα άπό τούτο τό Ποίημα, είναι γραμμένη εις υφο,ς πεζόν. 
Πλήν άλλ’ όμως ημείς πιστεύομεν τούς λόγους τού πατρός τής Δια­
τριβής. *Εν  μόνον έρωτώμεν, άν ή λέξις Πατριάρχης έπί τής 
σημασίας τού κυρίως συσταθέντος αξιώματος ήκούσθη μόλις κατά 
τδ 440 (καθώς προειπε), πώς πάλιν δ θειος ΓρηγόριΟς έτι κατά τδ 
380 εις τήν ρηθεισαν μαρτυρίαν τού Ποιήματος μνημονεύει Πατριαρ­
χίας, λέγων «Πατριαρχίας κληρούσθε»; (ότι δέ μεταξύ 
τούτων τών Πατριαρχιών, έννοεί πρώτον τήν τής Κωνσταντινουπό­
λεως, τής δποίας ήτο καί αυτός Πατριάρχης, φανερόν.). Ταύτα πώς τά 
φιλιόνει δ πατήρ τής Διατριβής;

Έρωτώμεν*  "Αν (ώς λέγει σελ. 1 5) ή τής Ρωμαϊκής Επικράτειας 
διαίρεσις εις τέσσαρα ή πέντε Πατριαρχεία (όσα 
θέλει άς μετρά) άνεφέρετο μόνον εις τάς εντός τού Ρωμαϊκού Κρά­
τους ύπαρχούσας Εκκλησίας, ούχί δέ καί εις τάς έκτος, ή Αφρική 
λοιπον, τής όποιας ή εκκλησία ά π έ ρ (5 ιψε (καθώς λέγει) τόν τί­
τλον τού Έξάρχου καί Πατριάρχου (καί ποία τάχα Σύνοδος Οικου­
μενική τής τόν έπρόσφερεν;), ή Αφρική λοιπόν ύπήρχεν έκτος τής 
Ρωμαϊκής Επικράτειας ; Μήπως άρά γε καί τότε άνθούσεν εις τήν 
Αφρικήν ή Αυτοκρατορία τοΰ Μαρόκου ;

Ερωτώμεν*  "Αν ή τής Πρεσβυτέρας Ρώμης Εκκλησία καί ή τής 
Αλεξάνδρειάς καί ή τής Αντιόχειας είχον τά πρεσβεία τής τιμής 
καί πρδ τής Α. Οικουμενική; Συνόδου, κατά τά άΐρ χαϊα έθη, πα-
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ρομοίιος δέ έτιματο καί ή τών Ιεροσολύμων Εκκλησία (την δποίαν η 
Β'. Σύνοδος ονομάζει Μητέρα τών Έ κ κ λ η σ ι ώ ν έν. τη 
προς τον Πάπαν Δάμασον έπιστολή), άν και αυτής της Κωνσταντι­
νουπόλεως τά πατριαρχικά πρεσβεία έκηρύχθησαν ύπδ τής Β'. Οι­
κουμενικής καί της Δ'. της έν Χαλκηδόνι, «Πανταχού τοίς 
τών Άγιων πατέρων ο ρ ο ι ς επομένης)) (Κανόν. κή), 
πώς λοιπδν (ώς λέγει σελ. 1 5) καί μετά την ά π ο κ. α τ ά-

Π α τ ρ ι α ρ χ ώ ν μόνοι καί κ α θ’ έ α υ-στάσιν τών
τούς οί χριστιανοί Αύτοκράτορες ε ί χ ο ν την 
έξουσίαν νά μ. ε τ α κ ι ν ώ σ ι την τοιαύτην τ α ζ ι ν, 
άνυψοϋντες Έπισκοπάς εις Άρχιεπισκοπάς; κτλ. Φέρει εις άπόδειςιν 
τον Κύπρου Επίσκοπον, τον οποίον όμως αύτδς πάλιν εις τον αυτόν 
παράγραφον ομολογεί, ότι τον έκήρυξεν αύτοκέφαλον η Γ'. Σύνοδος, 
έπεκύρωσε δέ μόνον δ αύτοκράτωρ Θεοδόσιος (μ’ δλον οτι καί τούτο 
λέγει σαθρόν*  διότι τά προνόμια της Κύπρου δεν τά έχάρισε πρώτη 
η Γ'. Σύνοδος, αλλά ανέκαθεν προϋπάρχοντα, καί ύπδ τού Αντιό­
χειας πολεμούμενα, τά έβεβαίωσε καί τά διεκηρυςε’ (Βλ. της Γ. 
καν. ή). Φέρει παράδειγμα καί τον ’ίβηρίας, αλλά καί τούτον αύτδς
πάλιν είπεν, οτι άνηγόρευσεν αύτοκέφαλον η έν Αντιόχεια 
Σύνοδος. Φέρει, τέλος, καί τον Βουλγαρίας, τδν οποίον λέγει
οτι άνήγαγεν δ Ιουστινιανός εις Ά ρ χ ι ε π ί σ κ ο π ο ν πατριαρ­
χικά δικαιώματα έχοντα (τούτο λέγει μετριώτερον, διότι έν τοίς 
προλαβούσι (σελ. 1 0) είπών, οτι δ Ιουστινιανός ανύψωσε την Επι­
σκοπήν τής πατρίδος του εις Π α τ ρ ι α ρ χ ε ί ο ν, δεν είπεν αλή­
θειαν)*  προσθέτει δέ προς άπόδειξιν καί αύτούς τούς λογους τού 
Ιουστινιανού έκ τής Νεαράς αυτού διατάζεως. Καί τί λέγει δ Ιου­
στινιανός; «Θεσπίζομεν τον κατά καιρούς Αρχιεπίσκοπον τής Α'. 
Ίουστινιανής.... έν ταίς ύποκειμέναις αύτώ επαρχίαις τον τοπον επ- 
έχειν τού Άποστολικού τής Ρώμης Θρονου, κατα τον ορισθεντα ^άνα- 
^γνωθι κ α τά τ ά δ ρ ι σ θ έ ν τ α) από (άνάγνωθι υπό) τού άγιου

Πάπα Βιγιλίου, κτλ.
Άν λοιπόν οσα δ Ιουστινιανός έκύρωσε διά Θεσπίσματος προνο­

μία τής πατρίδος του, ώρίσθήσαν καί ταύτα προτερον υπο τού 
Πάπα Βιγιλίου, συνοδικώς χαρισαμένου το αύτοκέφαλον εις την ά 
’ίουστινιανήν (ήτις ύπέκειτο τότε εις τήν δικαιοδοσίαν τού Ρώμης), 
πού λοιπόν μένουν όσα είπεν δ φυλλαδιοσυντάκτης περί τής ύπερτα- 
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της κυριαρχίας, οτι ειχεν εξουσίαν νά μετακινή δήθεν αύτογνωμόνως; 
την τάξιν την έκκλησιαστικήν ;

Έρωτώμεν' Πώς μέλος ών της Μιας, Αγίας καί Άποστολικής Εκ­
κλησίας τών Όρθοδοξων, άφίνει ταύτην μόνον μέ τά θεία της Πί- 
στεως Δόγματα τους δε περί την πνευματικήν αυτής διοίκησιν θε­
μελιωθείς Άποστολικους καί Συνοδικούς "Ορους καί Κανόνας (τούς 
οποίους και αυτός αποδέχεται σελ. 20), τούς θεωρεί ώς μεταβαλλό­
μενους προς τους καιρούς καί τάς περιστάσεις (σελ. 17); πώς λοι­
πόν εκατόν εβδομηκοντα της ς'. καί τριακόσιοι πεντήκοντα της ζ'. 
Οικουμενικής Συνοδου θεοφοροι Πατέρες θεσπίζουσιν οτι, « άσπασίως 
τους θείους Κανόνας ένστερνιζόμεθα, καί ολόκληρον την 
αυτών διαταγήν καί άσάλευτον κρατύνομεν 
(της Ζ. καν. α.), καί μηδέν ί έξ είναι τούς προδηλω- 
θεντας παραχαράττειν Κανόνας καί άθετείν 
(τ^ί? <Γ· καν, β'.)’ ο δε πατήρ της Διατριβής τούς μεταβάλλει καί τούς 

μετακινεί όπως θελει; «Δεν εθέσπισε (προσθέτει) η ορθόδοξος Εκκλη­
σία τας κατα το διοικητικόν μεταβολάς καί οροθεσίας, άλλ’ άφήκε 
το δικαίωμα τούτο εις την πολιτικήν Αρχήν» ! Εύμορφα καί ίσα ίσα 

το ενάντιον προς τον η. κανόνα της Γ. Οικουμενικής, ητις εθέσπισε 
Κ Σω^εσθαι ιερά καί άβίαστα τά εν έκαστη Επαρχία προσόντα δί­
καια » κτλ. «Ει δε τις (προστίθησι) μαχόμενον τύπον (Βασιλι­
κόν Δ ι α τ α γ μ α) τοϊς νυν ώρισμένοις προκομίσοι, άκυρον τού­
τον είναι έδοξε τη άγια πάση καί Οικουμενική Συνοδω ». Το νοστι- 
μωτερον είναι, οτι και αυτός προς τον ίδιον εαυτόν του αντιφάσκει 
ο πατήρ της Διατριβής. ’Η δεν είπεν εις τό πρώτον του κεφάλαιον 
(σελ. 5) οτι « το αξίωμα της Διοικητικής υπέροχης τού Πατριάρχου 
(επομένως δέ και τού Αρχιεπίσκοπου καί τού Μητροπολίτου) ορίζεται 

υ π ο τής Οικουμενικής Συνόδου τών Επισκό­
πων, και μονον επικυρούται ύπο τής υπέρτατης πολιτικής Αρχής»;

Ερωτώμεν Δια τι καταλαλεί τόσον πικρώς τούς θεοφόρους Πατέ­
ρας; «Τινες (λεγει) ες αυτών παρατηρούντες πόσα σκάνδαλα καί τα- 
ραχας εγεννησεν εις τήν Εκκλησίαν ή συγκέντρωσις τής έκκλησια- 
στικής διοικησεως εις Μητροπολίτας καί Έξάρχους καί Πατριάρχας 
δια την ιδιοτέλειαν καί φιλοδοξίαν τινών^ 

μεμφονται ταυτην ως αιτίαν αυτών τών σκανδάλων, καί ηυχοντο, 
ποτέ μη ήθελε γενει τοιαυτη ταζις, ή ταράξασα τήν άρχαίαν άδελ- 
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φιχην ισότητα τ^ς Εκκλησίας » ! (σελ. 17 — 18). Πώς Κύριε; Οί 
θείοι Άποςτολοι πρώτον (καν. λδ'.) και έπειτα δλοι οί θεοφόροι Πατέ­
ρες όλων τών Οικουμενικών και τοπικών αγίων Συνοδών έθέσπισαν την 
τοιαύτην συγκέντρωσιν, καί σύ λέγεις, δτι την έκαμαν δ ι ά τ η ν 
ιδιοτέλειαν καί φιλοδοξίαν τινών; ο ί Θείοι Πα­
τέρες αυτής της Α. Συνοδου ωρισαν τα αρχαία έθη (τά πρε- 
σβεϊα τών Άποστολικών Εκκλησιών) κρατεΐν, ομοίως και αύτοί 
οι της Β. Συνοδου (τής οττοιας μέλος ην και ο Θεολόγος Γρηγοριος)" 
καί συ ίσα ίσα αυτόν τόν Θεολόγον Γρηγόριον μα; φέρεις ότι λέγει 
την τοιαύτην συγκεντρωσιν τών Εκκλησιών αιτίαν καί πηγήν σκαν— 
ίάλων εις την Εκκλησίαν τοΰ Χρίστου ; Καί τί λέγει ό Θεολόγος ; 
ψς,γει την προεδρίαν ομι άπολυτω;, άλλ’ ώς έκ τής προαιρέ- 

σεως τών καταχρωμενων καί κινουντων ταραχάς διά την προεδρίαν*  
ει δε μη, δια τί καί αυτός εοεχετο την προεδρίαν της Κων­

σταντινουπόλεως, γε\ομενος αυτής Αρχιεπίσκοπος, η Πατριάρχης 
Αυτός ουτος ό Γρηγοριος (Αογ. λ'.) τον Καισαρείας Αρχιεπίσκοπον 
ώνομαζε « Μεγαν Ποιμένα τ^ς λαμπράς προκαθήμενον Μητροπόλεως, 

ον τιμιον ισμεν, κεφαλήν γινώσκομεν, άγιον καλούμεν» (δπου παρα- 
τηρητεον, πώς εκφράζει τον είρημένον άποστολικδν κανόνα τό «η- 
γείσθαι αυτόν ώς κεφαλήν»), καί ό Γρηγοριος έκατηγό- 
ρει απολύτως την προεδρίαν; ει δέ καί λέγει ((είθε μη η ν προε­
δρία», τούτο είναι λογου σχήμα συνειθισμένον εις όλους τούς συγ­

γραφείς, ως όταν λέγουν, « είθε μη ην πλούτος, κάλλος, αξιώματα» 
κτλ. κατηγορουντες οχι τά θεία δώρα, αλλά την έν αύτοίς κατά- 
χρησιν τών άσυνέτων ανθρώπων. Ό Γρηγοριος. είπε πολλά καί κατά 
τών αναξίων Επισκοπών καί κατά τών κακώς συναγόμενων Συνόδων, 
η ψευδοσυνοδων, κατεφρόνει λοιπόν καί τόν βαθμόν τού Επισκόπου, 
(δστις καί αυτός τί άλλο είναι, εί μη πρόεδρος της Έ π ι - 
σκο π η ς;), καί τάς'ίεράς Συνόδους, έν αϊς ητο καί η προ αυτού 
γενομένη Α'. Σύνοδος, καί αύτη η έπί τών ημερών του Β', Οικουμε­
νική ; Δεν ομοιάζει τάχα δ πατήρ της Διατριβής, ότι κινδυνεύει νά 
μάς παραστηση καί τόν Θεολόγον Γρηγόριον ώς σχεδόν δικαιολογούν- 
τα την αΐρεσιν τών παλαιών Άκεφάλων; ’Έπειτα καί αυτός ό λόγιος, 
έν ω τώρα θέλει καθένα τών Επισκόπων Αυτοκέφαλον καί ανεξάρ­
τητον, πώς έπειτα θέλει δικαιολογήσει την υποταγήν τών Επισκό­
πων της Ελλάδος εις ύπερτάτην αρχήν εκκλησιαστικήν;
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Έρωτώμεν’ Αν όεν ενοησε τον κανόνα έκείνον, τον όποιον αναφέρει 
(σελ. 18 19), «Καί είτις έκ βασιλικής έξουσίας έκαινίσθη πόλις,
ή αύθις καινισθείη, τοίς πολιτικούς τύποις (διατάγμασι) καί τών έκ- 
κλησιαστικών πραγμάτων ή τάξις ακολουθείτο », διά τι δεν έλάμ- 
οανεν εις χειρ ας το Πηδαλιον τών 'Ιερών Κανόνων, νά ίδτ], τί ση~ 
ραίνει ό κανών (Πηδαλ. σελ. 112);

Ερωτώμεν, τέλος, εις τα δυω του τά Ήλιου φανότερα πορίσματα 
(σελ. 19 20). α) Τι σκοτίζει με την έκφρασίν του το α. του συμπέ*
ρασμ-α ; Και κατα το δόγμα τής Πίστεως καί κατά την τάξιν τής 
Καθολικής Εκκλησίας τών ορθούοξων (εννοεί βέβαια τούς ιερούς αυτής 
δεσμούς) ύυναται βέβαια νά ύπάρχη καί Εκκλησία ορθοδόξων αύτο- 
κεφαλος. Και μαρτυροϋσιν αί πασίγνωστοι αυτοκέφαλοι Εκκλησίαι. 
Αλλ αυτός τι λεγεί; «δύναται νά κυβερνάται παντός Κράτους ή 
Εκκλησία υπο ίδιας εκκλησιαστικής Αρχής, χωρίς νά ύπόκειται εις 
Πατριάρχην παντός Κράτους»*  Καί πώς · δεν δύναται νά 
υπαρχη και αυτοκέφαλος Εκκλησία κείμενη εις τό Κράτος τό αυτό- 
(καθως η τής Κυπρου), εν ω και οι Πατριάρχαι ; Δύναται βέβαια νά. 
κυβερνάται υπο ιύιας εκκλησιαστικής Αρχής· άλλ’ όταν κυβερνάται 
ούχί κατά τούς ’Αποστολικούς καί Συνοδικούς δεσμούς, δύναται άρά 
γε νά φυλάττη την οποίαν λέγει «τάξιν τής καθολικής Εκ­
κλησίας τώνόρθοδόξων»; — β') Καί ή έν τη Ελλάδι ορθό­
δοξος Εκκλησία έστω ανεξάρτητος καί αύτοκέφαλος. Θειον τό δώ- 
ρον, καί όλοι τό άσπαζόμεθα διά τό καλόν καί τής Εκκλησίας καί 
τής Ελλαύος’ αλλ ερωτώμεν, εκηρύχθη άρά γε αύτοκέφαλος καί άνεξ- 
άρτητος «πρός τό π α ρ ά δ ε ι γ μ α (καθώς λέγει) τής όμοδόξου Εκ­
κλησίας τής Ρωσσίας, τής Ουγγαρίας» (ήθελε νά είπη τής Καρλοβί- 
τζης), τής Κύπρου», κτλ; Καθώς δέ έ'γεινεν ή κήρυξις τής ανεξαρτη­
σίας της, έφυλάχθησαν άρά γε αί κανονικαί τής Εκκλησίας διατάξεις 
πιστώς (καθώς λέγει) καί άπαρασα λεύτως ;

Ερχεται και εις τήν σχεσιν τής Εκκλησιαστικής πρός την πολιτι­
κήν Αρχήν προοιμιάζεται πολλά και περιττά, καθό τοίς πάσι γνω­
στά (σολ. χ,Ο 22). Αλλα και εδώ τό/ ερωτώμεν*  διά τί δεν εύχα- 
ριστηδη εις όσα περί τής υποταγής απεφάνθησαν οί ’Απόστολοι καί οί 
άγιοι Πατέρες, άλλ’ έπρόσθεσε καί τό «ο ί χ ρι σ τ ι α ν ο ί σ υ γ- 

ϊ ρ α'φ ε ι ς» ; Ποιους τούτους εννοεί;—Καί άλλο*  Πώς οί Αύτοκρά- 
τορες, άφ’ού έχριστιάνισαν καί έπαρουσιάσθησαν προστάται τής ’Ει-



— οίΟ —

κλησίας, έπροχώρησαν και π έ ρ α ν τ ο 0 δέοντος (καθώς λέγει) 
και είςταενδον τήςΕκκλησίας, έπιφυλάξαντες είς εαυ­

τούς τον ύπερτατον βαθμόν έν τή Εκκλησιαστι­
κή Ιεραρχία; (σελ. 23). Ταύτα τί σημαίνουσιν ; έρωτώμεν*  μή­
πως οι Ορθοδοςοι Αύτοκράτορες ώμοίαζαν τούς Μωαμεθανούς Καλίφας 
τής Αίγυπτου ;

Ερωτώμεν*  Ποτέ και πώς δ Μ έγ ας Κωνσταντίνος έ κ η- 
ρυχθη τ ο ι ο 0 τ ο ς; Ωνόμασεν ούτος αύτδς εαυτόν (μή γάρ τον έ- 

χειροτονήσει η Εκκλησία;) Επίσκοπον τών έκτος τ ή ς εκ­
κλησίας. Και έξήγησεν δ Ευσέβιος τήν επωνυμίαν, είπών οτι «τω­
όντι και έπεσκόπει τούς άρχομένους άπαντα;. Προΰτρεπέ τ ε, 
οση 5 ύ ν α μ ι ς, τον ευσεβή μεταδιώκειν βίον».— 
Ταύτα δε τί άλλο δηλοΟσι, παρ’ οτι ό Μ. Κωνσταντίνας κατά τούτο 
ωνόμασεν εαυτόν επίσκοπον, καθότι έπεσκόπει βασιλι^ώς συνεισφέρων,. 
ως εκ τής εξουσίας, προ; αυξησιν και στήριξιν και ήσυχον κατάστασιν 
καί ευταξίαν τής διά τριών αιώνων διωκομένης Εκκλησίας; Αλλά δ 
φυλλάδιο νράφος μάς παρέστησε τόν Μ. Κωνσταντίνον έχοντα τήν 
διοίκησιν τών έκτος τής Εκκλησίας, όχι ώς έφορον καί έπιτηρητήν καί 

προστάτην αύτής τής Εκκλησίας, άλλ’ ώς αύτόχρημα κεφαλήν 
κ αί ά ρχηγ όν τής εκκλησιαστικής διοικήσεως, αύτεξουσίως διοι- 
κοΟντα τούς Επισκόπους*  αυτούς δέ τούς έκλεισεν είς τά εντός τού 
ναοί), μόνον νά ίερουργώσι καί νά διδάσκωσι τόν λαόν. Περί δέ 
τοϋ ποιμνίου (είς ο τό ΠνεΟμα τό Αγιον έθετα αύτούς Επισκόπους, 
ποιμαίνειν τήν εκκλησίαν τοΰ Θεού), πώς διάγει, καί άν φυλάττη τούς 
ανήκοντας είς τήν χριστιανικήν πολιτείαν καί εκκλησιαστικούς θε­
σμούς, περί τούτου νά μή δύνανται μήτε γρύ νά είπωσι, άν δέν λά- 
βωσι τήν άδειαν έκ τής εξουσίας! Καί μά τήν αλήθειαν φαίνεται τω 
οντι, οτι τοιοϋτος βαρύς δεσπότης έμβήκεν είς τήν εκκλησίαν εκεί­
νος ό ίσαπόστολος τών χριστιανικών Βασιλέων πατήρ! διότι παρου- 
σιάσας είς τήν πρώτην Οικουμενικήν Σύνοδον «ου πρότερον, ή τούς 
επισκόπους έπινεΟσαι, έκάθιζε», καί διότι έθεώρει τούς επισκόπους 
«οϊον πατέρας, ή καί μάλλον προφήτας ΘεοΟ, πάση περιέπων τιμή*  
καί διότι τούς παρεκάλει νά φυλάττωσι τήν έκκλησιαστικην 
έ π ι σ τ ή μ η ν (εύταξίαν) κατά τούς Αποστολικούς και 
Εκκλησιαστικούς Κανόνας*  καί διότι έθεώρει τών άγιων 
Συνόδων τάς αποφάσεις ώς θείας έντολάς, λέγων*  «Πάν 6, τι
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άν έν τοίς άγίοις τών Επισκόπων συνεδρίοις πράττηται, τοΰτο πρός 
την θείαν βούλησιν έχει την άναφοράν», και διότι, τέλος, ώμολόγει 
«τοις Ιερεΰσι παρά Θεοΰ δεδόσθαι την εξουσίαν, ινα κρίνωσι (κατά 
τ ά πνευματικά) καί τούς Βασιλείς»!

Ερωτώμεν*  Αν «τουτόέστι τής έκκλησίας ένωσις, μίαν πίστιν έχειν 
και αγάπην, όμογνώμονά τε εύσέβειαν περί τον πα^κράτη Θεόν δια- 
τηρείνυ {καθώς λέγει όρθώς έκ τοΰ Χρυσοστόμου σελ. 25), ή τοιαύτη 
λοιπον ενωσις τών Εκκλησιών πώς διατηρείται, και πώς άποδείκνυ- 
ται άλλως παρεξ με την πνευματικήν διοίκησιν, διεξαγομένην κατά 
τούς αύτούς κανόνας και θεσμούς ·

’Ερωτώμεν*  Αν αί τών Οικουμενικών Συνόδων αποφάσεις δεν ήδύ- 
ναντο νά λάβωσιν άλλως ίσχύν νόμου, και νά κοινοποιηθώσιν, είμή 
πάντοτε διά τής έγκρίσεως και τής έπικυρώσεως της βασιλικής (κα­
θώς λεγει σελ. 25), αί τών Θείων Αποστόλων καί τών τοπικών Συν­
όδων αποφάσεις, καί τών μερικών Αγίων Πατέρων οι Κανόνες (καθώς 
■οί τοΰ Μ. Βασιλείου κτλ.) μέ ποιαν έγκρισιν βασιλικήν έκοινοποιήθη- 
σαν καί έκράτησαν εις τήν Εκκλησίαν ; Καί πριν ό εύσεβέστατος Ιου­
στινιανός θέσπιση «Τούς Κανόνας τών αγίων Συνόδων 
τ άξιννόμων έπέχε ι ν'», μήπως δεν έπείχον καί πριν αύτοΰ;

Ερωτώμεν*  Εις ποιους άλλους, είμή τούς υπό τής Εκκλησίας άφο- 
ρισθεντας αιρετικούς εκκλησιαστικούς έπέβαλλον σωματικά ςκο- 
λ ά σε ι ς οί ορθόδοξοι Βασιλείς ; (σελ. 25), ή μήπως καί τότε οί 
κληρικοί έσύροντο καί έρρίπτοντο εις τών κακούργων τήν φυλακήν καί 
μόνον*  διότι δεν ώρκοδοτοΰσαν ;

Εις τήν 26 σελίδα άφίνομεν τόν αυτοσχέδιον διατριβογράφον άπο- 
ροΰντα, καί μήν έμποροΰντα νά καταλάβφ πώς πολλάζις καί οί Αύ- 
τοκράτορες άπεφάσιζαν ολως έκκλησιαστικάς υποθέσεις καί πώς πάλιν 
οί Επίσκοποι καί αί Σύνοδοι άπεφάσιζον υποθέσεις άνηκούσας εις 
τόν εξωτερικόν τύπον τής Διοικήσεως. Καί όμως ύστερον απ’ αύτήν 
τήν άπορίαν συμπεραίνει ό άνθρωπος ώ ς «β έ β α ι ο ν, δ τ ι ο ί Α ύ τ ο- 
κράτορες έπεφύλαξαν είςέαυτούςτήν ύπερ- 
τάτην εξουσίαν έν τ ή χριστιανική ίεραρ- 
χ θΡ·

Αλλο ερωτώμεν*  Ποΰ εύρεν, οτι οι Βασιλείς ώριζον τάς εκκλησια­
στικά; έορτάς; Η τήν όποιαν αναφέρει πρός άπόδειξιν διάταξις τοΰ 
δασιλέως Μανουήλ τοΰ Κομνηνοΰ διορίζει, όχι τάς έορτάς, άλλ’ εις
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Ήοίας έορτάς νά μην άνοίγωσι τά δικαστήρια. «Ταύτας λέγει τ ώ ν 
ημερών άπράκτους, ώ ς μ η δ α μ ώ ς δ Γ δ λ ο υ τ ο ϋ 
αύτών διαστήματος συνίστασθαι δικα­
στή ρ ι ο V»· δστις θέλει, άς ίδή τοϋ Μανουήλ ταύτην την Νεαράν, 
τυπωμενην εις τον απο πέρυσι πολλά συνειθισμένον εις την πάλιν μας 
Αεουγκλάβιον (σελ. 160).

Και τούτο ερωτώμεν*  Πού ευρεν, οτι περί συνοικεσίων και διαζυ­
γίων ένομοθέτουν οί Αύτόκράτορες καίδιέταττον την έκτέλεσιν εις τούς 
Πατριαρχας; (σελ. 27). Τό όποιον άναφέρει πρόσταγμα του Βασιλέως 
Αλεζιου εζεδοθη, αφ ού πρώτον τό περί τού είρημένου άμ,φιβόλου συνοι­

κεσίου ζήτημα άνεφέρθη συνοδικός επί τού Πατριάρχου Νικολάου, συν- 
εδρευόντων Μητροπολιτών ικανών, παρισταμένων καί δεσποτικών αρ­
χόντων, καί συνδικάσαντος ύστερον καί αύτοϋ τού Βασιλέως άμα τη 
Ιερά Συνόδω, καί τά αμφίβολα έρμηνεύσαντος, καί ούτω γενομένης 
κρισεως καί άποφάσεως περί τοϋ γαμικού τούτου συναλλάγματος τού 
Βάρδα τού Ξηρού (Βλ. Λεουγκλ. σελ. 138, καί 215). Αλλ’, ώς φαίνε­

ται, ταυτην την περί συνοικεσίων απόλυτον εξουσίαν τών Αύτοκρατό- 
ρων εσυμπερανεν ό πατήρ τής Διατριβής άπό τό Χρυσόβουλλον Νικη­
φόρου τού Βοτανειάτου, δστις έπικυρών τάς περί αθεμίτων γάμων συν- 
οδικας αποφάσεις άνεκήρυΕεν δτι, «ό άντιπίπτων ταύτη τή θεία καί 
συνοδική κρίσει, τής ήαετέρας πίστεως προσανατρέπει τούς οίακας, καί 
άναθέματι καθυποβέβληται, καί άποκήρυκτος παρά τής Μεγάλης Εκκλη­
σίας άποκαθίσταται, καί άντιπράττων τοις Κανόσι καί άνατοέπων 
τούτους καί διασαλεύων απάνθρωπος τε καί παρανομώτατος» (Λεουγκλ. 
σελ. 122). Η την εσυμπερανεν άπό τον άφορισμόν εκείνον, διά τού 
όποιου συνοδικώς ό Πατριάρχης Νικόλαος άφώρισε τού Αύτοκράτορος 
Δέοντος την τετραγαμίαν (Λεουγκλ. σελ. 104)1 κ.τ.λ. κ.τ.λ.

Ερωτώμ,εν*  Διά τι, εν ώ άναφέρει παροδικώς τού ’Αγγέλου ’ΐσαακίου 
τό πρόσταγμα (σελ. 27), δεν ένθυμήθη δτι «έφειμένον μεν έστι τω 
ΒασιλεΓ άνάγειν τάς ’Επισκοπάς εις Μητροπόλεις» (ύποκειιχένας όμως 
πάντοτε εις 8ν καί πρότερον ύπέκειντο Πατριαρχικόν θρόνον), άλλ ό­
μως καί ή τοιαύτη πάλιν βασιλική διάγνωσις επί ’Αλεξίου Κομνηνού 
άπεφασίσθη «καί τή παρουσία τής τότε συνδιαγνωμο­
νού σης Συνόδου»· Διά τί δεν παρετήρησε καί τοϋ αύτοϋ Κο- 
μνηνού «τ ό άπό τ ώ ν θείων Κανόνων δέος; οίς (λέγει) ίνα 
μή περιπέστι πολλάκις ό Βασιλεύς, έφίησι καί τούτο τώ κατά καιρούς
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Αγιωτατω Πατριάρχη, μή άλ?<ως καταστρωννύειν τό παρ’ οίουδήτινος 
προκομιζόμενον πιττάκιον χάριν Προεδρίας τής οίασοϋν Εκκλησίας, 
μηυε τον προεστώτα αύτής τοις ’Αρχιεπισκόποις και Μητροπολίταις 

•συγκαταλεγεσθαι, ει μή ό Πατριάρχης" περί τούτου άνενεγκών τη Βασι­
λική εξουσία, και τα περί τών θείων κανόνων άναδιδάξας, μάθη, ώς 
κατα το εφειμενον οικοθεν ο Βασιλεύς εξ εύλογου προφάσεως τή Εκ­
κλησία την τιμήν έχαρίσατο» (Λεουγκλ. σελ. 131 — ί32).

Ερωτώμεν Διά τί, έν ώ μετέγραψεν εκ τοϋ Βουλγαρίας Δημητρίου 
του Χωματινοϋ την ζωγραφιάν τής Αύτοκρατορικής εξουσίας, (σελ. 28), 
δέν παρετ/ρησεν ότι, άφ’ ού είπεν ό Χωμάτινος μέ την παραδοξολογίαν 

του εχεινην, ότι «ό Βασιλεύς πλήν μόνου τοϋ ιερουργείν τά λοιπά αρχιερα­
τικά προνομία σαφώς ε ι κ ο ν ί ζ ε ι», έπρόσθεσεν εύθύς, «έ φ’ο ι" ς π ρ ά τ- 
τει νομίμως και Κανονικώς» ; Ας πράττη λοιπόν ό Βασιλεύς 
νομιμως και Κανονικώς, και άς είκονίζη, 0;ον θέλει 
(κατα τον Χωματινόν), τά Αρχιερατικά προνόμια. Δεν ήτον άρά γε 
καλητερον να μαθη ό φυλλαδιογράφος απ’ αύτοΰ τοϋ όποιου αναφέρει 
Ισαακίου τό Διάταγμα, πώς έπεστάτει ό Βασιλεύς είς δ ίκας Επι­
σκοπών; «Συνάμα (λεγει) τώ άγιωτάτω μου Δεσπότη καί Οικουμε- 
νικω Πατριάρχη (μετακαλεσάμενης καί τούς ετέρους άγιωτάτους Πα- 
τριάρχας) ώς καί την τοϋ επιστήμονα ρχου τάξιν λαχούσης τής Βασι­
λείας μου παρά τοϋ ταύτην χρίσαντός τε καί βασιλεύσαντος, καί 
έφειμένον έχούσης διορθοϋσθαι τά παρά το ύς ’Ε κκλ η σ ια στι- 
κο ύς Κανόνας γινόμ ε ν α. — Και μη θελούσης παραθραύε- 
σθαι τους Εκκλησιαστικούς θεσμούς, και τάς Αποστολικάς καί Συνο- 
δικάς παραδόσεις καί τούς ιερούς Κανόνας αύτών» κτλ. (Λεουγκλ. σελ, 
1 69—174). ίδού ποϋ έπεστηρίζετο όλη ή εξουσία τής επί τών Εκ­
κλησιαστικών πραγμάτων επιστασίας τοϋ Αύτοκράτορός.

Εν σελ. 29. Ευρίσκει λίαν «περίεργον την Νεαράν τοϋ ’ίουστι- 
νιανοϋ, εν η νομοθετεί περί εκκλησιαστικών διαφόρων κεφαλαίων, 
και δ ι α τ α τ τ ε ι πώς να γινηται ή εκλογή τοϋ Επισκόπου» κτλ. 
Καί λοιπόν, έρωτώμεν, πριν νομοθέτηση ταύτην τήν 
δ ι ά τ α ξ ι ν ο Ιουστινιανός, δι’ όλων πέντε αιώνων δέν είχε νόμους 
καί Κανόνας τεθεσπισμένους ή Εκκλησία, μήτε πώς έκλέγονται, μήτε 
πώς χειροτονοϋνται οί έπίσκοποι; Τοϋτο δά είναι τό λίαν περίεργον. 
«Μεγάλην βέβαια ροπήν (βοήθειαν) τοις Κανόσιν οί φιλευσεβείς έκπορί- 
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ζουσι νόμοι τών βασιλέων*  άλλ’ ούχί καινά νομοθετοΟντες, συντοέ- 
,χοντες δέ τοίς Κ.ανόσι»-'*κτλ.

Μας ειπεν εις τό ύστερον (σελ. 30) «οτι και αύτό τό άφορίζειν 
αύθαιρέτως δεν τό άφινον οί Βασιλείς εις την έξουσίαν τών Επισκό­
πων και πρεσβυτέρων*  άλλα και τοΟτο έκώλυ^ν»*  και φε'ρει μαρτυρίαν 
έκ τής Νεαράς τοΟ Ιουστινιανού, ή οποία διατάσσει τί; «Πάσι τοίς ε­
πισκόπους καί πρεσβ^τέροις άπαγορεύομεν άφορίζειν τινά,—-π ρ ι ν ή ή 
α ί τ ί α δ ε ι χ θ ή, δι’ήνοίέκκλ η σ ι α σ τ ι κ ο ί Κανό­
νες το 0 τ ο γ ε ν έ σ θ α ι κ ε λ ε ύ ο υ σ ι V». Οταν λοιπόν 
κελεύωσιν οί εκκλησιαστικοί Κανόνες, άφορίζουσιν οί Επίσκοποι τόν 
ένοχον έκ τής εκκλησίας*  και οί Βασιλείς δέν έκώλυον. ’Αφορισμόν δέ 
αυθαίρετον (καθώς λέγει) ούδέποτε άποδέχεται ή ορθόδοξος 
Εκκλησία.

Τελευταίου μάς λέγει, οτι οί Αύτοκράτορες «θεσπίζοντες τούς τοιούτ 
τους νόμους αύτογνωμόνως, τούς έστε)^λον εις τούς Πατρι- 

άρχας κυριαρχικώς» κτλ. Τόνλέγομεν καί ημείς οτι άπατάται. Ποτέ οί 
εύσεβείς Αύτοκράτορες δέν έθέσπιζον περί εκκλησιαστικών α ύ τ ο γ ν ω­
μόν ω ς νόμους, καί τούτους έναντίον τών θείων Κανόνων*  έξ έναν- 
τίας οί άοίδιμοι έκείνοι, έθέσπιζον «νόμων τάξιν έπέχειν τούς εκκλη­
σιαστικούς Κανόνας τούς ύπό τών άγιων επτά Συνόδων έκτεθέντας, ή 
βεβαιωθέντας», (ύπό τών Οικουμενικών Συνόδων, δηλαδή, καθώς είναι 
οί κανόνες τών τοπικών Συνόδων, καί τών κατά μέρος Πατέρων)*  «τών 
γάρ προειρημένων αγίων Συνόδων τά δόγματα καδάπερ τάς θείας γρα- 
φάς δεχόμεθα»·—: καί «Αεχόμεδα τάς αγίας επτά οικουμενικός Συν­
όδους, ώς τό άγιον Εύαγγέλιον—καί οί τοίς Κανόσιν έναντιούμενοι 
πραγματικοί τύποι (διατάγματα καί νόμοι βασιλικοί) άκυροι είσι.—· 
Καί «μη κατά τά θεία (Βασιλικά) γράμματα ή πραγματικούς τύπους 
τά τών όσιωτάτων ’Επισκόπων προβαίνειν, άλλα κατά τούς κανόνας 
τούς παρά τών αγίων Πατέρων νομοθετηθέντας—· Κανά τών κανόνων 
πραγματικόν μηδέν ίσχύση. όλα τά πραγματικά άργησε:. Οι Κα\ό- 
νες κρατείτωσαν» (βλ. Πηδάλ. προλεγ. σελ. ιβ.—ιγ). ’ίδού, τίμιε Πά- 
τερ τής Διατριβής, ολαι αί βάσεις τών σχέσεων τής έκκλησιαστικής 
ποός τήν πολιτικήν Αρχήν. Ταλλα, όσα γράφει εις τό τέλος ή δια· 
τριβή, τοϋ τά χαρίζομεν. Σ. Ζ.
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Τ Ο Μ Ο Σ

Τά καθήκοντα τοϊς 'ίερευσι θεσπίζων.

’Επειδή ό τη; ίερωσύνης βαθμός μέγας καί υψηλός καί είναι, καί 
ήδη ώμολόγηται παρά τε τών θεόπνευστων άγιων Γραφών χαί παρά 
τών θεοφόρων Πατέρων δι’ αυτής γάρ άνθρωποι ένεπιστεύθησαν τά 
ύπερ πάντα λόγον και έννοιαν φρικώδη Μυστήρια τής θειοτάτης καί 
άγιωτατης ημών Πίστεως, ανθρώπους ρυπαρούς και όλους ολως Οντας 
τού προπατορικού πταίσματος Χαθαίρειντε και άποσμήχειν του ρύ­
που, χαί άγιους άποτελείν, βαπτίζοντες αύτούς εις τό όνομα τής πα­
ναγίας και όμοουσιου Τριάδας διά τής χάριτος τού παναγίου και 
τελεταρχικαύ Πνεύματος, είς γάμου τε κοινωνίαν συνάπτειν τούς 8<ε*  
στώτας, επί αρρώστους γεϊρας έκτείνειν καί διδόναι τήν ίασιν, εάν 
καθαροί όντες υπέρ καθαρών καί ά;ίων εΰχωνται, καί (ίνα τό μεγιστον 
και ύπερφυέιτατον είπωμεν) αύτό τό πανάγιον καί ζωαρχικώτατον 
σώμα τού Δεσπότου τών άπάντων θύειν μελιζοντας και διαμερίζον— 
τας (ο> τής άρρητου συγκαταβάσεως !) ίδίαις αύτών χερσίν, έσθίειν τε 
καί πι^ειν συμμορφουμένους τώ θείω φωτί, καί θεούς κατά χάριν έκ 
τής μεταλήψεως τού κατά φύσιν Θεού γινομένους, καί μεταδιδόναι 
τοΐς πιστοϊς αύτών τών παναχράντων και ζωοποιών Μυστηρίων, ώς 
άλλα εςαπτερυγα Σεραφίμ, διά τή; ιερά; λαβίδας τού υπερφυούς πο­
τηριού*  επειδή τοιούτος καί τηλικούτος ό τής ίέρωσύνης βαθμός είναι, 
φανερόν γίνεται, ποιοι έπρεπε νά ήναι οί ιερείς κατά τό πολίτευμα, ά­
μεμπτοι, καθαροί, έσχολασμένοι από τών αλόγων παθών διά κατά)η- 
ψιν τής υπηρεσίας, ήν τώ άληθινώ προσφέρουσι ©«ώ. «Σχολάσατε, 
χαι γνώτε άτι εγώ είμι ό Θεός η, λέγει ό Προφητάναζ Δαβίδ*  έπρεπε 
προστακτικώς νά φυλάττωσι τον θειον αμπελώνα, τό πλήρωμα τών 
ευσεβών χριστιανών, διά νά άποδώσωσι τόν καρπόν αύτου, τουτέστι τήν 
τών ευσεβών σωτηρίαν, ϊνα μή κακοί κακώς άπολεσθώσι*  καί συντόμως 
ειπείν,έπρεπε νά δικγωσιν επί τής γης ώς άλλοι καθαρώτατοι άγγελοι, 
ώ; ύπηρέται και λειτουργοί τού ύψίστου Θεού.

Τούτων ούτως έχόντων, κατανοήσάντες ημείς τό ιερατικόν Επάγ­
γελμα τής ής ένεπιστεύθημεν λογικής ποίμνης διάγΟν μέν ώς διάγει, 
νουθεσίαν δέμηΐε δεχό|Λίνον (Λητέ φυλάττον, έάν φαν?ί δτι είέχ6η}ί'να

ΤΟΜ. Γ. §5.
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μή τδ «Οκνηρέ δούλε, και πονηρέ», άκούσωμεν και δι’ύμάς καταχρι- 
θώμεν, δικαίως, δτι τα ημών φορτία έπ*  ώμων άράμενοι φέρομεν, έ- 
κριναμεν εύλογον Ινα διορίσωμεν διά του παρόντος τά άνήκοντα χρέη 
τω ίερατικώ έπαγγέλματι διηρημένα είς τά ακόλουθα άρθρα, και δι- 
ωρισμενα τινα όεον φυλαττεσθαι ύπό τών Ιερέων, τίνα ύπό τών ύπο— 
ψηφίων, και τινα υπό τών έπι πνευματική έπαγγελί^ ευρισκομένων 
ταζειδιωτών ιερομόναχων. Ο;ι μέν ουν ό φόβος τού Κυρίου είναι τό 

συστατικωτερον παντί μέν χρισνιανώ, έξαιρέτως όμως τοις τού ιερού 
καταλόγου, και η προς τά θεία εύλαβής διάθεσις αναγκαιότατη τοϊς 
λειτουργοί; τού ύψίστου, τούτο άν και είναι τό κορυφαιότατον, δέν 
τό διορίζομεν εις τά κατωτέρω άρθρα, ωσάν όπου είς τά τοιαύ- 

τα απαιτείται ήγουμένως ή έλευθέρα τού καθενός θέλησις, ήτις εΐ αι 
άκατάγνωστος· διό άφίνομεν τούτο είς τόν έμβατεύοντα καρδίας τών 
ανθρώπων, διάνα γνωρίζτ) τούς αυτόν φοβούμενους καί εύλαβουμένους, 
και τούς άθεοφόβους και ανευλαβές, και νά άποδώστ) έκάστω κατά 
τά έργα αύτού έν τή ήμερα της Κρίσεως. Ημείς δμως δσα φαίνονται 
και επαινούνται ώς καλά και ζηλούνται θέλει διορίσωμεν, έμποδίζον- 
τες δσα και σκάνδαλα προξινούσιν ανοίκεια και άπάδοντα τή ιερατική 
εύσχημοσύντι, καί ώς κακά μέ τήν μίμησιν τών βλεπόντων κρημνίζουσι 
και πάντ·ρ έκτραχηλίζουσιν είς τό βάραθρον τής απώλειας τούς ζη- 
λούντας και μιμούμενους· καί έν γένει δσα σεμνύνουσι καί σέβα— 
σμιάζουσι τήν ιερατικήν πολιτείαν, άποδεικνύοντα αύτούς καί έν τώ 
παρόντι βίω τιμίους, και τω όντι όδηγούς χριστιανικού λαού, και έν 
τω μέλλοντι άξίους τής τών ούρανών Βασιλείας.,

*Αρθρον ά.
Διορίζομεν τήν μεταξύ ύμών αγάπην και ειρήνην· διότι αύτήν μάς 

άφησεν ένέχυρον ό Δεσπότης τών απάντων «ειρήνην τήν βμήν άφίημι 
ύμϊν»· και ό Απόστολος βοα «ό Θεός αγάπη έστι, και δ μενών έν τη 
αγάπη, έν τω Θεω μένει, καί ό Θεός έν αύτω». Διά τούτο λοιπόν τό 
κεφαλαιωδέστερον τών θείων προσταγμάτων τό διορίζομεν πρώτον νά 
τό φυλάττωσι μεταξύ των οι ιερείς, διά νά φυλαχθή ή πρός άλλήλους 
αγάπη. Διορίζομεν έτι νά μή γίνηται σύγχυσις μεταξύ ύμών περί 
μηδεμιάς ύποθέσεως, μήτε περί εκκλησιαστικών εισοδημάτων, μήτε 
πεοί εμπορίας, άλλ5 ώς συλλειτουργοί κ,αι αδελφοί άγγελικώς πολι­
τευόμενοι νά ζήτε έν αύτή τη αγάπη)· εί δέ ποτέ άκολουθήση τι με­
ταξύ ύμών, νά διορθένηται ή ύπόθεσις είρηνικώς κατά τήν εύλογοφανή 
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άπόφχσιν των μεγαλειτίρων σας, είτε ημών αύτών είτε τών επιτρόπων 
μας. Πρός τούτοις νά λείψυσιν αί προσταγαΐ τών όφφικιχλαίων και 
τά σοβαρά φερσίματα πρός τους συναδέλφους σας, ήτοι, Μπρε, Πήγαινε 
άπό μπρος μου, καί τό βτσι 6έλω· και νά άντεισαχδώσιν αί ελεύθερα: 
άξ-ώσεις, και τά αδελφικά προσθήματα καί βλέμματα. Η τά;ις τού 
επαγγέλματος μας έτσι ϊό απαιτεί, έτσι είναι καλήτερον διότι δεν 
είναι αδικία καί καταισχύνη μεγάλη νά περιυβρίζω καί έςουθενή ίε· 
ρεύς ιερέα ; Είναι μέν αληθώς ή άπό τού όφφικίου τιμή τών όφφικια- 
λαίων μεγαλητέρα, όμως η τής ιερωσύνης είναι ή αύτή καί τών μι­
κρότερων έπειτα τά όφφίκια έδόθησαν τοίς όφφικιάλοίς διά νά σε- 
μνυνθώσι περισσότερον, καί όχι νά καταφρονηθώσιν έκ τής σατανικής 
έπάρσεως τών υποκειμένων,

ΑρΟρ. β’.

’βπειδή έξ ανάγκης άνδρωπίνης έπεκράτησεν άρχήθεν νά έχωσιν 
οι ιερείς καί κάποιον επιτήδευμα τέχνης, διά νά πορίζωνται τά πρός 
ζωοτροφίαν, παραγγέλλομεν νά μην έχητε μέ κανένα συντεχνίτην σας 
διχόνοιαν, μήτε νά μετέρχεσθε τόν δολερόν καί απατηλόν τρόπον τής 
πραγματείας· άν δέ μετά τινων συντεχνιτών σας άκολονθήση κάμ- 
μία σύγχυσές, νά πασχίζητε μέ τρόπον ειρηνικόν διά νά έξισάζησθε 
χωρίς νά σάς ακούσω ό κόσμος· εάν δέ μέ ειρήνην δεν έζισασδήτε, νά 
προστρέχητε χωρίς θορύβους και αλαλαγμούς νά σάς έξισάζωμεν η­
μείς, ή οί επίτροποι ημών.

ΑΡθΡ. γ'.
Μέ δλον τόν χριστιανικόν λαόν, μάλιστα δέ μέ τούς ένορίτας 

σας νά φέρεσθε είρηνικώς , χωρίς νά συγχύζεσθε μήτε διά τήν 
μεγαλειτέραν αιτίαν άλλα και ύβρεις ποτέ άν άκούσητέ και βλα­
σφημίας καί καταφρονήσεις έκ τών λαϊκών, νά ΰπομένητε καί νά μήν 
άποκρίνησδε τελείως, έχοντες υπόδειγμα τόν Κύριον ήμών ’ίησούν 
Χριστόν, δστις λ οι δορούμενος ούκ άντελοιδόρει, πάσχων ούκ ήπείλει. 
Διά τούτο καί εσείς είτε λοιδορείσδε, είτε ραβδισδήτε, νά ύπομένητε, 
και ημείς έπανακαλούμεν τήν τιμήν σας.

Άρθρ. δ'.

Τουλάχιστον δύο φοραίς τήν έζδομάδα ή μίαν τέλος πάντων νά 
πηγαίνητε είς κάδε όσπήτιον ένοριακόν σας καί είς τό παραμικρότε- 
ρον, καί καημένοι νά τούς συμβουλεύητε ώς πχτέρες τά καλά και 
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συμφέροντα ταΐς ψυχα’ς αυτών· και έτσι και τούς χριστιανοί; σας 
ώφελεϊτε, καί εσείς δικαιότερου άπολαμβάνετε τών δικαιωμάτων σας.

Αρθρ. έ.
Είς τά τραπέζια καί γάμους τών ένοριτών σάς ποτέ νά μη ζά- 

θησθε διά φαγοπότιον, εί δέ καί στενοχωρηθήτε παρά τίνος συγγε­
νούς ή φίλου στενού, άς έχετε άδειαν νά κάθησθε μίαν ώραν είδε 
περισσότερον άναγκασθήτε, μέ κανένα τρόπον νά μή γελαοθήτε· διότι 
τό περισσότερον γίνεται αίτιον τής άνευλαβείας. ίϊμπορεΐ νά σώζη 
εύλαβειάν τις είς ενα υποκείμενον, μέ τό όποιον μεθύων από τό 
πουρνόν έως τό εσπέρας συ^ατακτεί; ούδέποτε βέβαια· και οχι μόνον 
ή ύπόληψις άφαιρεϊται, άλλα καί μυρία άτοπα ακολουθούν, ύβρεις, 
καταφρονήσεις, ραβδισμοί, καί ταύτα, ιερείς υπό λαϊκών, ώ τής άθλιό— 
τητος καί δυστυχίας τού γένους μας ’ Αν όμως θελήσητε διά εύθυ— 
μίαν, είναι άδεια παρ’ ημών, και τρόπος επιτήδειος, έάν συμψωνήσητε 
αναμεταξύ σας μερικοί η ολοι όμου νά συνευθυμήσητε εύτάκτως χω­
ρίς νά παρουσιάζη τις τών λαϊκών μέ υμάς· και οχι καθώς άλλοτε, 
νά γίνησθε Κιοτζέκια, ήτοι χορευτάδες, διά νά έγλεντίζωσιν οι λαϊ­
κοί μέ υμάς, και ύστερον είς τάς συναναστροφάς τω, νά περιπαίζωσι 
τήν κατάσταοιν τού ιερατείου μας. Αφίνομεν τό πόσον παροργίζεται 
τό θειον είς τά τοιαύτα· τήν παρά τών κοσμικών καταφρόνησιν όμως 
τελείως δέν άνεχόμεθα.

νΑρθρον ς’.
Βλάσφημος λόγος ποτέ να μην έξέλθη από τά χείλη σας· τό όποιον 

άν και διωρίσαμεν εν μέρει (*Αρθρ.  γ'τώρα όμως γενικώτερον διορί- 
ζοαεν μήτ·: κατά συνάδελφου σας, μήτε καχά χριστιανού ενορίτου σας, 
μήτε κατ’ εχθρού σ*ς,  μήτε κατά μικρού ή μεγάλου· διότι μάς 
προστάζει τό ζΙερόν Εύαγγέλιον αεύχεσθε υπέρ τών έπηρεαζόντων 
ύμΐν» καί ούχ’ι βλασφημεϊτε και αναθεματίζετε.

Αρθρ. ζ'.
Κάθ« ήμέραν νά παρουσιάζητε είς τήν αγίαν Εκκλησίαν άπό άρ*  

χής τού όρθρου άχρι τού τέλους τής Λειτουργίας, προσέχοντες είς 
τόν σημαντήρα, διά νά εύρεθήτε είς τήν αρχήν τού Μεσονυκτικού· έξω 
μόνον έάν έμ.ποδίση τινά ή ασθένεια· προς δέ και νά διαβάζητε καθ’ 
ήμέραν τάς Ωρας, τά Τυπικά και τούς Οίκους τής Θεοτόκου.

*Αρθρ. ή.
Είς δλον τόν καιρόν τής ακολουθίας νά οτέκησθε μέ εύλάβειαν 
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είς τά στασίδια σας εζω, και νά μή κάθησθε μέσα εις τό Ηερόν 
βήμα, εζω μόνον ό Εφημέριος, δστις έχει χρέος να διώκη τούς λοι­
πούς έξω, καί μόνον νά έχη τον υπηρέτην της ’Εκκλησίας· διότι πώς 
δέν ά αι άτοπον καί διεγερτικόν τής δικαίας τού Θεού οργής νά 
συνάζωνται οι ιερείς μέσα, όπου θυσιάζεται ό αμνός του Θεού, και 
νά κάθωνται άνευλαβώς ώς έπι καφφενίτιδος, μάλιστα τον χειμώνα, 
διηγούμενοι απρεπείς ιστορίας και γελοιώδεις, ή χαίρσντες όταν 
εύτυχοΰν ή πραγματείαις σας, η προσκλαιόμενοι ό'τα,ν αποτυγχά­
νετε· και συντομώτερον είπεΐν Κυριακώς, «έποιήσατε τόν οίκον 
τού πατρός μου οίκον εμπορίου»· άς λείψη λοιπόν είς τό έξης ή τοι- 
αύτη αναίδεια.

Άρθρ. θ’.
Οι εφημέριοι νά διαβάζητε μόνοι σας τό Μεσονυκτικόν εις τήν 

* Εκκλησίαν και τό ψαλτήριον, τό όποιον μ’ολον όπου είναι ή ψυχή 
τού Ορθρου, έσεϊς τό άφινίτε νά τό διαβάζωσιν άλλοι, κα· κάθεσθε 
εις τό ιερόν, ή τότε αγωνίζεστε νά διαβάσητε τήν Μετάληψιν, πράγμα 
άπαίσιον · και τή άπ’ άρ/ής έπικρατησάση τάζει τής αγίας ’Εκ- 
κλησίας ένα^τιώτατον. όθεν διά νά γένη ή κανονική τάξις τής α­
κολουθίας, διορίζομεν έν τω παρόντι δσα χρεωστεί νά κάμνη ό Εφη­
μέριος· ά.) Αφού έλθη είς τήν Εκκλησίαν, νά διαβάζη κατά μόνας 
τάς ^Ιρας καί τούς κδ’. Οίκους τής Θεοτόκου, καί τέλος τήν ίεράν α­
κολουθίαν τής Μεταλήψεις. Επειτα αφού τελείωση τά είρημένα, νά 
διορίζρ τόν κανδηλάπτην νά σημβίνη, και τότε νά ψαλη Εύλογη- 
τόν, και νά άρ/ηται τού Μεσονυκτίου, καί καθεξής τού ψαλτήρος 
κατά τάξιν και ύστερον νά παίρνη καιρόν διά τήν ίεράν Λειτουργίαν, 
διώκων έξω πάντας, είτε πνευματικούς, είτε πάίδας, είτε ιερείς, ώς 
εϊπομεν νΑρθρ. ή. ανωτέρω.

νΑρθρ. ί.
Καθ' έκάστην ημέραν νά έκτελήται ή ακολουθία είς το α>την ώ« 

ραν, ώστε νά γίνηται ή άπόλυσις τής αγίας Λειτουργίας ολίγα λεπτά 
ύστερον άφ’ού άνατείλη δ ήλιος· διότι ό Ορθρος ώς ορθρος, πρέπει νά 
διαβάζηται είς τόν καιρόν τού ορθρου, και οχι τού μεσ/μερίου, του- 
τέστι πρό τού νά άνατείλη ό ήλιος νά ηνχι τελειωμένος ό Ορθρος και 
άρ/ινημένη ή Λειτουργία- έτσι είς τό εξής καί οί χριστιανοί,ήζευροντες 
διωρισμένην τήν ώραν καί δχι άτακτον, θέλει έρχονται έν καιοω.
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Αρθρ. ιά.
Οι Εφημέριοι νά ζάμνωσιν άρ/·?ιν τής εβδομάδας των από τό εσπέ­

ρας τού Σαββάτου κατά την τάξ<ν της Μεγάλης ’Εκκλησίας, και 0^1 
πλέον από τό εσπέρας της Κυριακής.

*Αρθρ. ιβ'.
Τό όποιον εΕαι και έπισφράγισμα τών *Αρθρων·  τό πάντων λοιπόν 

άναγκαιότατον καί κορυφαιότατον, κάθε ’Εφημέριος, όπού θέλει αρ­
χίσει εβδομάδα τό εσπέρας τού Σαββάτου, καθώς εϊπομ&ν ανωτέρω, 
νά έχη χρέος άφευκτον νά κάμνη τη ήμερα της Παρασκευής τά τής 
Παρασκευής· τούτέστι νά καθαρίζη τήν ψυχήν του διά τής εξο­
μολογήσεις, καί έτσι ώς αληθής ίερεύς νά άναφέρη τάς αναίμακτους 
και υπερφυείς θυσίας. Τό «δοκιμαζέτω πρώτον ό άνθρωπος εαυτόν, 
βιτα δέ έκ τού ποτηριού πίνέτωη, δέν έλέχθη μόνον διά τούς λαϊκούς, 
αλλά πολύ περισσότερον διά τούς ιερείς· Αν οί λαϊκοί τέσσαρες μόνον 
φοραϊς εξομολογούνται, τέσσαρες όμως καί μεταλαμβάνουσιν*  οί ιερείς 
λοιπόν επρεπε καί αύτοί νά έξομολογώνται δσαις φοραϊς καί μετα- 
λαμβάνουσι, τούτέστι καθ’ ημέραν ό'ντες λειτουργοί. Μ όλον τούτο 
συγκαταβαίνοντες, διορίζομεν κάθε ιερεύς νά έξομολογήται τόν χρό­
νον τόσαις φοραϊς, οσας εβδομάδας ήθελεν εφημερεύσει*  άν δέ τις έξ 
υμών, ήθελεν αμελήσει τούτο άπας, θέλει παιδευθή έξ άπαντος.

Κατά τά είρημένα λριπόν ΙΒ. *Αρθρα  είς τό έξης βιούντες ύμεϊς οί 
ιερείς θέλει δείξητε ζωήν ιεροπρεπή, θέλει ονομασθήτε τω οντι ποιμένες 
ποιμαίνοντες μέ τό παράδειγμα τής ζωής σας τά λογικά υμών πρόβα­
τα, τούς χριστιανούς, Είς τά έργα τής θεαρε'στου ταύτης ζωής, θέλει 
παυσει, εϊμεθα βέβαιοι, δ συχνός ίεροκτόνος θάνατος, όπου πάντοτε ώς 
έπί τό πλεϊστον εκτείνει τήν ρομφαίαν του είς τό ιερατικόν τάγμα*  
διότι αληθώς είπε τό Πνεύμα τό ά'γιον διά τού Προφήτου είς τούς 
ιερείς μας, «έάν θέλετε και είσακούσητέ μου, τά αγαθά τής γης φάγε- 
σθε· έάν δέ μή θέλητε μηδέ είσακούσητέ μου, μάχαιρα ύμάς κατέδε- 
ται». Επειδή πάντοτε διά τό νά μνν άκούητε τών θείων έντολών, και 
διά τό νά μή ζήτε ώς ανήκει τοϊς ίερεύσι, σάς κατατρώγει ή μάχαιρα 
τού θανάτου*  άλλ’ «έάν τό φως έστί σκότος, τό σκότος πόσον·» άλλ 
έάν έσεϊς, οπού φωτίζετε μέ τήν οδηγίαν σας τούς άλλους, είσθε σκο­

τεινοί κατά τά έργα, τί νά έλπίση τις από τόν λαόν ; Δια τούτο 
λοιπόν είς τό εξής έκαστος υμών θελει φυλαζει απαρασάλευτα τα 
μ’ρημίνα νΑρ^ρα, διά νά ήσθε υπόδειγμα αρετής εις τούς χριστιανούς, 
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καί νά μακροζωήσητε εις τόν παρόντα βίον, καί νά άπολαύσητε τών 
αγαθών τού Παραδείσου. ’Αμήν.

Τα ύπο τών υποψηφίων τηρηδησόμ,ινα.

Τοίς δε ύποψηφίοις ωσάν όπου αποφάσισαν νά υπζρετήσωσι τω 
άΟα^άτω Βασιλεϊ, διά νά γείνωσιν άςιοι τού αξιώματος όπου έπεθύ- 
μησαν, εως ού νά συγκαταριθμηθώσιν είς τόν χορόν τών Ιερέων, έν- 
τελλόμεθα νά άκολουθώσι τήν ζωήν του; κατά τά επόμενα *Αρθρα.

Α'. Να μή λείπωσι ποτέ από τήν Μέραν Εκκλησίαν έν τε τω Ε- 
σπερινω καί τω Ορθρω, και έν τή ιερά Λειτουργία*  ά\^ά νά παρου- 
σιάζωσιν εις μέν τόν Εσπερινόν από τής θ'. ώρας άχρι τέλους· είς 8ζ 
τον Ορθρον από τής αρχής τού Μεσονυκτίου ίστάμενοι μετ’εύλαβείας*  
καί ή ψάλλοντες, ή άναγινώσκοντες τούς κανόνας, ή βοηθούντες τοίς 
ιερεύσιν είς τάς ίεράς παρακλήσεις. Πάντα ταύτα μετά προσοχής καί 
εύλαβείας ποιείτωσαν, και μή τω σώματι έν τή Εκκλησία, τήν δ< 
ψυχήν και νουν άναισχύντως έςω περιπλανάσθωσαν, ώς ημείς αύτοί 
πολλακις εγνωμεν έκ πείρας, ότε δε'Ζσοιτι τών τροπαρίων είπιΐν, 
τότε αρχονται τού πτύειν τούς δακτύλους όπως εύρόντες τό τροπάριου 
ειπωσι· και έκ τούτου χασμωδίας πρόξενοι γίνονται άσυστόλως. Αυ­
τοί άν και τή τάξει είναι ανίεροι, τή προαιρέσει όμως είναι Ιερείς*  
δια τούτο χρεωστούσι νά άκουωσιν εύλαβώς ολην τήν ακολουθίαν ώς 
ιερείς, διά νά ένσκηνώση εις αύτούς τό Πνεύμα τό άγιον κατ’άςίαν.

Β’. Νά διαβάζωσίν εις τά όσπήτιάτων καθεκαστών τάς Ωοας, καί 
τα Τυπικά, καί τούς είκοσιτέσσαρας Οίκους τής ύπεραγίας Θεοτόκου, 
δεόμενοι αυτής καί τού παναγάθου Θεού, διά νά τούς άναδείξη δοχεία 
καθαρά τής χάριτος τού παναγίου Πνεύματος, καί. όχι νά άμελώσι 
καί τό Απόδειπνου.

1 . Είς τας πραγματείας των να ζώσιν είρηνικώ; και άταράχω; μέ 
τους συμπραγματευομενο^ς των καί συντεχνίτας, βιούντες κατά πάν­
τα ομοίως μϊ τούς ιερείς κατά τό β'. ^Αρθρον τό πρός τούς ιερείς.

Δ . Εις τραπε,ια φίλων καί είς γάμου; άν παρουσιάσωσιν έξ α­
νάγκης, νά άπεράσωσι καθώς οί Ιερείς, κατά τό πρός αύτούς έ. Αρθρ.

Ε. Βλάσφημος λόγος νά μήν έζέλθη ποτέ από τά χείλη των κατ’ 
ουδενός καθώς έδιωρίσθη Αρθρ. ς.

Αύτά τά ολίγα μέν, πολλών περιεκτικά δέ, άν φυλάξητε υμείς οί 
υποψήφιοι, θέλει άνελθητε είς τόν βαθμόν τής ίερωσύνής πλήρεις γά*  
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ριτος Θεού, άξιοι νά δδηγήσητε χριστιανικόν λαόν μέ ρό ον τδ πα­
ράδειγμα της ζωης σας, φυλάττοντες πλέον ανελλιπώς ώς τέλειοι 
ίεριϊ; δλα τά διοριοθέντα τοίς ίερεύσι 1Β. *Αρθρα-

Τά ύπο τών πνευματικών τηρηθησόμενα.

Τοίς πνευματικοί; επρεπε νά ειπωμεν τδ ύπδ τού Κυρίου πρδς τόν 
Νομικόν ρηθέν «τάς έντολας οίδατε». Εσείς εϊσ^ε ίατροί τών άλλων, 
ζαι έλπίζομεν δτι δεν εϊσΟε ιατροί τοιούτοι, νά σας άρμόζ^ τό, «ιατρέ 
θεράπευσαν σεαυτόν»*  μ*  δλον τούτο, ημείς φοοντίζοντες και περί της 
ώρελείας υμών ώ; περί αγαπητών και περιπόθητων ήμίν τέκνων, διά 
να μην άκολουθώσι πράγματα παραίτια συγχυσεως καί σκανδάλων4 
διοοίζομβν και ύμίν τά ακόλουθα, κατά τά όποια νά δίΐ^ύνητε τήν 
ζωήν σας φυλάττοντες τα απαρασάλευτα.

Α'. Καθ’έκάστην νά συχνάζητε είς τήν ιεράν Εκκλησίαν εχοντες 
διωρ σμένον στασίδιον εξω, και οχι είς τδ ιερόν βήμα*  διότι συγ­
χύζεται ό λαός βΑεπων τούς πνευματικούς και ιερείς άνευλαβώς κα· 
Οημένους είς τδ βήμα*  και αύτδς διά πάντα ίστάμενος είς τά στασί­
δια*  καί ό καθείς νά πηγαίνη είς μίαν τών γειτόνων του βκκλησίαν 
καί δχι νά τρέχη άπδ Εκκλησίαν είς Εκκλησίαν άνευ αίτίας, ώς άλ­
λος Τάκος.

Β’. Ει; τάς εξομολογήσεις σας νά εΐιθε προσεκτικότατοι διορθούν- 
τις τάς χριστιανικά; ψυ^άς μέ ήμ?ρότητα, καί ό'χι μέ σκληρότατα, 
διά σωτηρίαν, καί ο/ι διά πλεονεξίαν, δίδοντες είς τόν καθένα τόν 
άνάλογον κανόνα, και φροντίζοντε; διά ένα και μόνον τέλος, τήν 
άνα/αίτισιν τού κακοί, χωρίς νά δεικντητε σημεΐον οτι συγχωρεϊτε 
τδ αμάρτημα, διά νά λάβητε Τεσσαρακονταλείτουργον.

Γ*.  Κάθε πνευματικός, άγ ου άπεράση ό διωρισμένος καιρός και 
δέ/ πηγαίνη δι*  έξομολόγησιν κανένας άπδ τούς ε’ς αυτόν εξομολο­
γούμενους ιερείς, ά/έσως νά έρχηται πρδς ημάς καί νά άναγγέ·η, έν 
βάρει άλυτου άφορμσμού τού άπδ Θεού Κυρίου Παντοκράτορος, δτι ό 
δείνα ίερεύς δεν εξωμολογήθη κατά τήν παρελθούσαν έβδομάδα.

Δ*.  Συγχύζεις καί διχονοίας οί Πνευματικοί νά μήν εχητε μήτε 
αναμεταξύ σας, μήτε μέ Ιερέα, μήτε μέ χριστιανόν, υι Πνευματικοί 
ιι-αι πατέρες όλων τών άλλων,- καί ιερέων καί λαϊκών άν λοιπδν 
πατέρες στασιάαωσι άπδ τών πνευματικών τους τέκνων, τί μένει να 
%άμν^ ό λαό; ; Βέοα α τά χειρότερα. Σκάνδαλο/ λοιπόν ταραχών 



— 553 —

ζαΐ συγ/ύσεων νά μή προέλθη έζ αίτιας Πνευματικών κατ’ ούδένα 
τρόπον δύνασθε και μέ τό ειρηνικόν νά διορθώσατε κάθε ύπόθεσίν 
σας, τέλος πάντων, η και μ· τήν άπόρασιν ημών, Πρός δέ καί μα­
στικός διαθόκας νά μή ποίηση τις έξ υμών, ότι παιδεύ-σθε.

Αυτά λοιπόν τά τέσσαρα *Αρθρα  διοριζομεν εις υμάς τούς πνεύμα*  
τικοός, ωσάν όπου τά περισσότερα τά γνωρίζετε μόνοι σας.

αωα'. μηνι ιοϊλιω.
ύΕλασσώνος ΙΩΑΝΝΙΚΙ02 άποραίνεται. (α).

(α) Πστορικής ένεκα γνώσεως τών γενομένων κατά τον ’Αρχιεπισκοπικόν τον 
Έλασσώ/ος θρόνον περίπου εκείνους τους χρόνους, καθ’ους ό παρών έξεδόθη Τόμος 
υπο τού ήμετέρου Πατρό; συνταχθείς, παρατίθεμεν σημείωμά τι τού αυτού έχον 
ωδε. * Τώ 4798 Παρθενίου τού γέροντας τού άπό Μύκονού άρχιεπισκοπουντος, διά­
κονος αύ τού ομώνυμος ύποκλέψας την σφραγίδα τού γέροντος άρχιερέως και σφρα- 
γίσας ήν έπλαστογράφησε παραίτησιν αυτού, δι’ ής δήθεν παρητεΐτο την αρχιεπι­
σκοπήν αυτού εις αυτόν τον πλαστογράφον, άπήλθεν έκ Τσαριτσάνης είς Κωνσταν- 
τινουπολιν*  κάκεΐ μέσω χοησάμενος έξωτερικώ, τή τότε Σουλτάνα Έσμα, ?κέ­
λευε τον τότε τό πρώτον πατριαρχεύοντα Γρηγόριον και τήν ίεράν Σύνοδον, ϊνα 
δώσιν αύτώ τήν Έλασσώνος παροικίαν, χε ροτονήσαντες αυτόν αρχιερέα. Επειδή 
δ’ άντέστη γέννα ίως ό αοίδιμος Γρηγόριος, έξαίφνης ό καλός Παρθένιος έξήνεγ- 
κε φήμην, κ ι μάρτυρας παρέστησεν, ότι δήθεν έτελεύτησεν ό Έλασσώ/ος Παρ - 
θενιος ό γέρων. <0 γούν Πατριάρχης μή περιμείνας και τά συνήθως πεμπόμενα 
γράμματα τής είδήσεως, βιαζόμενος ύπό τών πραγμάτων, έχειροτόνησεν \?λασ 
σώνος τον τότε μέγαν αυτού πρώτοσύγγελλον Ίωαννίκιον τον Βυζάντιον. Καί μ,ετ’ 
ολίγον έρχονται γράμματα παρά τού Έλασσώνος Παρθενίου πέμποντος τάς συνήθεις 
ετησίους εισφοράς είς τήν Μ. Εκκλησίαν. Έμεινε λοιπόν ό νεοχειρρτόνητος Ίωαν- 
νίκιος επί ψ-λώ όνόματι Έλασσώνος επί μήνας οκτώ. Και μετά ταυτα τελευτά 
όντως ό γέρων Παοθένιος, καί ήλθεν είς Έλασσώνα ό νόμιμος αυτού διάδοχος τώ 
4799 (Τανουαρ. 4), καί έποίμανε θεαρέστως το ποίμνιον μέχρι τού 1809, δτε 
προύβιβάσθη Φιλιππουπόλεως, ζήσας μέχοι τού 4 84 9 οπότε άπήλθε πρός Κύριον 
μνήμην μακαρίαν καταλιπών ένεκα τών πο · μ ενικών αυτού αρετών. ζ0 δέ κακών 
διάκονος Παρθένιος εκείνος άποτυχών τής ραδιουργίας καί διωκόμενος ώς πλάνος 
καί πλαστογράφος υπό τής Εκκλησίας άφαντος έγένετο τότε παραυτίκα έκ τής 
Κωνσταντινουπόλεως, ^αιτίς οίδε πού τά κώλα έρριψεν (έν Κωνσταντινουπ. 4843 
Αύγουστου 20)». Καί περί μέν τού αοιδίμου Ίωαννικίου εΐρηκέ τινα ο συγγραφευς 
καν τώ Καταλέγω τών πρώτων επισκόπων καί τών εφεξής Πατριαρχών τής έν 
Κωνσταντινούπολή άγ. καί Μεγ. Εκκλησίας*  σελ. 277. Περί δέ τών αρχαιό­
τερων ιεραρχών τής Αρχιεπισκοπής ταύτης ύρα Αεκυιήνον ΟΒίΓ'-βΙ. Τ.
Β. σελ. 4 25·—429) καί τον ήμέτερον Πατέρα (Περί τών Ο. Έρμην. Τ. Δ. σελ. 
800. 807/ οίς πρόσθες κζί Γαβριήλ, ος διεδέξατο τον μακάριον Αρσένιον τώ 
4 592. Σημ. Έκδ.
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ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ ΓΙΑΡΑΑΕΙΦΘΕΙΣΑΙ.

ΣξΑ. 6. ςΤχ 44. Γρηγο'ριον (πρόσθες έν υποσημειώσει). ιστορικής χάριν 
ειδησεως παρατιθεμεν ωδε τό προβούλευμα ήτοι σχέδιον ψηφίσματος, οπερ ύ- 
ποθημοσυνϊ) του ημετερου Πατρος πληρεξούσιοί τινες τής έν Άθήναις έθνικής 
Συνελευσεως προτεΐναι βουληθέντες εις την Συνέλευσιν έξητήσαντο αυτόν συντά- 
ξαι. Τα δε κατόπιν περί αυτού γενόμενα Βλ. έν τω ύπδ Γ. Άγγελοπούλου έκ- 
δοθεντι περί τού Πατριάρχου βιβλίω έπιγραφομενω «·Τά κατά τον αοίδιμον Πα­
τριάρχην Κωνσταντινουπόλεως Γρηγόριον τον Ε'.» Τόμ. Β. σελ. 376. Ιδού τό 
Ψήφισμα « Γρηγόριον τον αοίδιμον Πατριάρχην, τον υπέρ τής Εκκλησίας και 
τής πατριδος συν τοίς άλλοις, τοΐς μακαρίοις συναθληταΐς ίεράρχαις μετά αεί­
μνηστου κλέους θυσιασθεντα, τιμώσα προσηκόντως ή τής Γ. Σεπτεμβρίου εθνι­
κή τών Ελλήνων εν Αθηναις Συνέλευσις, και τό σέβας το πρός αυτόν εις πάν- 
τας τους επιγινομενους άμάραντον δι’αίώνος παραπέμπουσα*  ψηφίζει ίνα μνη- 
μεΐον έις αοίδιμον αυτού μνήμην ίδρυθή έκ λίθου Πεντελικού μετά τής πρε- 
πουσης επιγραφής. Το δε μνημεΐον σταθήσεται ’Αθήνησιν έπι τής Πνυκός τού 
Αρειου Πάγου, όπου και ο θειος Παύλος εύηγγελίσατο τό σωτήριον κήρυγμα, 

και τούτο παρεθηκε πιστοΐς άνθρώποις “Ελλησι, τοΐς άγίοις ημών πατράσι και 
διδασκαλοις τής Εκκλησίας, ών την σειράν άξίως διεδέξατο και ό αείμνηστος 
Οικουμενικός Πατριάρχης Γρηγόριος».—-Σελ. 400. ςίχ. 8. Ποιμένων (πρόσθεςέν 
υποσημειώσει) Ως ό αοίδιμος Σαμουήλ, ούτω και© ίερομάρτυς Γρηγόριος αύστη- 
ρως απεΐπε την τών ψιλωνύμων Αρχιερέων χειροτονίαν, εξηγούμενος και την αι­
τίαν τής παρατε τών Συνοδικών γερόντων και παρ’αύτού τού πατριάρχου γενομέ- 
νης χειροτονειας τοιουτων και τούς περιορισμούς αυτών (Βλ. Τά κατά τον άοίδ. 
Πατριαρχ. Κωνστ. Γρηγόριον Τόμ. Α'. σελ. 63).—Σελ, 4 Η. στίχ. 4 5. Ρϊοση- 
μαχοι (προσθες έν υποσημειώσει). Κωνσταντίνος Ζαχορόπωλος ό ύστερον Νοση- 
μαχος επικληθεις εν Τρίκκη τώς Θεσσαλίας τώ 4768 γεννηθείς έν Τυρνάβω 
τον Ελληνα λογον και τά εγκύκλια μαθήματα παρά τώ άοιδίμω Ίωάνντ Οικο­
νομώ τώ Πεζαρω εμαθε, και εύδοκιμήσας προσεκλήθη διδάσκαλος έν Τσαρι- 
τσάνη. Εκεί δέ ολην πενταετίαν (4 785—1790) έδίδαξε τιμώμενος παρά πάντων 
και αγαπωμενος. Τής δέ τών Άσκληπιαδών τέχνης έρωτι άπεδήμησεν εις Ρίεά- 
πολιν την εν Ιταλίοι τώ 1793, και δι’δλης ένδεκαετίας περί την ιατρικήν σπουδάσας 
διδάκτωρ ανεδείχθη τής Ιατρικής. Αύτίκα δ’οΐκαδε νοστήσας τώ 4804 καιγή- 
μας εν ’ίωαννίνοις Ελένην την εύπαίδευτον θυγατέρα τού Ιατρού Καραϊωάνου, ου 
την παιδείαν μαρτυρεί και ή τώ 4797 έκδεδομένη δίτομος αώτού Γραμματική, πά­
λιν κληθείς εις Τσαριτσάνην ιατρός έμισθώθη. Διάδέ την ευτυχή περί τάς θερα­
πείας ετοιμότητα Νοσημάχος έπεκλήθη, και ου μόνον αφορμή τώ εύφυε- 
στατω Μιχαήλ Περδικαρη έγένετο τής επιστολής, ήν έξ’Αδουτάς νόσους έπλασεν 
ο ποιητης συνελθούσας έπεστεΐλαι τω άνδρί, αλλά και τώ έπωνύμω τούτω διη- 
νεκώς και μετά την τελευτήν ό ιατρός διεκρίνετο. Άλλ’ ούν έκ Τσαριτσάνη 
υπο τού διαβοήτου Βελή Πασσά μεταχληθεις εις Τυρναβον διατέλεσεν ιατρός 
αυτού. 7 ή; δέ Ελληνικής έπανα-στάσεως έκραγείσης και πολλών δεινών ύπο 
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τών πολυαρίθμων διακορευόμενων βαρβαρικών στιφών έπιφερομένων κατέστη εΜ 
Λαρίσση, όπου (τελεύτησε τώ 4826 μνήμην άληστον άνά πάσαν τήν Θεσσα­
λίαν καταλιπών έπι ιατρική δεινότητι, ευγλωττία, άσχειοτητι, ευφυΐα και φι­
λανθρωπία. "Αγνωστον δ*  ήμΐν, εΐπερ τι τής αγαθής αύτού φρενός αγλαόν περι­
σώζεται γέννημα, έπει τής σαρκός ούδέν υπολέλειπται. — στίχ. ^θ· Όλλανδοί 
(πρόσθες έν υποσημειώσει). Δημήτριος ό Όλλανδός εξ Όλλανδίας καταγόμενος 
περί τάς άρχάς τής ένεστώσης εκατονταετηρίδας είς Σμύρνην άφίκετο, και ίδιον 
σχολεΐον συστησάμενος περί τά 4840 έδίδασκε τών εγκυκλίων μαθημάτων τινά 
μέχρι τού 4 821 * τότε δ’ είς Κύθηρα καταφυγών (τελεύτησε τω 4826 πεντηκοντού- 
της περίπου*  τούτου σώζονται παρ’ ήμΐν δύο έπιστολαί.—Αύτ. Μαμμάκαι (πρόσθες 
έν υποσημειώσει). Άςία πολλού λόγου δοκεΐ ήμΐν και ή τού έν "Γδρα Ελληνικού 
Σχολείου πρώτη καθίδρυσις έν τώ τής Παναγίας μονηδρίω, ήν ώς εφθημεν μαθον- 
τες διά βραχέων αφηγούμεθα. Περί γάρ τό 4 800 σωτήριον έτος ό τήν νήσον διοι- 
κών Γεώργιος Δημα Βούλγαρης συντόνοις προτροπαΐς του αειμνήστου τών γραμμά­
των προστα'του Δ.Μουρούζη έπι τήν ϊδρυσιν αυτού ορμήσας παντι σθένει έπειράθη 
τον Βενιαμίν προστήσαι*  άλλα μή δυνηθεις έπίτινα χρόνον προέταξε τούς έκ τής 
Ηπείρου αδελφούς Νούλα Κωνσταντίνον και Δημήτριον. Όλίγω δ? ύστερον κατέ- 
στησεν έν αύτώ πλήν του παιδαγωγού διδασκάλους δύω πρώτον μέν τον Παρθένιον 
και δεύτερον Νικηφόρον τον Παμπούκην, τήν μέν πατρίδα Πελοποννησίους τήν 
δέ παιδείαν μαθητάς τών σοφολογιωτάτων διδασκάλων τής τών Κυδωνίων Σχολής, 
Γρηγορίου τού Σαράφη και Βενιαμίν τού Λεσβίου, και συνήχθησαν μέχρι τού 
4812 μαθηται έβδομήκοντα, όλοι 'Γδριώται διδασκόμενοι τά εισαγωγικά μα­
θήματα τής Ελληνικής γλώσσης (Βλ. Λόγιον Έρμήν τού ετ. 4842. σελ. 436 — 
437). Κατά δέ το 4847 και μέχρι τής ένάρξεως τού Ελληνικού άγώνος έδιδα- 
ξεν εύδοκίμως ό εκ Θυραίας τής Κυνουρίας ^Ιωάννης ό Μαμμάκης, άνήρ τά τε 
άλλα καλός κάγαθός, και τόν "Ελληνα λόγον άριστα έκπεπονηκώς, ώς δηλοΐ και 
τό εξής έπιστόλιαν. "Εγραφε δέ τούτο τώ ήμετέρφ Πατρί, έν Σμύρνη διδάσκοντι, 
συνιστάς τόν υιόν, δν ούκ ονομάζει, ίσως όμως ήν ό υπό τού μακαρίτου Δούκα 
έν έπιστολαΐς (43'13) μνημονευόμενος «Παναγιώτης ό έκ Θυραίας, ό τού μακαρί­
του διδασκάλου Μαμμάκη » (Βλ. Έπιστολ. έν διαφόρ. περιστάσεσι. Τόμ. Β. σελ, 
200. έν Άθήν, 4844). Ήνι δέ τό έπιστόλιον. « Τή ήμετέρα σοφολογιότητι τήν 
μετ’εύλαβείας προσκύνησιν. Διά τού κυρίου Κωνσταντίνου Σαβελή ούχ άπαξ τάς 
παρ’ αύτής ύπεδεξάμην προσρήσεις, δι’ού αυτού και ή έμή έλαχιστότης τά ΐσα 
πρός αύτήν άντεφώνησα. Έπέγ/ων δέ ώς και άπαντα με πεφίληκε τεκμήρια) 
χρωμενος τή έν τή ψύχω μου πρός αύτήν διαθέσει’ σύνοιδα γάρ έμαυτώ τε- 
τρωμένος τώ πρός αύτήν έ'ρωτι, ών ενεκα πλουτούσα καθέστηκεν αρετών, άλλων 
τ? και τού ζήλου, ού έπιδείκνυται είς τήν τού γένους έκ τών ένόντων παλιγγενε­
σίαν. Τανύν δέ και χρεία τις άψασαθαι και καλάμου παρεσκεύσε’ τόν υιόν μου 
έξαποστέλλω έπι τά αύτόσε, δν προσενεχθέντα τή υμετέρα Ίερολογιότητι προσ- 
δεξαιο, και ώς υιόν φιλήσαις ίδιον*  έστι και γάρ δεκτικός μαθήσεως, άλλ’ υπό 
πατρικού θάρρους παρ’έμοι ούχ’ ώς έγώ βούλομαι τών μαθημάτων τυγχάνει έ- 
χόμενος, Διο δή φροντίδι τινί δι’ εμέ ίδιαζούση χρησά’μενος, έπι τά πρόσω χω-?
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ρ-ΐν τούτον παρασκευασον*  άγεται δέ έπαίνοις μάλλον, ή μάστιξι*  του δέ κρι­
τήριου αυτω δια το άωρον ιχηπω ανατείλαντος, έκμανθάνειν, εΐ τις και άλλος» 
ετοιμότατος. Τοούτον ουν έκ φύσεως δντα εύελπίς είμι τή υμετέρα διδασκαλ κή 
οικονομία επι τα πρόσω χωρησειν, εΐγ’άςπερ εχει άρχάς άνακαινίσειεν. Έπι- 
ταχΟητω ουν ο υποδιδάκαλος φροντίζειν αύτού, ούχ’οπως μαθημα'των πέρι, άλλα 
και τής άλλης αυτού διαγωγή:, υπέρ ου εσομαι αυτή ευγνώμων, ήν τινα περι- 
φρουρούν εΐη το Κρεΐττον άσινή και άδιαλώβητον ές μακοαίωνας! 1817, Αύγου­
στου 8. 1 δρα. Δημόσιός τής ενταύθα Ελληνικής Σχολής διδάσκαλος Ιωάννης
Μαμμάκης » — Σελ. 112. στίχ. 2. Σελεπήδες. Περί Τωάννου Σελεπή άξια λό­
γου άπερ γε'γραφεν δ μακαρίτης Άλέξ. Μ. Βλαστός έν τοΐς Χιακοΐς Τόμ. Β. σελ. 
426. στιχ. 3· Σέργιοι. Περί Σέργιου τού Μακραίου δρα τά έν τω πρώτω 
Τόμω τώνδετών Σωζομένων σελ. 477, 544, 581 σεσημειωμένα.—Σελ. 4 26. ςίχ. 
43. Καλογηρος (πρόσίες εν υποσημειώσει). Το Καλόγηρος όνομα έκυριωνυ- 
μεΐτο πολλάκις ούχι δήπου δι’ήν ήΈπιτροπή έψεύσατο αιτίαν. Και γάρ έν τε τοΐς 
πρακτικοΐς τής Δ. Συνόδου άναγίνώσκεται « Καλόγηρος δ Κλαυδιουπολεως» (Βλ. 
Συνοδών Συλλ. Τ. Β. σελ. 4 58 και 208) καν ταΐς άνεκδόταις έπιστολαΐς Αναστα­
σίου τού Γορδίου τελευτήσαντος τω 4729 έν τή μονή τής άγιας Παρασκευής 
τών Γρανιανών (Βλ. Ευνομίαν άριθμ. 245) ά παντα τοιούτο κύριον όνομα.—Σελ. 
4 ς>8. στιχ. 27, αντί «διδάσκει· του παντάπασιν πρός την έννοιαν άπεμφαίνοντος 
γραπτεον « διδοασι »> τα έθνη δηλονότι, όπως έχει χκι το παο*  ήμΐν χειράγρα · 
φον.· Σελ. 349. ς·ιχ. 24 άναδειξας (πρόσθες τήν εξής σημείωσιν). Πρόςσυμπλή 
ρωσιν τών κατά τάς σχέσεις τής Ψωσσικής Εκκλησίας πρός τήν Μ. Εκκλη­
σίαν προσθετεον και τάδε. Τω 1700 άποθανοντίς τού τελευταίου Πατριάρχου 
τής Ψωσσίας Άδριανού, έπι τής Αυτοκρατορίας Πέτρου τού Α'. πάντες οί τής 
Ρωσσιας επίσκοποι και όλος ο κλήρος δια τινας προγεγονυίας καταχρήσεις έ­

κριναν ώφελιμώτεραν εις τήν έν Ψωσσία εκκλησίαν ϊνα άντι τού Πατριάρχου συ · 
σταθη διοικητική Σύνοδος διατηρούσα κατά διαδοχήν τά δικαιώματα τής ανεξαρ­
τησίας τού Πατριαρχικού θρόνου· και συνέστη αύτη τω 4724, συναινέσει και τής 
Μ. Εκκλησίας. Ταυτης δέ τής έν Έωσσία άγιωτάτη^ Διοικούσης Συνόδου ή 
*προς την Μεγ. Εκκλησίαν αδελφική σχεσις και αναφορά τηρείται αμετάβλη­
τος, και μέχρι σήμερον καθώς και έπι τής έν Ψωσσία Πατριαρχείας, ώς 
μαρτυρούσιν έκ πολλών τά εξής δύο παραδείγματα. 4) ’Επι τής αυτοκρα­
τορίας τού αοίδιμου Πέτρου τού Α'. τω 4707 ή έν Παρισίοις Θεολογική 
ακαδημία τής Σορβονης επεμψε πρός τόν Αύτοκράτορα’ και δι’ αυτού πρός τήν 
εν Ρωσσια αγιωτ. Διοικ. Σύνοδον άρθρα τινα προβάλλουσα τήν ένωσιν τής Α­
νατολικής μετά τής Δυτικής Εκκλησίας. Τά άρθρα ή Σύνοδος διεύθυϊ/ε πρός 
την εν Κωνσταντινουπόλει Μεγάλην Εκκλησίαν, όπου έπικριθέντα και μή εύρε- 
θέντα σύμφωνα πρός τά δόγματα τής Ανατολικής Εκκλησίας άπεβλήθησαν συμ- 
φώνως (Βλ. τά άρθρα έν Μελετ. Έκκλησ. Ιστορ. Τ. Δ. σελ. 34). 2) Έπι τής 
Αυτοκρα νΟριας Νικολάου του Α · τω 4827 προεβληθη παρά τίνων ^Ακαδηραΐ- 
τών τής Πετρουπόλεως πρόβλημα περί παραδοχής τού Ευρωπαϊκού ημερολο­
γίου (καλενταριού). Τό πρόβλημα παρά τής Κυβερνήσεως εστάλη εις τήν Συνο- 
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δον, ή Σύνοδος έψήφησεν ϊνα έπικριθή ύπο της κοινής τών όρθ,δόξων μητρος 
της Μεγ. Εκκλησίας· έπεκρίθη και συμφώνως άπεβλήθη—Σελ. 481. στίχ. 31. 
Δυτικών (πρόσθες έν υποσημειώσει). Τάς τών Δυτικών άποστσλατόρων έπιβου- 
λάς κατά τών ορθοδόξων του Πεκίου και τών πέριξ ιστορεί ό ακάματος τών ζΙε- 
ρ οσολύμων Πατριάρχης Δοσίθεος έν τώ περί τών έν 'Ιεροσολ. Πατριάρχ. Η. ιγ 
σελ. 817. καν τή παραινετική Έγκυκλίω έπιστολή προς τούς ορθοδόξους χρι- 
ςιανους τούς έν ταις έπαρχίαις Τπεκίου, Μπουντουμίου, Πάτζικας, Βλάτζικας, 
Στρεμίου, Πετζουΐου και Καρλοβίτσης, έν ή προς τοΐς άλλοις γράφει και τά έ­
ξης. «Προσέχετε νά μην άπατάσθε απ’ έκείνους όπου έχουν έξωθεν σχήμα προ­
βάτου, και έσωθεν είναι λύκοι ψυχοφθόροι. 'Όσοι λαλούν ένανΐία τής πατροπαρα- 
δότου πίστεώςσας, καν φαίνωνται πώς λέγουσι λόγια πιθανά και γλυκά, νά τά 
έχετε όμως διά πικρά και διαβολικά*  μή τούς συναναστρέφεσθε, και περί πί- 
στεως μετ’αυτών μή διαλέγεσθε. 'Όταν σάς λέγουν πώς ή Εκκλησία είναι μία, 
νά λέγετε ότι ή ανατολική Εκκλησία είναι μία*  άλλ’όί Λατίνοι είναι άπο τήν 
Καθολικήν Εκκλησίαν κεχωρισμένοι*  τό Σύμβολων τής ’Ανατολικής Εκκλησίας 
είναι άλλο, και τών Λατίνων είναι άλλο*  τά επτά μυστήρια τής καθολικής 
Εκκλησίας τά ένεργούν οί Σέρβοι καθώς και ή παλαιά Εκκλησία, άμή οί Λα­
τίνοι όλα τά έκαινούργωσαν. Οί Σέρβοι κρατούν τάςνηστείας κζθώς οί άγιοι Ά 
πόστολοι έκανόνισαν, αί Οικουμενικά! Σύνοδοι έπαραδέχθησαν, καί ή πράξις τή; 
καθολικής Εκκλησίας έβεβαίωσεν*  οί δέ Λατίνοι τινά μέν Αθέτησαν, τινά δέ με- 
τέβαλον. νΩστε άλλη είναι ή Ανατολική Εκκλησία, ήτις αγία καί άποστο^ική 
έστί, καί άλλη είναι ή Δυτική, ήτις μερική καί σχισματική έστιν*  άν τάζουν 
νά σάς δώσουν δλον τον κόσμον καί ολα τά αγαθά, καί άν φοβερίζουν νά σάς κά- 
μνουν όλα τά κακά τού κόσμου και μυρίους θανάτους, νά προσέχετε τον Πάπαν 
τής *Ρώμης  νά μή τον μνημονεύετε, ότι άν τον μνημονεύσετε, κοινωνείτε μέ 
τάς αιρέσεις καί καινονοτομίας αυτού». Έγραψε δέ ταύτην τήν έγκύκλιυν ό παν­
ευκλεής καί σοφώτατος Πατριάρχης τω 1692, ήτις άπόκειται Ανέκδοτον έν τή· 
βιβλιοθήκη τού έν Κωνσταντινουπόλει Μετοχιού τού Παναγίου Τάφου.
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ΠΑΡΟΡΑΜΑΤΩΝ ΔΙΟΡΘΩΣΙΣ.
Σελ. 2. ςχ. 40 γράφε Ελλάδος. — Σ. 3. ςχ. 15. δ τι ού. — 0. ςχ. 27.

σφαγάοος. — Σ. 9. ςχ. 19. έξάλειψον το «είναι». — Σ. 46. ςχ. 24. χειροτο- 
νιών. ςχ. 26. παρά. — Σ. 23. ςχ. 26. ούκ έξετελέσθ. — Σ. 27. ςχ. 3. ούκ έ- 
πέφ. — Σ. 36. ςχ. 28. όπως ήρεσκεν αύτοΐς. — Σ.42. ςχ.4 θρησκευτική. — 
Σ. 43. ςχ. 44. Άχρίδος. ςχ. 39. εις. — Σ. 48. ςχ. 28. ιδιόρρυθμον.— Σ. 49. 
ςχ. 25. ιερά. — Σ. 77. ςχ. 35. άποφεύγουσι*  — Σ. 80. ςχ. 36. ούσαι . . . . 
παρεκτροπαί; — Σ. 81. ςχ. 34. συν. — Σ. 83. ςχ. 19. τί. ςχ. 25. όρθοτο- 
μουσης. — Σ· 84. ςχ. 30 ώς. — Σ. 412. ςχ. 45 τί. — Σ. 4 13. ςχ. 33. δή’ 
λον. — Σ. 439. ςχ. 25 έπέχοντα. — Σ. 440. ςχ. 29. Κωνσταντινουπόλει. —- 
Σ. 442. ςχ. 48. τάξει*  ςχ. 34. Διοσκόρου. — Σ. 158. ςχ. 19. 4598. — Σ. 
459. ςχ. 43. έπιστολάς. .... άντιλεγόντων* — Σ. 160. ςχ. 45. διεφθαρμένη. 
-— Σελ. 463. ςχ. 25. τί. ςχ. 35. δεΐξαι. — Σ. 465 . ςχ.34. έξαρχον. ςχ*  36. 
Γιββών. — Σ. 487. ςχ. 34. έξει. — Σ. 4 88- ςχ. 42β ήκουσαν. — Σ. 4 ?0. 
ςχ. 29. προσκληθεντων. — Σ. 203. ςχ. εποχήν. — Σ. 204. ςχ. 22. αυτού. — 
Σ. 248. ςχ*  26. ώς έκ τού. — Σ. 221. ςχ. 7 ορθοδόξους*  — Σ. 249. ςχ. 28. 
διά. — Σ. 265. τχ. 36. ύπεγράφη. — Σελ. 266. ςχ. 49. διαλύσαι στχ. 25. ή. 
στχ. 28. αυτής·. — Σελ. 270. ςχ. 46. έμπιστευθέντων. — Σελ. 275. ςχ. 44. 
ημών. ςχ. 23. ^Ανθιμος. Σημ. ήμετ. — Σ· 276. ςχ. 28 άμφότεραις. — Σ. 
278. στχ. 4 5. ειδεν. — Σ. 284. ςχ. 30 τών 6)· — Σ. 286. ςχ. 35. τεθέν- 
τος. — Σ.299. ςχ. 53*  διατελεσθήσονται. — Σ. 303. ςχ. 4. όποιον, ςχ. 29. 
άλλοθέν ποθεν. ςχ. 32. συγγραφεύς έφήρμοοε ςχ. 34. ΛΐηίΙΙβΙυτ. — Σ. 309. 
ςχ. 3. λέγεις. — Σ. 35. ςχ. 314 ορθόδοξος. — Σ. 349. ςχ. 46. έπιλαθόμενος. 
— Σ. 323.ςχ. 30*  ΑηηααίΓβ άθβ άουχ. — Σ. 325. ςχ. 5. 200. — Σ·. 334. 
ςχ. 48. ώς. ςχ. 4 9*  αυτού, ςχ. 36. συμβή. Σ. 346. ςχ. 4. 346. ςχ. 45 ευρού- 
ύαι. ςχ. 46. περιφίλαυτον. — Σ· 347. ςχ. 4. 337. — Σ*  349. ςχ. 49. ιερε­
μίας. — Σ. 352. στχ. 24. αύτών. — Σ. 353. στχ. 22. εθετο. — Σ. 360. 
στχ. 45. αύτών. — Σ. 368. ςχ. 13. υποταγήν. — Σ. 371. ςχ. 8. έξάλειψον 
τον «και». — Σ. 379. στχ. 8. προκομίζονται· — Σ. 384. ςχ. 20. άντι τού 
αεΐτα δέ» γράφε «μετά δέτινας ημέρας ». — Σ. 383. ςχ*  22, έξης.— Σ. 390. 
ςχ. 24. τα'ς. — Σ. 405. ςχ. 43 Άρθ. — Σ. 447. ςχ. 34. Εκκλησίας. — Σ. 
438. — ςχ. 27. και. — Σ. 56. ςχ*  7*  έπισκοπής. — Σ. 469. ςχ. 36. 'Άν- 
δρπυ Διονύσιος. — Σ. 474. ςχ. 4. γρ. 72· — Σ. 478. ςχ. 28. ’Όλα. — Σ. 
481. ςχ.34. έξάλειψον τον «καί». Σ. 493. ςχ. 34. «έφ’δσον . . . κανόνας». 
— Σ. 497. ςχ. 29 έκείνη. — Σ. 542. ςχ. 24 μεταρρυθμισθήναι. — Σ. 520. 
ςχ. 36. γρ. 4 7 (29). — Σ. 526. ςχ. 24. Έλλάδι. ςχ. 31. διπλωματικαί, — 
Σ. 533. ςχ. 48. ούτος. — Σ. 538. ςχ. 49. ήγεισθαι.
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ΠΙΝΑ®
ΤΩΝ ΕΝ ΤΩ 'ΓΡΠΏ ΤΟΜΩ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ. 

I I

Γίρολεγόμενα Σελ» α—&.
Τών έν τω Βασιλείω της έλλάδος έκκλησίαστικών συμβε- 

βηκότων τών είς τρία Τμήμα τρίτον.
Κεφ· Α. Επιστασίαι τινές είς όσα δ,τε Μαύρερος (είς τών 

τριών τής Αντιβασιλείας μελών) χαί άλλοι τίνός 
έξέδωκαν περί τής ανεξαρτησίας τής έν Ελλάδι 
Εκκλησίας, καί πότε, χαί παρά τίνων τό πρώτον 
διεκηρύχθη. 1—17

» Β. Ποια τις ύπήρχεν η κατάστασις τών έν τη Ελ­
λάδι έκκ)<ησιαστικών έπί τής έλεύσεως τής Αντί-
βασιλείας. 1 7—3 6

» Γ. Επιστάσεις είς τάς περί την Εκκλησιαστικήν ανε­
ξαρτησίαν παρασκευάς, τάς κατά τήν Επιτροπήν, 
καί τό Σχέδιον, καί τήν Εκθεσιν αύτής. 36—1 68

» Δ. Τά κατά τήν Συνελευσιν τών συγκληθέντων καί 
προσκληθέντων Αρχιερέων. 1 68—1 9θ

» Ε. Τά μετά τήν δίακήρυξιν τής ανεξαρτησίας καί 
τήν καθίδρυσιν τής διαρκούς Συνόδου. 1 90—235

» Τ. Τά περί τήν καθίδρυσιν τής διαρκούς Συνόδου καί 
τον διορισμόν τών Επισκοπών. 235—279

» Ζ. Τά περί τών Μοναστηρίων. 279—300
Παράρτημα είς τό Τρίτον Τμήμα. 301 —454
Σημειώσεις είς τό Περί ανεξαρτησίας τής Ελληνικής Εκ­

κλησίας Γαλλικόν Υπόμνημα. 455—530
Απάντησις είς τήν αύτοσχέδιον Διατριβήν περί τής αρχής 

καί τής έξουσίας τών Πατριάρχων, καί περί τής 
σχέσεως τής έκκλησιαστικής αρχής προς τήν πο­
λιτικήν εξουσίαν. 530 — 544

Τόμος τά καθήκοντα τοις ίερεύσι θεσπίζω ν» 
Σημειώσεις παραλειφθεΐσαι.

545 — 553
554 — 557
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Συνεχεία του Καταλόγου τών Συνδρομητών.

Ο Σεβάσμ. Αρχιεπ. Πατρών Κύριλλος. <
*0 Σεβασμ. Επίσκοπος Ναυπακτίας "Ανθιμος. 1
ή Ιερά. Μονή Προσσοΰ. 1
ή ιερά Μονή Τατάρνης. 1
Η ιερά μονή Κοσίτζας 1
Ό πληρεξούσιος Κεφαλληνίας Κ. Γ. Φλωριάς. 1
<Ό έλλόγ. Κ. Επαμεινώνδας I. Σταματιάδης. 1

Παν αντίτυπου μη φέρον την ιδιόχειρον υπογραφήν μου θεωρείται 
κλεψίτυπον, και καταδιώκεται κατά τον νόμον.

ΤΕΛΟΣ ΤΟΪ Τ'. ΊΌΜΟΤ.
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ΠΡΟΑΕΓΟΜΕΝΑ.
Δημοσιεύοντας έν τώ παρόντι Τομω καί τδ τρίτον τμήμα τής Εκ­
κλησιαστικής Τριακονταετηρίδο/, συμπληρούμεν το όλον τής ιστορικής 
πραγματείας. Ειπομεν (Τομ. Β. προλεγ. σελ. ε), ότι τδ πόνημα τούτο 
συνετάχθη κατά τδ 1841, καί έμενεν άνεπίσζεπτον μέχρι τού 1852, 
δτε πάλιν ήρξατο έπιθεωρών ό συγγραφεύς και άναπληρών κατά δια­
λείψεις τά έλλείποντα. ’Αλλ’ επειδή ή τών οπτικών δυνάμεων έζασθέ- 
νησις βαθμηδόν προεχώρει, τό τε δεύτερον τμήμα κατέλιπεν ατελές, 
καί τού τρίτου μόλις ισχυσε τδ πρώτον κεφάλαιον έπισκέψασθαι και 
ποιήσαοθαί τινας έπανορθώσεις. Τούτου έ'νεκεν ο αναγνώστης παρατη­
ρήσει έλλείψεις τινάς (α) και παλιλλογίας πολλαχού, καί τήν ανακεφα­
λαίωσή τού παρόντος τμήματος μή συμπεριλαμβάνουσαν άπαντα τά έν 
τώ δευτέρω τμήματι ύποτυπωθέντα, άλλ’ έξεικονίζουσαν μόνην τήν μ,ί*  
χρι του 1841 κχτάστασιν τής Εκκλησίας, ήν έδραματούργησεν ή τής 
έτεροθρήσκου ’Αντιβασιλείας παράβολος σπουδή, πανταχοΰ καταπολε- 
μούσης τά ήθη, τάς παραδόσεις καί τά εκκλησιαστικά έθιμα τού Ελ­
ληνικού έθνους, όπως έκγερμανίση ή μάλΛον εκφύλιση καί άποφραγγώση 
τήν Ελλάδα διά λόγους πολιτικούς ήκιστα φιλάνθρωπους, ούδέν δ’ άλλο 
κατορθωσάσης ή ότι πολλάς κακίας και βλάβας ένεφύσησεν εις τδ πολύ­
παθες τής Ελλάδος σώμα. Καινοί ούδ’αύτή ή έν Αθήναις Β'. τών Ελλήνων 
παμμιγής καί θορυβώδης Συνέλευσις ουδόλως έσπούδασεν άποσοβήσαι 
τήν λυπηράν καί δλεθρίαν ταύτην τής Εκκλησίας λύμην. Οί δέ ίεοοί τής 
Εκκλησίας ποιμένες καθεύδοντες υπό μανδραγόρα, τδ δή λεγόμενον, καί 
πρδς αλλήλους μάλλον διαπληκτιζόμενοι, ούδέν έπραςαν άςιον τής έαυ-

(α) Ούτως έν σελ. 43 λάλων εχ τού Σωτήρος περί τής χαταργηΟείσης αυτο­
νομίας τής Αχρίδας και Ίπεχίου παρά τού κλεινοτα'του ΓΙατρια'ρχου Σαμουήλ, 
προοτιθησιν δ-ι α απαντώμεν έν τω οίκείω τότω», άλλ’ ή άπάντηοις λείπει. 
Εν σελ. 29λ περί τής άχρας πενίας τών Αρχιερέων διαλαμβάνει, ένω κατά τδ 
Εμοσχεδιον τού 1832 ουτο: λαμβάνουσιν ετήσιον επίδομα/ άλλα παοαλείπομεν, 
ζ ων καταφαίνεται δτι τδ παρόν τμήμα ούκ έτυχε τής άλοιχερόύς έπισκέ- 

ψεως τ,ύ Συγγραφεως»



δ'.

τών επαγγελίας καί όμοεον προς τα τών αοιδίμων προμάχων της 
’Εκκλησίας εκείνων, τού Κυνουρίας Διονυσίου και Θεοδώρητου τού 
Σελλασίας καί, τών άλλων ζηλωτών ιεραρχών ίΧΚ αυτοί μέν καί 
περ παρουσιάσαντες έν τω παμπληθεϊ άκροατηρίω τής Συνελεύσεως (!) 
καί συνει^οτες τά γινόμενα, ουδέ μίαν καν γνώμην τοϊς πολιτευόμε­
νους ύπέθεντο, αλλά βαθεϊαν σιγήν έσίγησαν. Λαϊκοί δέ τινες αμαρ­
τωλοί, ώς αυτοί εαυτούς ώνόμασαν (α), άνέλαβον τήν θεραπείαν 
τών κακώς κειμένων. Αλλά τούτων οί μέν έμπεφορημένοι τών να­
μάτων τής οθνείας καί μισορθοδόξου διδασκαλίας καί τά δόγματα 
τής Δύσεως περί πλείστου ποιούμενοι, άσυστόλως παν πατροπαράδοτον 
άθετηθέν πρώην έξευτελίσαι καί έκφαυλίσαι προύθυμούντο, ώς σκότιον 
τού μεσαίωνος τερατοτόκημα*  οί δέ τούτων αντίπαλοι έπάταξαν μέν 
έρρωμένως τ*  ανόσια τής ά'λοδόξου Αντιβασιλείας καί τών οπαδών 
αύτής τά περί τήν Εκκλησίαν κακουργήματα, κατά τού αύτοκεφα- 
λου όμως τινές άεικώς έκτοξεύοντες ού μό>ον αύτοί άπέτυχον, άλλα 
καί λαβήν τοϊς ύπεναντίοις παρέσχον, ώοτε «ουδέ λόγον ήθέλησεν 
άκούσαι περί διορδώσεως τών εκκλησιαστικών πραγμάτων ή Συνέ> ευ- 
σις» (β), ήν οί τής άναμορφώσεως κήρυκες τω τού εθνισμού, τής ανε­
ξαρτησίας καί τής προόδου δελέατι έκμαυλίσαντες παρέπεισαν ώστε 
τούς τε όρΟώς περί ’Εκκλ/.σίας είπόντας άπολακτίσαι καί άλλα πολλά 
παρατράγωδα καί ήκιστα τή Ελληνική εύσεβεία προσήκοντα πλημμε- 
λήσαι. Καί ούτω κατελείφθη πάλι; ή ’Εκκ?<ησία τής έλλάδος δούλη 
τής πολιτείας. Λυπηρόν δ“έ οτι ό αοίδιμος συγγραφείς ού προήγαγεν 
είς πέρας καί τήν ανασκευήν τού Αντιτόμου, τού τοσούτων κακών αιτίου 
γενομένου είς τήν Εκκλησίαν τής Ελλάδος. Αλλ’όμως έξ όσων έγραψεν 
έν τω παραρτήματι προς ανατροπήν τού πρώτου τμήματος τής Φαρ- 
μακιδείου ταύτης συγγραφής, συν^γάγοι άντις έπιεικώς όποϊα καί άπερ 
εφεξής έμελλεν έπαρήσειν βέλη κατά τών άσεβημάτων τού ιερομό­
ναχου Φαρμακίδου, δστις άσυστόλως έχάλκευσε σοφίσματα καί ψίύδη 
προς παρακάλυψιν καί έμπαίγμόν τής αλήθειας. Είθε δέ καί όσα έγρα­
ψεν ό αοίδιμος συντελέσειε προς φωτισμόν του Πανελληνίου, ΐνα μή πα- 
ρασύρηται τού λοιπού ύπό τών τοιούτων σοφιστειών, άςπερ καί οί τού 
Ελληνισμού κατήγοροι έπαναλαμβάνουσι προς χλευασμόν καί καταςρο-
ΐίΐ^Ι· II ■—■■■■ ^·<··ιι ■■■■■■ ■■ ■ ■ ■■■■■ ·ι·—.1 ■   —     II. ■■■ ■ »··Ί Ι·»·.···.ΙΙ.···Ί ■ II ■■■■■ II .............. ........... ..

(α) Βλ. Έπίσημ. Έφημερ. τής ΈΟνοσυνελ. Τ. Ε. σελ. 303. 3ί9.
(β) Βλ. Μ. Γ. Σχινά Επιστασίαι και ά/ακ-φαλ. σελ. 19.
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φήν της Μεγάλ. τού Χριστού ’Εκκλησίας ? Τοιαύτην πανδώραν κάζων 
ο ιερομόναχος εκείνος έδωροφόρησεν εις τό έθνος ημών, ύφ ου ως εν 
πρυτανείω μέχρι τελευτής αμετανόητος (α) έτρέφετο ’

Δευτέραν πραγματείαν έξεδωκαμεν τάς Σ η μ ε ι ώ σ ε ί ς εις το 
περί ανεξαρτησίας τής Ελληνικής Εκκλησίας Γαλλι­
κόν Υπόμνημα, δπερ έγραψε τω 1 837 Κωνσταντίνος ό Σχινάς μετά 
τήν πτώσιν του Αρμανσπέργου καί την έλευσιν τού άξιολόγου καί φι­
λέλληνας Ρουδάρτου, ΐν’ άπαλλάξη εαυτόν τών εις τά Μοναστήρια γε- 
νομένων ανομημάτων, περί ών κατεβόων αύτού αί ’Εφημερίδες (Βλ*  
Τόμ. Β. σελ. 274) αυτόν αίτιώμεναι ώς άλλον νέον Λαχανοδράκοντα, 
καί συγχρόνως ίνα παραστήση τω ομοδοξώ πρεσβευτή τό αντικανονικόν 
τού Μαυρέρου έργον, «ώ έπι πολλ’ έμόγησε» καί αύτός, ύπό τήν δο- 
κούσαν αύ:ω καλήν έποψιν, θηρεύων διά τούτων τήν προστασίαν 
αύτοΰ καί μεσιτείαν παρά τω Ρουδάρτω, ϊν’ άναβή πάλιν επί τής 
Υπουργικής καθέδρας. Αλλ’ ή στιβαρά έξέλεγξις τών σοφιστικώς έν 
τω Υπομνήματι γεγραμμένων κατέστησε προσεκτικόν τον νουνεχή καί 
λαμπρόν εκείνον πρεσβευτήν, τόν πολλαχώς τήν Ελλάδα ώφελήσαντα, 
ίνα μή παρασυρή ύπό τής καζοπλάστου ταύτης απολογίας, έν ή ο 
δεινός Υποανηματογράφος ού μόνον χατεστρέβλωσε καί περιέκοψε 
δολίως κανόνας τών θείων Συνόδων εις δικαίωσιν τής τολμηθείσης πα­
ρανομίας. άλλα καίπλέσυατα παχυλά έκεραμούργησε μεγαλορρήμονών 
πρός συγκάλυψήν τής παντελούς παραλυσίας τής πνευματικής εξουσίας 
τής Εκκλησίας τής Ελλάδος. Καί ούτως έναυάγησε τό τέχνασμα τοΰ 
φιλοκόμπου Κωνστ. Σχινά.

Τρίτην προσεθήκαμεν τήν ’Απάντησιν πρός τήν περί τής αρχής καί 
τής εξουσίας τών Πατριάρχων αύτοσχέδιον διατριβήν Μισαήλ τού Απο- 
οτολίδου, ήν άνωνύμως ούτος τώ 1843 έκ τού τυπογραφείου τού κ. 
X. Ν. Φιλαδελφέως έξέδωκεν ευθύς μετά τήν έγχείρισιν τής Γνώμης 
τής ίεράς Συνόδου καί τών παρεπιδημούντων Αρχιερέων εις τήν κατά 
τήν γ'. Σεπτεμβρίου συγκροτηθείσαν ενταύθα Συνέλευσιν, καί διέ­
νειμε τό φυλλάδιον πρός τούς πληρεξουσίους (Βλ. Τόμ. Β. σελ. 494).. 
Εξαν/στησε δέ τό/ άμφοτεροδέξιον τούτον τής βαυκοπανουργίας κό­
θορνον ή Φαρμακίδειος σπείρα, όπως γράψη ταύτην τήν πλήρη παρα- 
λογισμών διατριβήν πρός διαστροφήν τού περί άνεξαρτησίας τής έν

♦; ρI \!

(αΧ' Ελ. Έπίιημ. ΈφημερίΣα της Έθνοσωνελ-ύσ. Τομ. Ε. τελ. 350.
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Ελλάδι Εκκλησίας χινηδίντος έν τη Συνελεύσει ζητήματος, ώς κχΐ 
άλλοτε ή διαβόητος αυτή συμμορία παρότρυνε τον αοίδιμον διδά­
σκαλον Ν. Βάμβαν έκδοϋναι τδ ανάξιον τής παιδείας καί αρετής αύτοϋ 
περί νεοελληνικής έκχλησίας φυλλάδιον εκείνο, περί ού ηχούσε παρά 
τής Συνόδου οσα ηχούσε (Βλ. Τόμ. Β. σελ. 388). Αλλά μόλις έφάνη 
το σκότιον τοϋ αρχιμανδρίτου Μισαήλ διατριβίδιον, χαί ευθύς έγένετο 
παρά τοϋ συγγραφέως ή άρμόζουσα Απάντησις, έκδοθεισα τύποις Π.Κ. 
Παντελή, χαί συνετέλεσεν ού μικρόν πρός διαφώτισιν τών άμαθώς καί 
τρεβλώς παρηρμηνευμένων πραγμάτων, έγραψε δέ ταύτην είς φράσιν 
μή τετορνευμένην χάριν τών αντιπροσώπων, μή όντων τών πλείστων 
εντριβών περί τήν άρχαίαν γλώσσαν (α).

Τελευταίου έδημοσιεύσαμεν κατά πρώτον τδντά καθήκοντα 
τοΐς ιερεϋσι θεσπίζοντα Τόμον, δν εικοσαετής έγραψεν 
εύΟύς μετά τή/ άφιζίν ίωαννικίου, τοϋ ζηλωτοϋκαί περιφανοϋς εκείνου 
ποιμενάρχου τής ’Ελασσώνος, είς Τσαριτσάνην (3λ. σελ. 553). Τά τότε 
γεγραμμένα πρδς κλήρον πόλεως εμπορικής (β) απλοϊκόν καί εργατικόν, 
άποζώντα μάλλον έκ τοϋ επιτηδεύματος τέχνης τίνος ούχί τών 3α- 
ναύσων ή έκ τοϋ γάλακτος τοϋ κάτισχνου ύπδ τής δουλείας ποιανίου 
ταυτα χαί σήμερον ίσως ούκ είσιν άχρηστα πρδς πάντα χληοικόν, χαί 
τοϋτον μή τυχόντα παιδείας συστηματικής. Καί ταϋτα μέν τά έν τώδε 
τώ τομω περιειλημμένα.

Επισφραγίζομεν δέ τον παρόντα σύντομον πρόλογον διά τής επι­
στολής, ήν έγραψεν ήμίν τής ’Ορδοδοξίας ό στϋλος καί τής Μ. Εκ­
κλησίας τδ σέμνωμά, ο περιφανής Γρηγόριος ό Τ*.  ό πρώην Κωνσταντι­
νουπόλεως πατριάρχης, τδ κϋρος τών λελεγμένων παρά τοϋ συγγρα­
φέως καί τήν αποδοχήν τοϋ συγγράμματος παρά τής Μ. Εκκλησίας 
έμφαίνων. Αλλων δέ Πατριάρχων καί λογίων άνδρών έπιστολάς έκρί- 
ναμεν περιττά; παρκθέσθαι, όπως μή έξογχώσωμεν τδ βιβλίον.

ψ Εξοχότατε έν ίατροφΡοσόφοις καί ελλόγιμε Κύριε Σοφόκλεις Κ.

(α) Βλ. Πρακτικά τή; έν Άθήναις τής Γ'. Σεπτεμβρίου Εθνικής τών Ελ­
λήνων Συνελεύσ. σελ. 122, 12£, 4 27. Έν Άθήνα’ς, 1844.

(β) Περί τής εύθηνίας, τ.ύ έμπορίον και τού δραστήριου πνεύματος τών κα­
τοίκων τής Τσαριτσανης ίκανά μέν έγοαψεν ό σοφός Γαλάτης Ηβϋζβγ (Εβ πκηΐ 
ΟΙ^πιρβ βίο. ρ<Ί$. 19. Ρ8Γ1», 1860). Είρηκασι δέ τινα καί τών ήμετέρων δ τε 
Λεονάρδος (Νεωτ. τής Θεσσαλ. χωρογραφία. Πέστη, 1836) καί Μάγνης (Περιή- 
γησις ή το.τογρ. τής Θεσσαλίας σελ. 4 I. Έν ’Αθήναις, ^860).
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Οικονόμε, ήμέτερε χατά πνεΰμα υιέ λίαν αγαπητέ **ι  περιπόθητε, την 
περισπούδαστον ήμίν αύτής έξοχότητα ποθώ πατρικω κατασπαζόμενο*,  
ψυχής έχ μέσης εύχόμεθα*

Περί μέσον μέν θέρος ένεχειρίσθη ήμΐν περιπόθητον γράμμα τής 
φιλτάτης ήμίν αυτής Εξοχότητας, καί συν αύτώ τών τοϋ μ άχαρος καί 
αειμνήστου Πατοδς αύτής, τοΰ μεγάλου εκείνου έν τοίς σοφοίς χαί πι­
στοί; οίχονόμοις τής τοΰ Χριστού Εκκλησίας, ό Β'. τόμος, τά τής έν 
έλλάδι θεοσώστου Εκκλησίας άπό τοΰ αωκά έτους έως τής κανονιχώς 
άναχηρυχθείσης ανεξαρτησίας αύτής άνιστορών γεγονότα*  ή δέ διά τάς 
αμαρτίας ημών ένσκήψασα βαρεία καί βροτολοιγδς τής χολέρας νόσος εις 
άπασαν την μεγαλόπολιν ταύτην καί τήν περίχωρον, ούδέ ημών φει- 
σαμένη, άλλ’ έγγύθεν φιλτάτων άνεψιοΰ τε καί ανεψιάς αποστέρησα- 
σα, ίνα δ ή καί αύτοί έν τω μέρει τοίς τά χαλεπότερα πεπονθόσι βα- 
ρυπενθεστέρα φρενί και καρδία συμπάσχοιμεν, αύτή ή θεήλατος μά- 
στιζ τήν τε τής πολυτίμου βίβλου όνησιφόρον άνάγνωσιν εις μήκος 
έξέτεινε, καί τήν προσήκουσαν τω προσενεγκόντι άπάντησιν πέρα τής 
ημών προθυμίας καί βουλήσεως άνεβάλετο.

Περί μέν ούν εκείνου τοΰ διμήνου παγχλαύστου θέρους, ού τω θείω 
ίλέει ήλευδερώθημεν, εύλογητός δ έλεήμων Θεός, ό επί σωτηρία τών 
ανθρώπων έν μέτρο οίκονομών τήν παιδείαν αύτοϋ χαί τον έλεον· υπέρ 
δέ τής νέας ταυτησί τιμαλφούς ύμετέρας δωρεάς χάριτας, ώς είκός, 
δμολογοΰμεν ειλικρινείς τή αύτής Εξοχότητι, ήτις φιλαγάθως γέγηθε 
μεν ήμίν γηθομένοις άναμιμνήοκουσα διά τε βιβλίων καί διά γραμμά· 
των τήν αείζωον εικόνα Ανδρος άριστοπόνου καί μεγαλονόου καί τύ­
που άληδινοΰ τών τοΰ Χριστού ιερέων καί γνησίου φίλου ημών χρτΓ 
ματίααντος9 δίδωσι δέ πάλιν αύθις έμφορηθήναι σοφίας ένθεου, άπδ φρε- 
νδς δεόφρονος καί σπουδαίας έκπροϊούσης, καί λόγων εύροιαν εμμελή τε 
και σαφή προχεούσης, εύσεβεία τε λαμπρά καί φιλολόγου έπιστήμης ά- 
δροτητι, καί τή εκ τής ιστορικής ακρίβειας άκραιφνεΐ κομώσης άριπρεπεία, 
έφ’ω δηλονότι (καθαπεροΰν ειωδεν) άπδ πάντων ήμιν άρτιος καί αγλαΐα 
πολλή μαρμαίρων περιτεχνουργοιτο ό τών συγγραφικών αρετών Οίκονό- 
μειος άνδριάς.

Και καθ έαυτά γάρ τά ιστορούμενα, κομιδή πικρά καί αλγεινά καί 
άτεχνώς τραγικά όντα τήν φύσιν, ιερών, φαμέν, θεσμών καί κανόνων 
χαταπάτησις ανίερος, καί αύθαίρετος ανεξαρτησία Εκκλησίας αντικα­
νονική, διοικητικής τε Συνόδου σύστασής έκνομος πρδς τδ εύμαρέστερον
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δουλεύειν ξενιχοίς συμφέρουσι, καί θείων μυστηρίων πάντολμος κολό· 
βωσις χαί βεβήλωσις, καί τών ευαγών μονών μετά τών έν αύταις ά- 
χράντων κειμηλίων ιερόσυλος διαρπαγή καί κατάλυσις, ναι μην καί τών 
αρχαίων καί σεβασμίων της Εκκλησίας μελωδιών νεοχμός έκφράγκω- 
σις, καί τέρας στυγητόν τοϋ μυσαροϋ καί αντίθεου Θεοσεβισμοϋ, καί το 
λοιπόν δυσώνυμον στίφος τών έκφυλων ανομιών, ύφ’ών η νεοσύστατος 
έλληνικη πολιτεία, ως ύπο νόσων επιδημικών ή απηνών λ.ηστών, ά- 
κλεώς έπιέζετο*  καί τοι, φαμέν, κακέμφατα ταυτα, καί τά πολλά ου­
δέ τή ακοή άνεκτά, μήτοι γε τή οψεε, άλλα διά τής πεπνυμένης γρα­
φίδας τοϋ συγγραφέως, δν δλον ζήλος ένθεος, ζήλος φιλομήτωρ κατέ· 
χει καί φλέγει, ουτω ζωηρά καί ώσπερ ορατά καθέστηκε τοίς άνα- 
γινώσκουσιν, ώστε θεατάς είναι δοκοϋντας συνοδύρεσθαι μίν καί συν- 
δεοκλυτείν τοίς έπι ταίς συμφοραίς τής Εκκλησίας έκδικον τον Θεόν 
έπιβοώσι, συγκλαίειν δέ τοίς βία τυραννική άποσπωμένοις από αρχαίων 
καί φίλων τής σωτηρίας ασύλων ποιμέσι καί μονασταίς καί μοναζού- 
σαις, έρυθριαν δ’ ύπ’ εντροπής έναντι κληρικών μίσθαρνων ή έζηπατη- 
μένων έκτραχηλιζόντων τά πάτρια, δόξαν δέ ποιούμενων ίδιαν τήν τοϋ 
θυσιαστηρίου οίκτράν έκλαίκισιν καί ταπείνωσιν, καί μάλλον άρχου- 
σιν έπιγείοις άρέσαι φιλοτιμουμένων ή τω ούρανόθεν στρατολόγησαν- 
τι, συναγανακτείν δέ καί άδημονείν έπι τή τηλικαύτη πωρώσει καί ύ- 
ποκρίσει τοϋ ασεβούς καί σοροδαίμονος Θεοσεβισμοϋ. Ούτως άρ’ Οί- 
κονόμον έχρήν γενέσθαι τόν τήν κάθαρσιν (ήν φααι τεχνογράφων παί- 
δες) τών τοιούτων παθημάτων τελέσοντα, καί τήν μέν παράβασιν 
στηλιτεύσοντα, τούς δ’ ευσεβείς Πανέλληνας ικανώς συνετίσοντα, ώστε 
μηδαμώς μεταίρειν όρους αιωνίους καί πατροθέτους έφ’ υβρει και λυ· 
μάνσει τής θεοκοσμήτου ’Εκκλησίας. Τοιουτόν έστιν ή πολύπειρος καί 
συνετή του βίου διδάσκαλος ιστορία*  όταν λαμπρών έργων άπορή, έκ 
τών χειρόνων τήν άφήγησιν έκπορίζεται, ΐνα τούς μέν ίσταμένους βε­
βαίωση, τούς δέ σαλευομένους στηρίξη φόβω τοϋ μή τοίς αύτοίς έζο- 
λισθείν παραπτώμασί.

Τοιγαροϋν έξ αύτής πείρας πεποίθησιν έχομεν, ότι ό έν τοίς δεινοίς δει­
νός καί διδακτικότατος καί μελίγηρυς Συγγραφεύς πολλώτω μετρώ εσται 
θαυμασιώτερος, έπειδάν έκείσε κατέλθη, ένθα ή έν έλευθέρα Ελλάδι καλ­
λίνικος Εκκλησία, Θεοϋ άφάτω φιλανθρωπία καί πανσόφω εύμηχανία 
του δρασσομένου σοφούς έν οις πανουργεύονται, από σαπρών σπερ­
μάτων στάχυν αγαθόν κανονικής εύκοσμίας καί νομιμότητος έκκαρπίζε*
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τβα’ό γάρ πολυέλεος Κύριος τέως συγχωρών τά σκάνδαλα γίγνεσθαι άχρι 
τοΰ φανερωθήναι τούς δοκίμους, ούκ έσθ’ δπως έά πειρασθήναι τούς εκ­
λεκτούς υπέρ δύναμιν, αλλά ταχύ θερμούς τής εύσεβείας έγείρων έρ- 
γάτας και γενναίους άθλητάς, καταρράσει άνομον κενοφωνίαν, καί 
ύπερηφάνων ύβριν, καί τής ανθρώπινης ματαιότατος πανοτιοΰν άνόσιον 
ύψωμα. Εν γοΰν τω ίερω χορω τών γενναίων τοΰ Χριστού στρατιω­
τών γενο'μενος καί δ ύμέτερος αοίδιμος καί ζηλωτδς Πατήρ, ώς άλλος 
Τίλιού δ Θεσβίτης, εως θανάτου ζηλώσας Κυρίω παντοκράτορα καί 
έζωσμένος τήν τοΰ πνεύματος μάχαιραν, «δ έστι ρήμα Θεού», τήν 
μεν έθελόθρησκον τερθρείαν ανθρώπων ψευδαδέλφων καί προβατοσχή- 
μων άπελέγξας έφίμωσε, τδ δέ τής ορθοδοξίας λάβαρον έν θεωρία καί 
πράξει άκηλίδωτον καί νικηφόρον, τδ έφ’ εαυτόν, απέδειξε. Καί γάρ 
έσχε μέν ή τοΰ Χριστού καθολική Εκκλησία έν έκείνω τω μακα- 
ρίω τδν εύγνώμονα αύτής υιόν, καί τδν άτρομητον καί στερέμνιον 
φύλακα. £σχε δέ καί ή καθ’ ημάς φιλολογία, ή ιερά καί ή θύραθεν, 
τδν σοφόν καί κλεινόν αυτής συγγραφέα. Ούκοΰν εκείνη μέν ή μακαρία 
καί εύσεβεστάτη ψυχή άπολαυέτω έν τοις ούρανοις τοΰ στεφάνου τών 
θεοφιλών αύτής ιδρώτων καί μόχθων, ον δ δίκαιος βραβευτής ήτοίμα- 
σε πάσι τοις θερμώς αύτον ήγαπηκόσι, καί υπέρ τής Εκκλησίας αύτοΰ 
νομίμως άθλήσασι*  τήν δ’ ύμετέραν πατρώζουσαν φιλόθεον υίοτητα 
ένισχύοι καί τοΰ λοιποΰ δ ισχυρός Θεός, καί κατευοδοι έν παση εύ- 
σεβει έπιχειρήσει, πάντα μέν τά άντεπεγειρόμενα τής απειροκαλίας 
καί φαυλότητος κύματα καταστορεννύς, τά δέ τελεώτερα καί κατα- 
θύμια αύτή χαριζόμενος, οσα τήν αγάπην τοΰ πλησίον ψυχοσωτή­
ριος θεραπεύοντα, είς δόξαν φέρει τοΰ παναγίου ονόματος αύτοΰ· ού ή 
χάρις καί τδ άπειρον έλεος είη μετά τής φιλτάτης ήμίν αύτής Εξοχό- 
τητος. Αωξέ. Νοεμβρ. ά.

Τής περισπουδάστου ήμ,ί'ν αύτής Εξοχότητος
διάπυρος πρός Θεδν ευχέτης καί δλωζ πρόθυμος 

ψ Ο πρώην Κωνσταντινουπόλεως ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ.
Καί ταύτα μέν έγραφεν δ ζηλωτής Πατριάρχης· ημείς δέ κατα- 

παύοντες τδν λόγον έξαιτούμεθα έ-πιεική τήν κρίσιν τών αναγνωστών 
περί τε τών ένιαχοΰ ύποβληθεισών σημειώσεων τοΰ εκδότου καί περί 
τής άστοχου ίσως άναπληρώσεως ών ό αοίδιμος συγγραφεύς κατέλιπβ 
κενών, προσηκόντως παραδεδηλωμένης κατά χώραν, καί συγγνώμην 
επί τοίς αβλεψία ή άλλως πεπλημμεληρένοις.

έγραφον Αθήνησι τή 3 Δεκεμβρ. 4 866.





Τών έν τώ Βασίλείω τής "Ελλάδος 

Εκκλησιαστικών συμ.βεβηκοτων τών είς τρία

ΤΜΗΜΑ ΤΡΙΤΟΝ.
ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Α'.

Έπιστασίαι τινές εις όσα ο,τε Μαύρερος (εις των τριών της 
Άντιβασιλείας μελών) καί άλλοι τινές έξέδωκαν περί της 
ανεξαρτησίας τής έν Ελλάδι Εκκλησίας, καί πότε, καί 
παρά τίνων τό πρώτον διεκηρύχθη.
§. α. Ποσαι και τίνες ήσαν προ τής έλ?<ηνικής έπαναστάσεως μη- 

τροπολεις και άρχιεπισκοπαί καί έπισκοπαί καθ’ όλην τήν νυν επικρά­
τειαν τής Ελλάδος, κατεγράψαμεν έν τω προοιμίω (α). Πώς δέ και 
δι’ όλης τής έπαναστάσεως έκυβερνώντο μέχρι τής έλεύσεως τοΰ μα­
καρίτου Κυβερνήτου, καί έκτοτε πάλιν μέχρι τής άφίξεως τής Αντι- 
βασιλείας, έπραγματεύθημεν έν τοΐς προτερεύουσι κεφαλαίοις τοΰ πρώ­
του Τμήματος, έπάγοντες καί τάς αποδείξεις*  έκ δέ τούτου ήλιου τοα- 
νώτερον καταφαίνεται οτι μήτε ό κλήρος, μήτε 6 λαός, μήτε καν μία 
έκ τών προσωρινών διοικήσεων τής Ελλάδος μήτ’ έφρόνησε μήτε διε- 
κηρυξε πωποτε τον άπο τής μεγάλης τοΰ Χριστοΰ Εκκλησίας αύθαί- 
ρετον καί βίαιον χωρισμόν. Απαγε! τοιαύτη κηλίς ούδέποτ’ έμόλυνε 
τών υπέρ πίστεως καί πατρίδας άγωνιζομένων ορθο­
δόξων Ελλήνων τά στήθη καί τήν προαίρεσιν. Πρώτη καί μόνη ή υ­
ψηλή Αντιβασιλεία έπεχείρησε, μηδέν αυτή προσήκον, καί διέταξεναύ- 
τεξουσίως καί διεκήρυξε τον τοιοΰτον χωρισμόν, έπονομάσασα τοΰτον 
Ανεξαρτησίαν τής Ελληνικής Εκκλησίας.

§. β. Αλλ επειδή πολλάκις ή φιλαυτία καί τάς μεγίστας παρανο­
μίας αγωνίζεται δικαιοΰν, καί τοΰ πεπτωκότος Πρωτοπλάστου οί α­
πόγονοι ζητουσιν, ώς έπι τό πλεΐστον, προφάσεις έν αμαρ­
τία ι ς, ευρεθησαν άνθρωποι (καί ούτοι τών έπισήμων), οιτινες δικαιο- 
λογοΰσι τήν πράξιν τής ούτω γεγενημένης ανεξαρτησίας τής

(α) Βλ. τοΰ προηγηθέντος Β'. Τόμου σελ. 4.
ΤΟΜ. Γ'. 1.
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ή ζ, κ λ η σ ί α ς, ώς δήθεν ύπαρχούσης πραγματικώς παρά τοις άγω- 
νιζομένοις £λλησι καί προϋφεστώσης, καί πριν υπό τής Αντιβασιλείας 
έπισήμως καί πανηγυριχώς διακηρυχθή. Καί ότι μέν πάσα παρανο­
μίας παράτολμος δικαιολογία, καί πάσα δέ ψευδής απολογία γίνεται 
προσθήκη τής ένοχης εις βαρυτέραν του πταίσματος κατάκρισιν, ύ- 
πάρχει πράγμα φανερόν. Πλήν άλλ’ δμως έξετάσωμεν κατά μέρος, 
έπικρίνοντες ούς έπιφέρουσι λόγους οί δικαιολ,ογουντες την διακήρυξιν 
τής τοιαύτης Εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας.

§. γ. Πρώτος αύτδς ό Μαύρερος, ο γενόμενος εις των τριών τής 
επί τής Ελλάδος υψηλής Αντιβασιλείας μελών, έξέδωκε Γερμανιστί 
τρίτομον συγγραφήν, έπιγεγραμμένην «0 Ελληνικός λαός 
άναφορικώς ώ ς πρόςτήν δημοσίαν, έκκλησια- 
ςικήν τε καί διχαςικήν, κατάστασιν αύτοΰ (α). 
Εν δέ ταύτη περί πολλών καί άλλων αύτοΰ πράξεων τον λόγον ποιού­
μενος (αίτινες ούδέν κοινόν έχουσι προς ημάς), έκτίθησι κεφαλαιωδώς 
καί όσα περί τής Ελληνικής Εκκλησίας κατώρθωσεν έργα κοινωφελή. 
Καί άλλος τις ανώνυμος (έλλην, ώς φαίνεται, τό γένος) έν υπομνήματα 
χειρογράφω, γαλλιστί συγγεγραμμένω, δικαιολογεί την ανεξαρτη­
σίαν τής ελληνικής Εκκλησίας συμφωνότατα προς τον Μαύρερον (πλήν 
οτι πλατύτερον αύτός εκφράζει τά κατ’ επιτομήν παρά τω Μαυρέρω 
και λακωνικώτερον είρημένα). Φαίνεται δέ καί αύτός περί ταύτην τήν 
θεωρίαν ώφελήάας τε καί ωφεληθείς έκ τώνάπόστόματοςπρός 
αύτοντόν Μαύρερον συνουσιών, καθ’ δν χρόνον έκεΐνος μετά 
τών συναρχόντων άντεβασίλευεν έπί τής Ελλάδος. Ταύτας λοιπόν τάς 
δικαιολογίας άνακρίνομεν ημείς έν ταις εφεξής έπιστάσεσιν.

§. δ. « Τπήρχε (λέγει Μαύρερος), ύπήρχεν ήδη πραγματικώς απ’ αρ­
χής έτι τόυ υπέρ τής έλευθερίας άγώνος ή ελληνική Εκκλησία παν- 
τάπασιν έλευθέρα ού μόνον από τής υψηλής Πύλης, άλλα καί απ’ αύ­
τοΰ του Πατριάρχου, δστις καί αύτός εκείνης έστί πλάσμα καί δημι­
ούργημα (οΓθαίϋΓ). Καί τοιοΰτος ώφειλεν έξ άνάγκης ύπάρχειν, είπερ 
έμελλε συντηρειν έπί τών ώμων τήν ιδίαν αύτοΰ κεφαλήν»! Καί εύθύς 
έπάγει τάς άποδείξεις τής απ’ άρχής του άγώνος τοιαύτης τών έλ- 
λήνων έλευθερίας. αΟύδένα (λέγει) παρά του Πατριάρχου καί τής Συν-

(α) Οη’θοΙιίδοΗβ νοΙΚ ίη οεΓΓθηΙΙίοΙίί'Γ, ΚιγοΜίοΗθρ πηιΐ ρτίναΙγ6γΒιΚοΙι6Γ 
βίο» νοη Εικίχν. νοη Μλιιγθγ. 3 Β<1ο. IIβΠάθΙΙκΓ£, 18 36·
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οδού προβεβλημένου επίσκοπον έδέχοντο πλέον εις την άπδ Οθωμανική; 
εξουσίας έλευθέραν γην. Ούδέν είδος εισφοράς, ούτε φόρος κεφαλαιακός, 
ούτε τόκοι ετήσιοι, ούτ’ αύτάς άν ε’ιπης τάς προς τά μεγάλα σχολεία 
πεμπομένας προσφοράς (α), ούδέν πλέον των τοιούτων έστέλλετο παρά 
τής ελληνικής Εκκλησίας καί των μοναστηρίων εις την Πατριαρχικήν 
Εκκλησίαν. Ούδ’ αυτού του Πατριάρχου πλέον έμνημόνευον έν ταϊς Εκ- 
κλησίαις’ άλλ αντί του μέχρι τότε κρατούντο; τύπου είσήγαγον άλλον, 
(δστις καί παρά τοίς άλλοις τοίς τρισί Πατριαρχικοί; θρόνοι; καί κατά 
τάς αύτοκεφάλους Εκκλησίας υπάρχει συνήθης), τον εφεξής· «Μνή- 
σθητι Κύριε τής ορθοδόξου Εκκλησίας εκείνης». Ταυτα 
πρώτον ό Μαύρερος (β)’ Συνυποκρέκει δε καί ό του γαλλικού υπομνή­
ματος συγγραφεύς βεβαιών καί αύτος, καί (καθδ ίλλην) μετά πλείο- 
νος παρά τον αλλόφυλόν Μαύρερον ακρίβειας διασαφών, πώς απ’ άο- 
.χής του άγώνος μετά τον θάνατον του αοιδίμου Γρηγορίου παρευθύς 
οι Ελληνες δ ιεκ ήρυ ξ α ν, ότι δεν γνωρίζουσι πλέον την υπεροχήν (§□· 
ρνέπιαίίθ) του θρόνου του Οικουμενικού, καθδ τού Πατριάρχου έκλεγο- 
μενου υπο τού Σουλτάνου! διο καί μηδέ τού Πατριαρχικού ονόματος 
εμνημονευον έπ Εκκλησίας οί αρχιερείς, αλλά, απ-ά σης επισκοπής 
ο ρ θ ο δ ό ξ ω ν.»

§. ε. Αλλ οσα μεν περί τού Πατριάρχου πικρώς έγραψεν ό Μαύρε­
ρος (δημιούργημα τής ϊψηλής Πύλης, καί τούτο φιλόζωον καί φιλό- 
ψυχον αύτδν όνομάσας), έσφάλη μεγάλως υπό ψευδών εισηγητών βου- 
κοληθεις. Απαντες οί ορθόδοξοι δλληνες ακριβώς έπίστανται, καί αυτοί

(α) Εις την έν Κωνσταντινουπόλει Μεγάλην τού Γένους Σχολήν 
(την και Παγγενή έπικληθεϊσαν) συνεισέφερον ενίοτε μικράς τινας κατ’ έτος επι­
δόσεις αί υπό τον Οικουμενικόν Θρόνον διατελούσαι μητροπόλεις και έπισκοπαί’ 
και ταυτας φαίνεται νοών ό Μαύρερος συνεισφοράς εις τά μεγάλα σχολεία. Τόκους 
δέ λέγει τούς παρά τού επισκόπου εις το Κοινόν τής Εκκλησίας πεμπομένους 
ενεκατών εις δλας τάς επαρχίας διανενεμημένων αύλικών χρεών τού Κοινού. 
Φορους δε κεφαλαιακούς ποιους άρα λέγει; “Ισως εννοεί τά τουρκικά χαράτσια, 
νομιζων οτι και ταύτα εφορολογει θησαυριζων εις τό ίδιον ταμείον ό Πατριάρχης!

(β) Μπατετ ί. Βι], ρίΐ£. 469. Τον δέ τύπον τού μνημοσύνου, συγχωρή- 
τεος ο διαμαρτυρητής Μαύρερος, εί μήτ’έγνώριζεν όρθώς, μήτ’ έφρόντίσε μαθειν, έν 
ω τούτον έμελλε μάλιστα μνημονεύειν ίστορικώς. Τό Μαυρέρου σφάλμα διώρ- 
θωσεν ο φίλος του Υπομνήματος συγγραφεύς, ώς φαίνεται ευθύς έκτης 
ανωτέρω συνεχείας τού λόγου.

1*
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δέ της ανατολικής του Χρίστου Εκκλησίας οί δριμύτατοι πολέμιοι 
συνομολογοΰσιν, ότι τον κατά καιρούς προβαλλόμενων Οικουμενικόν Πα­
τριάρχην ούχ’ ή Τψηλή Πύλη εκλέγει, άλλ’ αυτή, κατά τούς θείους 
κανόνας, ή Ε κ κλ ησί α’ γενομένην δέ ήδη την αύτοΰ έκλογήν μόνον 
π ο λ ιτ ι κ ώ ς ό βασιλεύων Σουλτάνος έπικυροι, έκδίδων την συνειθισμένην 
άδειαν διά χωριστού διατάγματος*  ώςτε καί ό καθ’ ημάς έκλεγόμε- 
νος Πατριάρχης υπάρχει νομιμότατος και κανονικός ούδέν ήττον παρά 
τούς άγιους Μητροφάνας καί Αλεξάνδρους καί Γρηγορίους καί Νεκτα- 
ρίους καί τούς άλλους αρχαίους ορθοδόξους Πατριάρχας τοΰ θρόνου τής 
Κωνσταντινουπόλεως, ούς έκλεγομένους κάκείνους υπό τής Εκκλησίας 
έπεκύρου παρομοίως ή πολιτική εξουσία των τότε εύσεβεστάστων Λύτο- 
κρατόρων. Ει δέ έτερόθρησκος ό νυν κυρίαρχος τοΰ κράτους, ούδέν έκ 
τούτου δεινόν. Ούδέν έχει κοινόν πρός την πνευματικήν καί κανονικήν 
των έπισκόπων έκλογήν ή εγκόσμιος εξουσία (όποιονδήποτ’ αν αύτη 
πρεσβεύη τό Θρήσκευμα). Εις αύτήν ή πάσαις έξουσίαις ύπερεχούσαις 
πολιτικώς ύποτασσομένη Αποστολική Εκκλησία (καθώς ο Θειος έκέλευσε 
νόμος) (α) γνωστοποιεί*  τόν έκλεγέντα πνευματικόν αυτής πρόεδρόν 
καί ποιμενάρχην, ινα πολιτικώς διακηρυχθείς πρός πάσας τάς τοΰ κρά­
τους άρχάς, άπολαύη παρά πάντων τής προσηκούσης τιμής καί τής 
άνά τήν έπικράτειαν εκείνην έλευθέρας ένεργείας των ιερών καθηκόν­
των τοΰύψηλοΰ αύτοΰ επαγγέλματος, Θεωρούμενος ώς πατήρ καί πνευ­
ματικός αρχηγός των χριστιανών υπηκόων τής αύτής εξουσίας. Πρός 
τοΰτο λοιπόν, καί μόνον διά τούτο καί ό Σουλτάνος δίδωσι διάταγμα 
πρός τόν ήδη έκλελεγμένον οικουμενικόν πατριάρχην, έπιγινώσκων τήν 
έκλογήν. Το δέ τοιοΰτο διάταγμα τοΰ Μωαμεθανοΰ Μονάρχου ούδέν 
ούδόλως διαφέρει τής ά ντ ιγραφή ς (ήτοι διαταγής) τοΰ έθνικοΰ Καί· 
σαρος Γαλλιήνου, ήν έκεινος έγραψε πρός τούς άνά πάσαν τήν ^Ρω- 
μαίων έπικράτειαν άγιους Επισκόπους*  «ώςε μηδ έ ν α (των είδωλο- 
θρήσκων) έπί των τόπων των θρησκευσίμωναύτοί*ς  ένο- 
χλείν, άλλ’ έπί έλευθερίας τά έξ έθους έπιτελειν» (β). 
Μή γάρ παρεβλάβη των άποστολικών έκείνων έπισκόπων ή κανονική 
αξία καί άγιότης έκ τοΰ διατάγματος τοΰ είδωλοθρήσζου Καίσαρος ; 
ή μήπως πάλιν τοΰ Μεγάλου Αθανασίου καί τοΰ Θείου Μελετίου καί

(α) 'Γωμ. ιγ. 1. Α. Πέτρ. β. 43. 
(β) Εύσέβ. Έκκλησ. ιστορ. Ζ. ιγ. 
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τών άλλων τών αύτοις όμοιων έπισκόπων ή νόμψ.ος ίερότης έβεβηλώθη 
παρ έκείνου του διατάγματος, διού περ κάκεϊνος ό μισόχριστος γουλια­
νός προσεταξεν αύτούς έκ της έζορίας εις τάς οικεία ς έ π α ν ε λ- 
0 ε ί ν Εκκλησίας (α); Ούτως ούδ’ είς τον κανονικόν τής Κωνσταν­
τινουπόλεως Πατριάρχην ούδείς προστρίβεται μώμος έκ τοΰ εύμενε*  
στατου Σουλτανικοΰ διατάγματος*  έν ω καί τιμητικώς αύτδν αναφέ­
ρει, καί έ θ ν ά ρ χ η ν τοΰ γένους τών Ί? ω μ α ί ω ν πολιτικώς 
αύτον ονομάζει. Καί τό πρώτον του πρώτου τής Κωνσταντινουπόλεως 
Σουλτάνου Μωάμεθ τοΰ Β. διάταγμα η φιρμάνιον, δι’οΰ διεκήρυξε 
τήν κανονικήν τοΰ πρώτου μετά τήν άλωσιν πατριάρχου Γενναδίου 
εκλογήν, και συνηργησε (θεία νεύσει) είς άνάκλησιν τών διεσκορπισμέ- 
νων ορθοδόξων λαών καί συνάθροισήν καί άνέγερσιν τής Μεγάλης Εκ­
κλησίας (είς ταύτης δέ τούς κόλπους άνεζωώθησαν πάλιν καί άνωοθώ- 
Οησαν συνελθοΰσαι καί αί κατά τόπους Εκκλησίαι, άλλαι άλλαχοΰ, και 
κατ αύτήν τήν υπό διαφόρων εθνών κατεστραμμένην Ελλάδα)· εκείνο 
λεγομεν τοΰ πρώτου πορθητοΰ Σουλτάνου τό διάταγμα (β), ούδέν διέφεοε 
τοΰ διατάγματος τοΰ Κόρου καί τώ9 άλλων Βασιλέων τής Περσίας, 
οιτινες, και τοι τύραννοι τοΰ Ισραηλιτικοΰ λαοΰ καταστάντες, άνήγει- 
ρον όμως καί έστήριζον τόν έν ίεροσολύμοις ναόν τοΰ Θεοΰ, μηδόλως έξ 

αυτών χραινομενης τής νομικής ίερατείας. Σημείωσαι πρός τούτοις δτι 
ού μόνον πρδς τόν Οικουμενικόν, άλλα καί πρδς τούς λοιπούς Πατρι- 

τερος έκαστον δε τών κατα καιρούς χειροτονουμένων άο- 
χιερεων καταπεμπονται τοιαΰτα πολιτικής έπικυρώσεως διατάγματα 
παρα τοΰ Σουλτάνου. Και των άλλων δε τών κατά τήν τουοκικήν 
Επικράτειαν ετεροδόξων (οίον Αρμενίων καί Δυτικών) αρχιερέων τήν 
έκλογήν επικυροί ή τουρκική έξουσία διά παρομοίου διατάγματος. Ωστε 
κακοηθως και συκοφαντικώς ο Μαύρερος ώνόμασετόν Οικουμενικόν 
δημιούργημα τής Τψηλής Πύλης διά τήν τοιαύτην έπι- 
κύρωσιν*  πλήν εί μή που διά τούτο κακείνους άπαντας τούς τών άλλων 
έθνών αρχιερείς τοιαΰτα πλαστουργήματα καλέσει τδ καλόν καί γεν- 
ναιον τής άναμορφωτρίας θρησκείας άγαλμα! Καί δμως αλλαχού δ 
αυτός καθ εαυτοΰ παλιν τον ελεγχον εζεφερεν, ίστορήσας ότι τούς έν 
Σύρα, Τήνω και Θήρα καί Χιω Δυτικούς επισκόπους, έκλεγέντας ήδη

(α) Θεοδώρητ. Έκκλησ. ίστορ. Γ. β.
(β) Βλ. Φραντσή Χρονικ. Γ, ια, σελ 68.



-- 6 —

χαί δεξαμένους τήν αξίαν, έπικυροι ή Οθωμανική εξουσία δι’ου δίδωσιν 
αύτοΓς βερατίου (α). Επέπληξε δ’άν πάντως τδν σοφόν άνδρα φιλικώς χαί 
αύτόςαυτου ό συμπολίτης Θηρσιος, δτι μηδ’αύτω γοϋν ήθέλησε πιςεΰσαι-, 
τρανώς άνακηρύξαντι τήν έκλογήν του Πατριάρχου γινομένην μέν υπό 
της Συνόδου καί της εθνικής σ υ ν ε λ ε ύ σ ε ω ς (ώς ονομάζει την 
έκ τής Συνοδού καί τών προκρίτων αρχόντων καί τών μεγαλεμπόρων 
καί τών πρωτοσυντέχνων συγκροτουμένην συνέλευσιν εις τήν εκλογήν), 
έπικυρουμένην δέ μόνον υπό τής πολιτικής εξουσίας (β). Εν μόνον είπεν 
δρθώς καί λίαν έπιτυχώς ό σοφός του ελληνικού λα-οΰ ιστορικός, ότι ό 
Η α τ ρ ι ά ρ χ η ς ο ί δε σ ω αν σ υ. ν τ η ρ ε ι ν τ ή.ν έ α υτ ο ϋ κεφα­
λήν! Τούτο αληθώς είρηκεν ό Μαύρερος ! διότι πάντως ήκουσε (καί 
πώς έμελλεν αύτός άγνοεΐν δ,τι διεβοήθη καθ’δλην τήν Οικουμένην;) καί 
μόνον ούχί κατειδε καί αύτός, όλίγω προ τής εύδαίμονος Αντιβασιλείας, 
δύω Πατριάρχας οικουμενικούς, τον Γρηγόριον έν Κωνσταντινουπόλει 
καί τον Κύρι?<λον κατά τήν Λδριανούπολιν, σώας άμφοτέρους φέρον­
τας επί τών ώμων καί άκεραίους τάς εαυτών κεφαλάς, άφ ών έκρέμον- 
το (υπό τής τότε παρωργισμένης Κυβερνήσεως ώς δήθεν συνένοχοι τής 
έπαναστάσεως καταδικασθέντες) επί τής μαρτυρικής αγχόνης! Διέσωσαν 
δέ ταύτας εκείνοι τοιουτοτρόπως ούχί πάντως καθό χαύνα τής Τ ψ η- 
λ ή ς Π ύ λ η· ς δ η μ ι ο υ ρ γ ή μ α τ α, άπαγε ! (τούτο μηδ’ ό πάντων 
Μαυρέρων κακογλωσσότερος έρεί)·, άλλα καθδ προθύματα του ελληνι­
κού άγώνος, δστις παρεσκεύασεν εις τον Μαύρερον τήν άντιβασιλικήν 
Καθέδραν ! Αλλ’, ώ βέλτιστε άνδρών, δσον μέν κατά τήν φράσιν, τήν 
«σ ω α ν σ υντ η ρ ε ί ν τήν κ·εφαλ ή ν», ήν μόνον επί του σώζεσθαι 
καί ζήν εκλαμβάνεις, λίαν εύφημολογείς, καί άττικίζεις, άμα δέ καί τήν 
σεαυτοΰ διάθεσιν ύποφαίνεις’ δστις άπαγχονίζεσθαι. μέν ούχί, καρατο- 
μεΐσθαι δέ διά λαιμητόμου σφραγάδος μάλλον τούς άρχιερεΐς προαιρή 
(Βλ. Τμήμ. Β» Κεφ. β. §. κδ'). Εκείνο δέ μάλιςα παράδοξον, ώ Μαύρερε, 
ποιείς*  τί ζητείς περιπλανώμενος εις τήν- πατριαρχικήν τής Κωνσταν-

(α) ΜααΓθρ. 1. Βά. ρα&. 419.

(β) Ββ 1» ηοΒίθίδ©, Ιβ5 ηοΙ&1)1?§ ρ»γεωϊ Ιθ5 πβ$οΓΐ3η8, Ι©3 Βοπρ^θοίδ
ρΐ Ιθ8 3Γΐί 83η ?} οοπιρΟδΡηΙ υ η 6 €68βηιΒΐόβ η α I ί ο η α 1 β, ςαί 3 Ιθ (Ιγοζ‘1 
<1’έ1ίΓθ 1β ΡαίΓί3Γθ1ιθ, (ΤβχδηηηεΓ ?οη πδιηίηίδΐρθΐίοη, €ί, υη ση8 άθ Βείοίη, Ηθ 
ρροηοηεΟΓ £3 άέδοΗβΛηοβ. Εθ ίΐιοΐχ εί Ιθ Γβηνοί (Ια ΓαΙηηΓοΗβ οηί βθδοίη 
<Γ ό ι γ θ γ η I ΐ β ό 8 ρ α γ 1β 8α 1 ίδ η. Βγ. ΤΗϊ6γ8οΗ ϋ© Γέ(»1 ίκΐυεί άβ 
μι ΡίΓύί'θ βίε. νοί. 2. ρ»£. 181. πρβλ. χαί ρβ£. 18 5.
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τινουπόλεως έκζλησίαν ανύπαρκτα πολιτικής εξουσίας δημιουργήματα 
Μη, προς της νομοθετικής σου σοφίας, μη πόνει ματαίως ! Εγγύς σου 
ζητών εΰρήσεις τοιοΰτο δημιούργημα πολιτικής αρχής ακέραιον και 
ολόκληρον έκ του μή οντος πλαστουργηθέν έρωτας, ώ Μαύρερε, ποιον; 
Τοΰτ’ αυτό το έργον τών άνιέρων σου χειρών, την ι ε ρ ά ν τ ο ύ Β α 
σι λείου Σύνοδον! Ταύτην σύ αυτός καί οί συνεξουσιασταί σου 
(τρεις έφήμεροι καί ετερόδοξοι πολιτικοί) δυνάμει τής έμπιστευθείσης 
ύμίν κοσμικής έξουσίας έδημιουργήσατε έν όνόματι τοΰ αθώου, παν*  
τάπασιν άνευθύνου καί άνηλίκου Βασιλέως, έπί συμφορά καί βλάβη 
τοΰ Βασιλείου ! Χάριν κοσμικών καί στρεβλής πολιτικής σκοπών έπε- 
βάλετε βέβηλον χειρα καί είς αύτο το μηδέν ύμιν προσήκον αγια­
στήρων τοΰ Θεοΰ, καί καθιδρύσατε έν αύτώ βιαίως καί αύθαιρέτως 
νέαν ολοκαίνουργον έζζλησιαστικήν αρχήν ύπερτάτην (1), σπου­
δάζοντας τοιουτοτρόπως διαρρήξαι τό τών Ελλήνων ορθόδοξον έθνος, 
καί άποσπάσαι τήν έν τω Κράτει τής Ελλάδος Εκκλησίαν από τής 
αγίας αύτοΰ τροφού καί μητρός ! Αλλ’ είς μάτην έπονήσατε. Η μία 
αγία καθολική καί άποστολική ’Εκκλησία μένει αδιαίρετος εις τούς 
αιώνας !

§. ς. Αλλ ή ελληνική (λέγει) Εκκλησία ύπήρχεν ού μόνον από τής 
υψηλής Πύλης άλλα καί από του Πατριάρχου έλευθέρα πραγματικώς 
έτι κατ’ άρχάς τοΰ υπέρ τής έλευθερίας άγώνος». — Ονειρος καί 
ταΰτα χειμερινός! ’Αρχομένου τοΰ άγώνος, ούτε έθνος ελευθέρων Ελ­
λήνων διακεκριμένου ύπήρχεν, ούτε κράτος διωρισμένον ελληνικόν, 
ούτε κατ’ αύτό καθεστηκυια μία ολόσωμος ’Εκκλησία. Καί αύτός 
ό Μαύρερος μετ’ ολίγον ομολογήσει τήν έξ ανάγκης έπί τοΰ πολέ­
μου ταραχήν καί ανωμαλίαν τών κατά τόπους τής άγωνιζομένης Ελ­
λάδος Εκκλησιών. Παράδοξος άντιχρονισμός! Μόλις έπί τής Αντιβα- 
σιλείας έτέθησαν ακριβώς τά όρια τής ανεξαρτήτου ελληνικές Έπι*  
κρατειας, καί αύτος ό άντιβασιλεύσας Μαύρερος χρονολογεί τήν κατ’ 
αύτον ανεξάρτητον ελληνικήν (Εκκλησίαν άπ’ αύτών είσέτι τών αρχών 
τής έπαναστάσεως! Τπέρ τής έλευθερίας λέγει τούς Ελληνας άγωνι*  
ζομένους (όπως ποτέ, τέλος, άπολαύσωσιν αύτής), καί έπειτα εισάγει 
και τήν Ελλάδα καί μίαν έπ’ αύτής έκκλησίαν έλευθέραν πραγματικώς 
διατελοΰσαν έτι κατά τά προοίμια, ή καί κατ’ αύτόν τόν δρόμον του 
άγώνος. Ούτως ό άνθρωπος καί έκ πρώτης αφετηρίας καί 
τρέχοντας έτι κατά το στάδιον νικήτας αναγορεύει καί στεγανοί τούς
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άγωνιστάς 1 ’Αλλ’ όπως μέν έπι της άγωνιζομένης Ελλάδος οί κατά 
τόπον ποιμένες διεύθυνον τάς έκασταχοΰ ’Εκκλησίας καθ’ ολην την 
διάρκειαν του πολέμου, μήτ’ αύθαίρετον πνευματικήν ανεξαρτησίαν 
μήτε χωριστήν Εκκλησίαν ελληνικήν μηδέποτε φαντα- 
σθεντες, είδομεν εν τω πρωτω Τμηματι της ιστορίας, ό δέ σοφός 
ημΐ'ν συγγραφεύς ήδίκησε μεγάλως τούς, δι’ ούς έπεγνώσθη και έτι- 
μήθη καί παρ’ ών εύηργετήθη πλουσίως, πολυπαθείς Ελληνας, παρι- 
στών αυτους επανασταντας επίσης καί κατά της πολίτικης 
εξουσίας καί κατά τής πνευματικής αξίας τοϋ 
Οικουμενικοί) Πάτριά ρ χ ο υ ! Ούτ’ εκείνος είχεν επί τής 
Ελλάδος δυναστείαν παπικήν, ούτε πάλιν οί υιοί τής ορθοδοξίας Ελ­
ληνες άπέβησαν οπαδοί του Λουθήρου καί Καλβίνου ! 0 δέ συγγραφεύς 
έκρινεν, ώς φαίνεται, καί τά άλλότρια έκ τών οικείων.

§. ζ. ’Αλλά (λέγει) ούδέ τών συνειθισμένων εισφορών ούδεμίαν έ- 
πεμπον οί Ελληνες είς τήν πατριαρχικήν Εκκλησίαν.»—Καί τοΰτο- 
παράδοξον, καί (ζητοϋμεν συγγνώμην) πάσης άπαντήσεως κατώτερον. 
Οι πάμπτωχοι καί τλήμονες καί τών ιδίων Εκκλησιών καί μοναστη- 
ρίων καί αύτής αυτών τής ζωής δι’ ετών τοσούτων άφειδήσαντες Ελ­
ληνες, ήθελεν ο Μαύρερος, ίνα πέμπωσι καί τάς είθισμένας συνεισφο­
ράς είς τήν πατριαρχικήν ’Εκκλησίαν. Εν ω δέ πάλιν εκείνη κατεξαί- 
νετο πολυειδώς ύπο τής άγανακτούσης εξουσίας ένεκα τής άγωνιζομέ- 
νης Ελ?<άδος, ού μόνον ζημίας ύπομένουσα χρηματικάς, αλλά καί μυ- 
ρίας άλλας κακώσεις καί συμφοράς, ούκ ώκνησεν ό συγγραφεύς έπι 
τοσοϋτον είς αύτήν αχάριστους τούς Ελληνας ζωγράφων, ώστε καί 
τήν έξ ανάγκης μή άποστολήν τών είθισμένων εισφορών είσήγαγεν είς 
άπόδειξιν τής τών Ελλήνων ανταρσίας καί κατ’ αύτής τής ύπέρ αύτών 
κακοπαθούσης μητρός! — «Αλλ’ ούδέ τούς ύπο του Πατριάρχου (λέγει) 
καί τής Συνόδου καταστάντας έπισκόπους οί Ελληνες έδέχοντο πλέον 
είς τήν έξουσίας Οθωμανικής ’έλευθέραν αύτών χώραν».—Καί τούτο 
λάθος μέγα καί βαρύ καί πάλλαχώς άντιβαϊνον είς τε τήν ιστορικήν 
αλήθειαν καί τήν ελληνικήν ορθοδοξίαν. Επειδή α) είς τήν Πελοπόν­
νησον (καθ’ ήν άπέθανον, ώς είδομεν, πολλοί αρχιερείς, καί ήτις άπέβη 
σταθερώς μέχρι ΐινος έλευθέρα τουρκικής εξουσίας) ούδέποτε ούτ’ ά- 
πέστειλεν ούτ’ έχειροτόνησεν δλως ή πατριαρχική ’Εκκλησία διαδό­
χους τών μεταστάντων αρχιερείς,, άγαν συνετώς καί θεοφιλώς οικο­
νομούσα τάς παρούσας ταραχάς, καί περιμένουσα τών πραγμάτων τήν 
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κατάστασιν· άλλ’ ούδ’ οτε τριετίαν δλην έθριάμ.βευεν ο Αιγύπτιος εις 
τάς πλείστας της Πελοπόννησου έπαρχίας , ούδέ τότε κατέπεμψεν 
ούδ’ ένα γοΰν μητροπολίτην ή πατριαρχική ’Εκκλησία ! Μονον εις την 
Εύριπον και εις δύω της στερεάς Ελλάδος χώρας ( τάς Θηοας και 
τάς Αθήνας), έν αίς έπεκράτει ήδη σταθερώς η οθωμανική εξουσία, μο­
νον εις έζείνας επεμψεν αρχιερείς, κατά χρέος έπιμελησομενους τών 
πολύπαθων εκείνων ψυχών. Εις δέ τάς νήσους της Ελληνικής επικρά­
τειας άπάσας σχεδόν διέμειναν άχρι τέλους οι αύτοί και προ τής ε- 
παναστάσεως κανονικοί ποιμένες (καθώς είδομεν έν τη ιστορία). Εις 
ποιας λοιπόν χώρας, εξουσίας τουρκικής έλευθέρας, ποιους αρχρερεις 
χειροτονηθέντας καί σταλέντας παρά του Πατριάρχου, ποτέ προσελ- 
θδντας ούκ έδέξαντο οι βλληνες: Τούτο μόνος οίδεν ό ξένος Μαύρερος, 
αύτών δέ τών Ελλήνων ούδείς ούδαμοΰ ούδαμώς! §) Ειπομεν εις το 
πρώτον Τμήμα (Κεφ. α. §. ι), οτι κρατούσης έτι τής έν Αστρει εθνι­
κής Συνελεύσεως έκρίθη μόνον παρά τ ή Βουλή, και μ ο ν ο ν 
από στόματος, δ τι, άν τυχόν έ ν τ ω μ ε τ α ξ ύ του πολέ­
μου πεμφθώσι παρά τής μεγάλης ’Εκκλησίας ή μητροπολάται τών 
έν Πελοποννήσω μάλιστα χηρευουσών επαρχιών, ή πατριαρχικά γράμ­
ματα, ή άλλη τις εκκλησιαστική αποστολή, μη δεκτέον είναι τά τοι- 
αΰτα χάριν ασφαλείας πολιτικής, έως ά ν δ π ο λ ε μ ο ς 
επικρατή. Ταύτην ίσως δ κύριος Μαύρερος τήν γνώμην τής. Βου­
λής έννοει καί παρερμηνεύει*  διότι δπερ έκείνη έκρινε πρ α κ τ ε ο ν, 
τούτο διέγραψεν ούτος ώς π ε πραγ με νο ν, απεσταλμένους άοη παρά 
του Πατριάρχου τούς αρχιερείς παριστάνουν καί παρά τών Ελλήνων 
μή δεδεγμένους. ’Αλλ’ δτι μέν ή τότε Βουλή μόνον πολιτικής ασφα­
λείας χάριν καί μόνον προς κ α ι ρ ό ν, έ φ’ δ σ ο ν ά ν δ πόλε μ ο ς 
επικρατή, έγνωμάτευσεν έκείνο τ^ άτέλεστον γνωμάτευμα, σχι­
σματικόν δέ χωρισμόν καί πνευματικήν από τής μεγάλης Εκκλησίας 
αποστασίαν ουδόλως ούδέ καθ’ ύπνον έφαντάσθη πώποτε ούτε ή Βου­
λή έκείνη, ούτε δλη ή Κυβέρνησις, ούτε τις άλλη Συνέλευσις ελλη­
νική, τούτο φαίνεται σαφώς από λαμπρών αποδείξεων, άς έπαριθμοΰ- 
μεν έν τοις έφεξής (α). Οι δέ περί τον Μαύρερον έσφάλησαν μεγαλως

(α) Καί άλλος δέ τις, σφοδρά (καθώς φαίνεται) ζηλωτής τής εκκλησιαστικής 
ανεξαρτησίας, διεκοίνωσεν άνωνυμως έν έφημερίδι τά εξής*  «Το έθνος, άφ’ ου 
πασιφανώς έζήουξεν ενώπιον Θεού καί ανθρώπων εις τήν προθτην εθνικήν έν 
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την προς καφδν και χάριν τής έν τώ πολεμώ ασφαλείας πολιτικώς 
έκφωνηθεύσαν εκείνην γνώμην τής Βουλής κακώς παρεζηγοΰνΐες, και 
ταύτην παριστώντες ώς ομόφωνον ψήφον όλου τοΰ έθνους, κηρύττοντος 
τήν άπδ τής ’Εκζλησίας διάστασιν. Ηγνόουν δέ άρα τοιαύτα γράφον- 
τες, ότι ού μόνον διέστρεφον τήν αλήθειαν, άλλα καί εις αύτδν έξύ- 
βριζον τον ορθόδοξον χαρακτήρα τών Ελλήνων. Μή γάρ οί Ελληνες 
κατεδίκασαν τότε τήν μεγάλην ’Εκκλησίαν ώς αιρετικήν, καί διά τού­
το έκριναν μή δεκτέους τούς έκείθεν άν πεμφθέντας αρχιερείς, αποτρο­
πιαζόμενοι τάς χειροτονίας*  ΐΐ μήπως πάλιν αύτοί δημοσίως άπ ε­
κείνης άποσχισθέντες, άπηρνήσαντο βιαίως τήν πρός τον κανονικόν τής 
Ελλάδος άρχιεράρχην πνευματικήν σχέσιν καί συνάρτησήν, καταπα-

Έπίδαύρω Σύνοδον τήν πολιτικήν του υπαρξιν καί ανεξαρτησίαν, εννοούσε 
βέβαια, δτι κατασταίνεται πολιτικώς και θρησκευτικώς άνεξαρτητον. — 
Δεν εύχαριστήθη μ’ δλα ταύτα το έθνος έως εδώ. Αμέσως με την συστατιν 
εθνικής Κυβερνήσεως, ή Βουλή έσύνταξε ρητώς προβούλευμα, το οποίον 
μάλιστα έπεξειργάσθη άπδ τον μακαρίτην Παλαιών Πατρών, διά τού όποιου 
προβουλεύματος έσύστησε και ιδίαν άνεξάρτητον εκκλησιαστικήν Άρχην. Και 
κατά τδ προβούλευμα τούτο δεν ή το (γρ. ήσαν) δεκτοί εις τήν Ελλαδα 
άλλοι παρά τους υπάρχοντας είςτάςΈλληνικάς επαρχίας 
επισκόπους καί μητροπολίτες, άλλ’ούτε έγνωρίζετο κάνεις επίσκο­
πος δι’ αύτάς χειροτονούμενος μετά τον θάνατον τού άοιδίμου Γρηγοριου. Τ ο 
προβόλευμα τούτο εστάλη εις τήν νομοτελεστικήν εξου­
σίαν, ήτις τδ έπεκύρωσε, καί έκτοτε έ'γεινε νόμος, οστις διετηρεϊτο κατα 
γράμ,μ,α καί έννοιαν καθ’ολην τήν διάρκειαν τών ελληνικών Κυβερνήσεων. II άνεξ- 
αρτησία λοιπόν τής ελληνικής Εκκλησίας άρχίζει άπδ τόν θάνατον τού μακα­
ρίτου Γρηγοριου, έκηρύχθη εις τήν Επίδαυρον πασιφανώς, καί έπραγματοποιηθη 
διά νόμου τής Βουλής άπδ τάς άρχάς τού 4822 έτους» κτλ. (Άθην. Άριθ. 3£6. 
σελ. 4107. έτ. 4836. Ίουν. 49). Άλλ’ δτι ταύτα πάντα τίθενται ώς βέβαια καί 
πεπραγμένα, ανύπαρκτα όντα, δείκνυνται σαφώς ε’κ τών εφεξής (§. ι) έπαγομενων 
αποδείξεων. Ενταύθα δέ μόνον έν σημειούμεν’ δτι ό τοιαύτα λέγων αδικεί την 
μνήμην τού μακαρίτου Γερμανού, τοιαύτα μελετώντα κατά τής Εκκλησίας 
αυτόν διαγράφων. Εξελέγχει δέ τό πλάσμα ούτος αυτός ό Π. Πατρών Γερμανός, 
ό λεγόμενος πατήρ καί επεξεργαστής τού Θρυλλουμενου τουτου νόμου και προ­
βουλεύματος, οστις ούδέν τοιούτον μνημονεύει έν οις τά κατά τήν έν Επιδαύρωι 
Συνέλευσιν ιστορεί (Βλ. Γερμαν. 'Γπομνήματ. σελ. 4 36). Έπειτα, άν τδ προ­
βούλευμα τούτο νόμος καταστάν διέταττε μηδένα άλλον παρά τους υπάρχοντας 
έν τή Ελλάδι άρχιερεϊς άποδέχεσθαι, πώς λοιπόν άμα τοιούτου νομού μόλις 
τεθέντος, άπεδέχοντο οί Έλληνες κατ’ αυτό τδ 4822 έτος καί έφεξής τους εξωθεν 
προσφεύγοντας αρχιερείς·
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τ-ούντες ούτω τούς άποστολικούς καί Συνοδικούς τής Εκκλησιαστικής 
ιεραρχίας θεσμούς; Απαγε ! ούτε ό ιερός Κλήρος, ούτε πας ό ευσεβής, 
τής Ελλάδος λαός ούδέποτ’ έ φ υ σ ι ώ θ η επί τοσούτον, ώστε π ή ξ α 
θυσιαστήριον εναντίον πρός τό τής αγίας και σεπτής αύτών 
Μητρός!

§. η. «Αλλ’ ούδέ (λέγει) του κανονικού ονόματος του Πατριάρχου 
έμνημόνευον πλέον οί Αρχιερείς τής Ελλάδος, πάντες δέ τό π ά σ η ς 
επισκοπής» - Αλλά καί τούτου τάς αιτίας είπομεν έν τώ ιστο- 
ρικώ (Τμήμ. Α. Κεφ. Α. §. ψ). Ενταύθα δέ τούτο μόνον προστιθέμεθα 
(χαριν του Μαυρερουή' Αν οι αρχιερείς εμνημονευον πασης επι­
σκοπής ορθοδόξων, τούτο ουδόλως άποδεικνύει τούτους άπο- 
στατήσαντας δήθεν άπό τού Πατριάρχου. Καί ώφειλον μέν πάντες 
μνημονεύειν του κανονικού ονόματος εκείνου κατά τούς ιερούς θεσμούς. 
Επειδή δέ κατ’ ανάγκην τών τού πολέμου περιστατικών («παν δέ 
το έξ ανάγκης παρανομούμενον αύταναίρετον») άπεσιώπησαν τό μνη- 
μοσυνον, τί άλλο πλέον είχον μνημονεύειν είς τό έν πρώτοι ς, εί 
μη το πασης ε π ι σ κ ο π ή ς; Τούτο δέ ού μόνον έκαστος τών αρ­
χιερεών, αλλα καί πας τις ίερεύς (έν τή μετά τό σε ν π ρ ώ το ι ς» 
μυστική εύχή) μνημονεύει καθ’ έκάστην έπί τής θείας λειτουργίας τών 
μυστηρίων. Τι δέ κυρίως έφρόνουν οί τής Ελλάδος αρχιερείς περί τού 
Πατριάρχου καί τής μεγάλης ’Εκκλησίας-, άποδείκνυσι τρανώς ή τού­
των πρός τήν έν Ερμιόνη (ή Τροιζήνι). έθνικήν Συνέλευσιν έπιστολή. 
Πλήν ύώμεν τώ σοφώ Μαυρέρω καί τούτο, ότι οί αρχιερείς είτε άκον- 
τ-ες είτε και τινες άσμενοι καί έκόντες (ούς «τύφος έπήρε καί θράσος 
τού νού πλέον») κατέλιπον τό μνημόσυνου τού Πατριάρχου· έκ τούτου 
συνάγεται ούδέν έτερον, εί μή ότι π α ρ έ β α ι ν ο ν κανόνα έ κ- 
κ λ η σ ι α σ τ ι κ ο ν, καθώς καί τινες τών έπισκόπων (ώς καί οί περί ών 
διελάβομεν Τμήμ. Α. Κεφ. α. §. ψ)- αφέντες τό κανονικόν μνημόσυνον 
τού ιδίου ζώντος έτι μητροπολίτου, έμνημόνευον καί αύτοί πασης 
επισκοπής. Αλλ ούτε εκ τής τοιαύτης παραβάσεως άκυρούται 
το κανονικόν τού Μητροπολίτου δικαίωμα, ούτε έκ τής υποτιθέμενης 
παρεκτροπής τών Μητροπολιτών αναιρείται ή τού Οικουμενικού θρό­
νου υπεροχή, καθώς ύπέλαβον οί περί τον Μαύρερον. Η μήπως έκα­
στος τών αρχιερέων μνημονεύων τό π ά σ η ς έ π ι σ κ ο π ή ς έμελέτα 
κατα τής, υφ ής εχειροτονηθη, μεγάλης Εκκλησίας ανταρσίαν, σπουδά- 
ζων όπως καταστήση αύτοκέφαλον καί ανεξάρτητον τήν ιδίαν έαυτου 
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μητοόπολν καί επισκοπήν; Αλλ’αδίκως περί τούτου διαβάλλονται 
οι ιεροί τής άγωνιζομένης Ελλάδος ποιμένες ’ Τόσον έτίμα καί έσέβε- 
το δι’ όλου τοΰ άγώνος πας ό κλήρος τής Ελλάδος τδ δικαίωμα τοΰ 
Οικουμενικού ΓΙατριάρχου καί τήν μητέρα ’Εκκλησίαν, ώστε πολλών 
αρχιερέων πολλαχοΰ τής Ελλάδος άποθανόντων, τδ των λοιπών αρ­
χιερέων δμως σύστημα ούδέποτε κατένευσεν εις άλλων χειροτονίαν, 
καί τάς εις τήν Μάνην (άς προείπομεν) άπεκήρυξαν, Οεωροΰντες ώς 
παρανόμους δίχα τής έκδόσεως τοΰ ΓΙατριάρχου.

§. Θ. Ούτε τοίνυν ή μή αποστολή συνεισφορών, ούτε τών άπο Κων­
σταντινουπόλεως αρχιερέων ή μή αποδοχή, ούτε ή τοΰ πατριαρχικού 
ονόματος μή μνημόνευσις (ή τών Μαυρερείων επιχειρημάτων «τρι- 
σύνΟεντος αλοιφή») άποδεικνύουσι τήν δήθεν απ’αρχής τοΰ 
άγώνος ύφεστώσαν (καί μάλιστα πανδημεί ψηφισθεισαν!) ανεξαρτη­
σίαν τής ελληνικής Εκκλησίας. Π έπανάστασις καί ό μάκρος και πο­
λυώδυνος πόλεμος έξ ανάγκης διέκοψε κατά τδ φαινομενον τάς πρός 
τήν μητέρα, τήν μεγάλην Εκκλησίαν, σχέσεις καί άναφοράς τών επι 
τής άγωνιζομένης Ελλάδος Εκκλησιών. Αλλά τήν τοιαύτην τών σχέ­
σεων άναγκαίαν διακοπήν ή αναβολήν ούδείς τών εύ φρονούντων ούτ 
έλευΟερίαν ούτ’ άνεξαρτησίαν έκκλησιαστικήν ονομάζει.

$. ι. Καί συμπεραίνομεν λοιπόν έκ τών προειρημένων άπαντων, 
οτι ψευδώς καί συκοφαντικώς έγραψαν, δτι δήθεν απ’ αρχής τής έπ- 
αναστάσεως υπήρχε π ρ α γ μ α τ ι κ ώ ς ύ φ ε σ τ ώ σ α κ α ί ύ π 
αύτοΰ τοΰ έθνους δ ι α κ ε κ η ρ υ γ μ έ ν η ή άπο τοΰ Πατριαρ­
χικού θρόνου ανεξαρτησία τής έπονομασθείσης ελληνικής Εκκλησίας. 
Ιδού τών αποδείξεων τά κεφάλαια.

Α) Εν τοις σωζομένοις δημοσίοις άπογράφοις βλέπει πας τις εύκρι- 
νώς, δτι εις ούδεμίαν πραζιν τών κατά καιρούς Κυβερνήσεων τής Ελ­
λάδος, εις ούδέν ούδεμιάς τών εθνικών Συνελεύσεων ψήφισμα ούδεμία 
γίνεται μνήμη, ούτε άρθρον, ούτε λόγος, ούτε λέξις άναγινώσκεται 
ρητώς περί ά ν ε ξ α ρ τ η σ ί α ς τής έ λ λ η ν ι κ ή ς ’Ε κ κ λ η σ ί α ς. 
Αλ?ό ουδέ θέσπισμα περί ταύτης ή νόμος παρά τών Βουλών 
τοιοΰτος έθεσπίσθη (Βλ. δπισθ. §. ζ. καί τδ παρά πόδας άρθρ. Β) (α).

(α) Ούδ’ εκείνο τδ μυστικόν ψήφισμα τδ κατά τήν εν Έπιδαύρω και 
Τροιζήνι κυμαινομενην και φατριάζουσαν εκείνην τής Γ. Εθνικής Συνελευσεως 
απαρχήν, υπό τε τής παρούσης τών πραγμάτων ανάγκης καί τινων ξένων
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Β) Το από 4 Μαρτίου (I 822) μνημονευόμενον περί αρχιερατικής 
Συνελεύσεως θέσπισμα τού Βουλευτικού μαρτυρεί τρανώς, οτι έως τότε 
ούχ ύπήρχεν ή όνειρευθείσα διακήρυξις της εκκλησιαστικής ανεξαρ­
τησίας ('ιδε καί παρακατιών άρθρ. Δ). Καί ή εφεξής έν τω πρωτοκολλώ 
μνημονευόμενη προς πάντας τούς αρχιερείς τής επικράτειας εγκύ­
κλιος επιστολή ά ποτ ρ έπουσα το ύτουςοποια>ν δήποτε 
χειροτονιών, ευθύς μετά τήν σύστασιν τής Κυβερνήσεως καί 
τήν Αζ εθνικήν έν Επιδαύρω (τω 1822) Συνέλευσιν έκδοθείσα, διακηρύτ­
τει σαφώς δτι καί τότε καί εφεξής οί έλ,ληνες ώμολόγουν καί άπεδε- 
χοντο τό έπί τής Ελλάδος ένοριακον και ποιμεναρχικδν δικαίωμα τοΰ 
Οικουμενικού Πατριάρχου (Βλ. Τμ. Α. κεφ. ς. §. ις. άρθρ. Β. καιΓ)*  ώςε

εισηγήσεων ύπαγορευθέν, καί ευθύς ώς ατιμωτικόν τής Ελλάδος άποδοκιμασθέν, 
και παντάπασιν άτέλεστον καί άκυρον άποβάν (βλ. Τμήμ. Α\ Κεφ. Β . § ια), 
ούδ’ έκείνο λέγομεν το άπόκρυφον ψήφισμα ειπεν έκπεφασμενως περί τής 
από του Πατριάρχου ανεξαρτησίας τών έν τή Έλλάδι Εκκλησιών*  αποτείνεται 
δέ μόνον προς τήν Πύλην, λέγον «νά μήν έχη μέρος ή επιρροήν μήτε ε κ 
πλαγίου μήτε κατ’ευθείαν εις τήν εσωτερικήν κυβέρνησιν είτε πολιτικήν 
είτε έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ ή ν, τής Ελλάδος». Ταύτα δέ, καθώς έχουσιν, εξε­
ταζόμενα σημαίνουσιν απλώς (ώς προς τά εκκλησιαστικά) τήν εφεξής έννοιαν, 
«ίνα μήδ’ απ’ ευθείας εις τήν εκκλησιαστικήν τής Ελλάδος κυβέρνησιν ή Πύ­
λη μηδεμίαν εχτ\ επιρροήν, μηδέ γούν έκ πλαγίου (καταναγκάζουσα δηλονότι τον 
Πατριάρχην καταπέμπειν πρός τάς έν τή Έλλάδι έκκλησίας έντάλματα πρός 
πολιτικούς άποβλέποντα σκοπούς)». Ταύτα λέγει το ψήφισμ,α, καί ούτως έξη- 
γούσιν αύτο συμφώνως οί τών τότε αντιπροσώπων περιόντες μέχρι σήμερον. 
Εί δέ καί (καθώς λέγουσιν οί τά Μαυρέρου θαυμάζοντες) άπέβλεπε το ψήφισμα 
προς αυτόνομον εκκλησιαστικήν διοίκησιν, διά τί λοιπον ούχί και διαρρήδην 
έξεφράσθη καί καθαρώς; ή μήπως οί συντάκται τού ψηφίσματος ήθελον διαβουτ 
κολήσαι τήν Συνέλευσιν διά τής συγκεκρυμμένης και περινενοημένης φράσεως, ώςεί- 
δότες εναντίαν αυτών τήν γνώμην · Καν δέ, τέλος, δώμεν (προς ώραν χαριζόμενοι 
τοίς λέγουσιν), ότι τοιούτό τι κρυφίως έβυσσοδόμευον οίτού ψηφίσματος γραφείς, 
αλλά καί τότε πάλιν έφρόνουν έκείνοι παρ’ αύτού τού Πατριάρχου προσε?.θόντες 
αίτήσασθαι φιλοςόργως καί λαβείν όσίως καί κανονικώς τήν αυτονομίαν τής έν τή 
Έλλάδι έκκλησίας. ΤΙ μή γάρέστεργον οί Έλληνες σχισματικώς άπο τής Με­
γάλης έκκλησίας άποσκιρτήσαι, καί βιαίως καί τυραννικώς αυτοί εαυτούς άνεξ · 
αρτήτους άνακηρύξαι · "Άπαγε, τοιούτος λογισμός ούδέποτ’ έμόλυνε τών ορθο­
δόξων καί γνησίων Ελλήνων τάς ψυχάς. Καί τούτο μαρτυρούσιν άλλα τε μύ­
ρια, καί αυτή ( ήν προείδομεν Τμήμ. Α. Κεφ. Γ'. §. α ) ή'προς τήν εθνικήν 
Συνέλευσιν (έν Έρμιόνη) μετ’ όλίγον έπιδοθείσα παρά τών πέντε Αρχιερέων επι­
στολή.
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η κατά την Α, εθνικήν έν Επιδαύρω Συνέλευσιν άποφασισθείσα δήθεν 
■διακήρυξή τής ελληνικής εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας κατά τδ περί 
ταύτης ιδίως έκδοθέν προβούλευμα καί τούτου πάλιν η ε ί ς 
νόμον δήθεν περί ανεξαρτησίας έπικύρωσις εξελέγχονται ανυπόστατα 
φαντάσματα, λαβόντα ίσως αφορμήν έκ τών ανωτέρω σεσημειωμένων.

Γ) Η κατά τήν Β. εθνικήν έν Αστρει Συνέλευσιν (1823^τή ε, Απρι­
λίου) άναγνωσθετσα περί έκκλησιαςικής εύταξίας καί κεφαλής (αρ­
χής δηλονότι προσωρινής) εις τήν Ελλάδα, καί αύτής τής Συνελ^εύ- 
σεως ή ψήφος, καθ’ ήν ό Μινίστρος τής Θρησκείας (Ιωσήφ ό Ανδρού- 
σης) διετάχθη ίνα δώση σχέδιον εις τήν διοίκησιν περί τής έκ- 
κλησιαςικής διατάξεως (Βλ. Τμήμ. Α. κεφ. Β. §. α), ούτ’ εκ­
κλησιαστικήν ανεξαρτησίαν εμφαίνει, μείνασα δέ καί υπό σκέψιν 
βαθείαν άφαντος καί άτέλεστος, άποδείκνυσι σαφώς οτι μηδέ τότε 
υπήρχε κεκηρυγμένη ανεξάρτητος έκκλησιαστική αρχή.

Δ) Αύτδς ό έπι τών έκκλησιαστικών υπουργικώς έφορεύων Ανδρού- 
σης Ιωσήφ κατά μέν τδ 1822 (άπριλίου 25 έν Κορίνθω) γράφων 
πρδς τδν ένδοξον Πέτρον Μαυρομιχάλην αίτούμενον (κατ’ άγνοιαν 
τών έκκλησιαστικών κανόνων) τήν εις έπίσκοπον χειροτονίαν τοΰ 
Πρωτοσυγκέλλου Γερασίμου, ήρνήσατο τήν έκτέλεσιν τής αίτήσεως, 
λέγων ότι, α άν δέν συγκροτηθώ άρχιερετική Σύνοδος καί γείνη σκέψις 
περί τών δικαιωμάτων τοΰ Κωνσταντινουπόλεως καί τής έν Ελλάδι 
ιεραρχίας, ούτε χειροτονίαι χωρουσιν ούτε έκκλησιαστικαί έπιτροπαί 
διορίζονται.» Ο δ’ αύτδς Ανδρούσης καί έφεξής (άπριλ. 28) γράφων 
προς τούς χριστιανούς *€ής  Αρκαδίας καί Φαναριού, ζητοΰντας αρχιε­
ρέα τδν πρωτοσύγκελλον Αμβρόσιον άπεφαίνετο, ότι «τά πράγματα 
δέν συγχωρουσι πρδς τδ παρόν άρχιερατικάς χειροτονίας, έπειδή τά 
έκκλησιατικά τής Ελλάδος συμφέρει νά ύποβληθώσιν εις έρευνας δι­
καιωμάτων μεταξύ του Κωνσταντινουπόλεως καί αύτής, τδ όποιον 
άνευ αρχιερατικής Συνόδου δέν περαιουται». Τά αύτά έγραφεν δ Αν­
δρούσης καί πρδς τούς προκρίτους τής νήσου Κέας (Μαί'ου 2^). Καί 
μετά ταΰτα πρδς τούς ιερείς Μήλου καί Κιμώλου (τω 1822. Νοεμ, 
22 έξ Ερμιόνης). Δύω δέ ύστερον ένιαυτούς (1824: Όκτωβ. 21) έ­
γραφεν δ αύτδς πρδς τδ Ε κ τ ε λ ε σ τ ι κ ό ν, ίνα διατάξη τήν άπο τής 
έν Κ ων σταντιν ου π όλ ει μεγάλης Εκκλησίας μετα­
κομιδήν του θείου μύρου (λείποντος τότε έκ τής Ελλάδος), 
καί τδ Εκτελεστικόν εύθύς διέταξε τά περί τούτου(Βλ. Τμ. Α. Κεφ. Β,
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§ ς). Τί άλλο ταΰτα ζηρύττουσιν, εί μή δτι καί ή Κυβέρνησις καί ό χλή- 
ρος τής Ελλάδος καί τδτε καί εφεξής έθεώρουν την μεγάλην Εχχλη-’ 
αίαν μητέρα των έν τη Ελλάδι έκζλησιών, καί ταύτας ώς καί προ- 
τερον υπό την πνευματικήν καί κανονικήν εκείνης προεδρίαν είσετι δια- 
τελούσας;

Ε) Η των έν Μάνη χείροτονηθέντων αρχιερέων άποκήρυξις (Βλ. 
Τμήμ. Α. Κεφ. Α. §· η) άποδείκνυσιν, ότι πάντες οί καταδιζάσαντες ώς 
παράνομον τήν πράξιν αρχιερείς έθεώρουν κατά τούς κανόνας άρχιποί- 
μενα τον Οικουμενικόν Πατριάρχην.

ς) Οί υπό τής Γ. εθνικής Συνελεύσεως έκ πέντε αρχιερέων συςα- 
θείσα έπιτροπή έξέδωκε Σχέδιον περί τής των εκκλησιαστικών πραγ­
μάτων εύταξίας, έν ω διακηρύττει λαμπρώς (άρθρ. κγ.) ότι «πάντες 
ημείς (οί Ελληνες) έξαιρέτως δέ οί του Κλήρου τής Ανατολικής Εκ­
κλησίας ούκέγνωρίσαμεν άλλ η ν μητ ερ α, εί μ ή τή ν με- 
γ ά λ η ν Εκκλησίαν, ου τ’ άλλον κυρίά ρχην, ε ί μ ή τ ό ν 
Κωνσταντινουπόλεως Πατριάρχην. Διά τούτο ούκ 
έφείται ή μίν ά π ο σ π α σ θ ή ν α ι άπ’αύτήςκαί άποσκιρ- 
τ ή σαι κτλ. (Βλ. Τμήμ» Α. Κεφ. Γ. §. β—γ).

Ζ) 0 αοίδιμος Κυβερνήτης τω λόγω τής εύσεβείας επόμενος καί 
τήν δι’ ολον του άγώνος έκφρασθεισαν γνώμην του ορθοδοξου των 
Ελλήνων έθνους αποδεχόμενος, έγραφε προς τον Πατριάρχην Αγαθάγ­
γελον (τω 1 82:8) ότι « β α θ ύ τ α τ α α ί σ θ α ν ό μ ε θ α ό,τ ι ό φ ε ι - 
λ ο μεν εις τήν θ έ σ ι ν τ ή ς Μ ε γ ά λ η ς Ε κ κ λ η σ ί ας καί 
τής ϊμετέρας Πα ν αγ ι ότ ητ ο ς», καί «Μακάριοί έσμεν οσάκις 
εύδοκήση ό πανάγαθος Θεός, ώστε νά δυνηθή ή ύμετέρα Παναγιότης 
νά γένη εις ημάς πρόξενος των αγαθών, τά οποία οφείλει ως 
κεφαλή τ ή ς ά γ ί α ς Εκκλησίας εις ολατα τέκνα της ο 
(Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. Δ. §. β—-γ)·

Η) 0 αύτός Κυβερνήτης εϊδομεν τί έγραφε προς τον Πατριάρχην 
Κωνστάντιον, καί όπως ήτοίμαζε και πρεσβυν προς τον αυτόν Πα­
τριάρχην άποστελεϊν συνδιαλεξομενον περί τής ευστάθειας και κατα- 
στάσεως των έν τω Κράτεί τής Ελλάδος εκκλησιών, και τής καταλ­
λήλου πνευματικής διοικήσεως αύτών (Βλ. Τμ. Α Κεφ. ς. §. δ). Και 
ούτως άν έγίνετο καί ή έν τή 'Ελλάδι Εκκλησία αύτοκέφαλος καί 
αύτόνομος κατά πατριαρχικήν εκ δικαιώματος φι?^οτιμιαν, αλλα παν- 
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τότε κανονικώς κυβερνωμένη καί άδιασπάστως ηνωμένη μετά της 
αγίας αύτής μητρός, τής μεγάλης Εκκλησίας.

Εκ τούτων απάντων άποδείκνυται σαφώς, οτι ούδέποτε ύπήρξεν ή 
ελληνική Εκκλησία παρ’ αύτών τών Ελλήνων ανεξάρτητος άπο του 
Θρόνου του πατριαρχικού κεκηρυγμένη καθ’ όλην τήν διάρκειαν του 
άγώνος, απ’ αρχής τής έπαναστάσεως μέχρι τής έλεύσεως τής Αντι- 
βασιλείας. ’Αλλά και μετά ταΰτα

Θ) Και αύτή ή βιαίως καί παρά τούς θείους κανόνας καθιδρυθεϊσα 
ιερά Σύνοδος του βασιλείου τής Ελλάδος κυριάρχην πάλιν τών εν τή 
Ελλάδι Εκκλησιών τον οικουμενικόν Πατριάρχην ώμολόγησε διττώς’ 
α) Ούδεμ ίαν κατετολμησεν άρχιερέως χειροτονίαν έν ταίς χηρευούσαις 
έπισκοπαΐς, ώς παράνομον θεωρούσα τήν πράξιν καί προσβάλλουσαν 
απ’ εύΟείας τό (κατά τούς θείους κανόνας) κυριώτατον του Πατριάρχου 
δικαίωμα. Οθεν καί τάς έπί τής Μάνης έν καιρω έπαναστάσεως άνο*  
σιουργηθείσας προχειρίσεις καί αύτή έν μέρει κατεδίκασε, καί κατά 
τήν εκδοθεΐσαν καθαίρεσιν του Ζαρνάτας ρητώς αύτόν έπετίμησεν, 
οτι παραβαίνων τούς θείους κανόνας «κατέστη κα τ’έ κείνα 
τ ά μέρη (τής Μάνης) ώ ς Π α τ ρ ι άρ χ η ς» (σφετεριζόμενος δηλον­
ότι τό μονον είς τόν Πατριάρχην άνήκον δικαίωμα του χειροτονειν 
επι τής έλλαδος αρχιερείς). Ταύτην δέ τήν κατά τών ανόμων χειρΟ’ 
τονειών υπο τής ιεράς Σονοδου καταδίκην έπεκύρωσε καί αύτό τό 
(και υπ αυτού τού Μαυρερου ύπογεγραμμένον) περί τών έπισκοπών 
βασιλικόν διάταγμα, μνημόνευαν «τήν ά ν ε υ άδειας 
(τού Πατριάρχου δηλονότι) χε ι ρ ο το ν ίαν αύτών» (Βλ. Τμήμ. Β. 
Κεφ. Γ. §. β. Κεφ. Δ. §. ιη). β) Ούδέ τού θείου μύρου κατασκευήν μέχρι 
σήμερον έτόλμησεν ή Σύνοδος, ώς καί τούτου περί τής Μεγάλης Εκκλη­
σίας λαμβανομένου χάριν τής προς τά πατριαρχικά πρεσβεία τιμής (α).

(α) Μετά τοιαυτας και τοσαυτας αποδείξεις, κρίνον λοιπόν, άναγνώστα, ποιαν 
εχουσα ψυχήν αυτή παλιν η ιερά τού Βασιλείου Σύνοδος έν τη πρώτη προς τούς 
Ελληνας έγκυκλίω περί τής έγκαθιδρύσεως αύτής επιστολή, έγραφεν (ή τάλη- 

θεστερον ειπεΐν, αμελώς υπεγραφεν ή τάλαινα καί ακόυσα, καθώς πολλάκις ήναγ- 
κάζετο) τά εφεξής*  οτι ή ανεξαρτησία τής Εκκλησίας τού Βασιλείου τής Ελλά­
δος «προ υπήρχε μάλιστα άπο τού έτους 4824 κατά 
κοινήν εθνικήν θ έ λ η σ ι ν και ψήφον» (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. 
Β. §. φ ).
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ΐ) Εί δέ τις χρεία καί της παρά τών έξωθεν μαρτυρίας, καί αύτός 
ο Βαυαρός Θηρσιος (και ούτος έκ της κοινωνίας τών Διαμαρτυρητών, 
άλλα πολύ παρά τόν Μαύρερον, οσον κατά τούτο, φρονιμότερος), καί 
αύτός ό Θηρσιος έν τηζΕλλάδι διατρίβων τώ 1832, ούδεμίαν τίκου- 
σεν ύπάρχουσαν ανεξαρτησίαν ζΕ λ λ ή ν ι κ η ς έ κ κ λ η σ ί α ς, άλλ’ έ- 
γνώριζεν αύτην έτι καί τότε κατ’ αυτόν διατελούσαν άχίόριστον από 
της Μεγάλης εκκλησίας. "Οθεν καί γνωμοδοτών (όσον τό έπ’ αύτω) 
περί διοικησεως της έν τώ κρατεί της ζΕλλάδος εκκλησίας τών ορθο­
δόξων λέγει κατά λέξιν τά έξης*  «Προσεκτέον μη χωρίσωσι την έν τώ 
Βασιλείω έκκλησίαν από της μητρός Εκκλησίας. Τοιούτος διαχωρισμό; 
εύκόλως δύναται μεταπεσεϊν είς σχίσμα. Καί τότε ό Έλλην (τού 
βασιλείου κάτοικος), θεωρούμενος ώς σχισματικός καί Λατίνου βασι- 
λέως υπήκοος, ούτε μονιμότητα είς τά έντός τού Κράτους εξει, ούτε 
μην ελπίδα πάλιν είσελθεϊν είς την κληρονομίαν τών ορθοδόξων αύτού 
προγόνων. ζΗ σωτηρία της ζΕλλάδος έπιστηρίζεται μάλιστα καί σα­
λεύει έπί τόν έσωτερικόν σύνδεσμον της ένότητο;. ην οφείλει διατηρεΐν 
μετά της καθόλου Εκκλησίας τών λαών της Ανατολής. Καί λοιπόν 
η Κυβέρνησις της ^Ελλάδος οφείλει συνελθείν προς συμβιβασμόν μετά 
τού Πατριάρχου καί της Συνόδου της Κωνσταντινουπόλεως, μηδόλως 
παραβλάψασα μήτε την κανονικήν ενότητα της ορθοδόξου 
εκκλησίας μήτε τό δόγμα» (α).

ΙΑ) Τελευταΐον αύτός ό Μαύρερος ώμολόγησε καί ούκ ηρνησατο, 
οτι ή βίαια καί χωρίς συγκαταθέσεως τού Πατριάρχου διακηρυξις 
της έκκλησιαστικης ανεξαρτησίας έγένετο έ ξ ανάγκη ς, καί οσοι 
ταύτην ητιάσαντο (τότε παρευθύς γενομένην) εί χ ο ν δίκαιον 
κατά θεωρίαν (β) ! Άντιγράφομεν δέ μετ’- ολίγον αύτάς αύτού τάς 
λέξεις, έρμηνεύοντες έπ’ ακριβές.

ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ Β'.

Ποια τις ύπηρχεν ή κατάστασις τών έν τη Έλλάοι εκκλη­
σιαστικών έπί της έλεύσεως της Άντιβασιλείας.

α. Έν τώ πρώτω Τμηματι τού παρόντος συντάγματος (Κεο. 
δ—ς-) ίστορησαμεν περιληπτικώς καί ιδίως την από τού Κυβερνήτου

(α) ΤΙγ6Γ8(Η ϋο Γ όίΛΐ ίΐεΐαοί Ια Οιέοβ*  νοί. 2. ρ. 197_ 198,
(β) ΜαιΐΓβΓ ϋαδ Βηοίΐιίδΐΐΐδ Υοΐΐί βίο. 2 Βό. ρΑ£. 1ΰ3.

ΤΟΜ. Γ'. ° 2.



18 —

καί μετά τόν εκείνου θάνατον εφεξής μέχρι της Άντιβασιλείας εκκλη­
σιαστικήν κατάστασιν ή καί ακαταστασίαν της Ελλάδος. Επειδή δέ 
περί ταύτης διαλαμβάνουσι καί οί περί τόν Μαύρερον, κατασκευάζοντες 
έκ τούτων την ανάγκην της ταχείας καταστάσεως καί διακηρύξεως 
της εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας, παραβάλλομεν καί τούτων τάς διη­
γήσεις έπικρίνοντες άν λέγουσιν αλήθειαν*  άρχονται δέ πρώτον από τού 
Κυβερνήτου.

§. β. «'Ότε (λέγει ό Μαύρερος) ό Κόμης Ιωάννης Καποδίστριαςέτά- 
χθη κεφαλή της ζΕλληνικης Κυβερνήσε'ως (τω 1828 κατά τόν Φεβοουά- 
ριον), τότε ό Πατριάρχης καί ή Σύνοδος της Κωνσταντινουπόλεως 
έπειράθησαν άποκαταστησαι πάλιν την πρός τόν Πατριαρχικόν θρόνον 
άρχαίαν σχέσιν (τών ^Ελλήνων). Καί δη πρός τούτο σκοπούντες διεύ- 
θυναν επιστολήν άποτεινομένην πρός τε τόν ελληνικόν κληρον καί 
πρός τούς προύχοντας καί τούς λοιπούς χριστιανούς καί πρός α ύ τ ό ν 
τόν Κ α π ο δ ί σ τ ρ ι α ν. Ένεφανίσθη δέ πρός τόν Κόμητα καί τις 
αποστολή συγκείμενη έκ τριών επισκόπων καί τού τοποτηρητού (Υι- 
€3Γ1«$) τού Πατριάρχου. Αλλά καί αύτός, ίσως β α δ ί ζ ω ν έ τ ι 
τότε τόν δρόμον τόνέθνικόν, άπέπεμψε ταύτην την προ­
τροπήν λίαν έπιλέπτω (ίβίη<?) χρησάμενος τρόπω, καί ά).ηθώς διπλω­
ματικά). ζΠ παρ’ αύτού πρός τόν Πατριάρχην καί την Σύνοδον άπάν- 
τησις υπάρχει αξία παραδόσεως καί είς τούς μεταγενεστέρους κτλ. (α).

γ. Έν τούτοις ό σοφός Μαύρερος λανθάνεται πολυτρόπως. Παρα- 
λείπομεν οτι τούς τέσσαρας άποσταλέντας μητροπολίτας συνέστειλεν 
είς τρεις, τόν δέ μέγαν πρωτοσύγκελλον μετέβαλεν είς πληρεξούσιον 
τ ο π ο τ η ρ η τη ν τού Πατριάρχου (Βλ. Τμ. Α. Κεφ. δ. §. β)*  τοιαύτα 
παρακούσματα καί παροράματα συγχωρούνται ραδίως είς ξένον της 
^Ελλάδος ιστορικόν (έστω καί άντιβασιλεύς)*  αλλά τά έφεξης φαίνονται 
ασυγχώρητα*  α) 'Ό,τι δήποτ’ άν έφρόνει περί τού Κυβερνήτου της Ελ­
λάδος ούτος ό Βαυαρός, ουδόλως άνηκεν είς τόν άντιβασιλικόν 
α ύτ ο ύ χαρακτήρα, ΐνα δημοσίως έξυβρίζη είς εκείνου την μνημην? 
άσχημονών καί διορίζων τόν χρόνον (καί τούτο μετ’ αμφιβολίας λέγων, 
ίσως) έως πότε έβάδιζεν ό Κυβερνήτης τόν δρόμον 
τόν έ θ ν ι κ ό ν. ζΟ δρόμος έκάστου καί άρχοντος καί ιδιώτου μαρ-

(α) Μαπί-ορ 1 Βιΐ. 170 — 475, όπου καί την άπάντησιν αύτήν έν τ ω
Γ ερ μανικω αύτού συντάγματι καταχωρίζει μεΟηρμηνευμενην Γαλλιστί. 
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τυρεϊταΐ υπό τών έργων*  «από τών καρπών αύτών έπϊγνώ- 
σεσθε αύτούς!» — β) Λίαν στρεβλώς παρεξήγησε τόν σκοπόν 
της πατριαρχικής και Συνοδικής επιστολής. Καν μή ταύτην είχε πρό­
χειρον είς άνάγνωσιν, είχεν όμως αύτην τού Κυβερνήτου την άπάντη- 
σιν (ήν κ*ί  φιλοπόνως έ'εγάλλισεν η καί πολύ πρότερον έκγαλλισθεί- 
σαν αντέγραψε παραδιδούς φιλανθρωπικώς είς τούς μεταγενεστέρους! 
ώς άν υπήρχε προ αύτού αδημοσίευτος και άγνωστος η γραφή ). Έκ 
δέ ταύτης φαίνεται λαμπρώς τί περιεϊχεν ή, πρός ήν άπηντησεν ό 
Κυβερνήτης, πατριαρχική επιστολή, και τις ύπήρχεν ό σκοπός και η 
αιτία της αποστολής εκείνης, ητις ένεφανίσθη ενώπιον μαρτύρων έπι- 
σημων (Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. δ. §. β). Ό δέ συγγραφεύς άνερυθριάστωζ 
(χρή γάρ λέγειν τάληθές) έκιβδηλευσε την Ιστορίαν τού πράγματος, 
ζίσάγων τόν Πατριάρχην προτρέποντα τούς "Έλληνας ούχί πρός ην 
ηθέλησεν η ζΥψ. Πύλη πολιτικήν δ ι α λ λ α γ η ν,άλλά πρός την 
άρχαίαν μ ε τ ά της Με γ ά λ. Έ κ κ λ η σ ί α ς π ν ε υ μ α τ ι κ η ν 
σ χ έ σ ι ν’ όπως απόδειξη και διά τούτου τού πλάσματος, οτι, επειδή 
παρηκουσαν οί "Έλληνες εκείνην τού Πατριάρχου την προτροπήν, ύπηρ- 
χον άρα έξ αρχής και δι όλου τού άγώνος ανεξάρτητοι από της Με­
γάλης Εκκλησίας ! — γ) Έπί τούτω παρενέγραψεν αύτ^ς είς την 
επιστολήν τού Πατριάρχου ραδιουργικώτερον προσθεις και αύτο τό 
ονομα τού Κυβερνήτου («έγραψε, λέγει, επιστολήν ό Πατριάρχης άπο- 
τεινομένην και πρός αύτόν τόν Κ α π ο δ ί σ τ ρ ι α ν »)*  ούτω και 
τούτον ό Μαύρερος ήθέλησε παραστήσαι πρόμαχον άσπιδιώτην τής 
από τού Πατριάρχου έλληνικής ανεξαρτησίας! Άλλ’ ό μέν Πατριάρχης 
απλώς άπετείνετο «πρός τούς πρού'χοντας, (ποιους·,) κληρι­
κούς, προκρίτους καί λοιπούς χριστιανούς τής Πελο­
πόννησου και τών νήσων κτλ.» (μαρτυρεί δέ και αύτή τού 
Κυβερνήτου ή άπάντησις)*  ούδ’ ήδύνατο πρός τόν Κυβερνήτην άποτει- 
ναι τόν λόγον ό Πατριάρχης Αγαθάγγελος, ώς άνακηρύττων ούτο> 
Κυβέρνησιν ελληνικήν, καθεστώσαν ήδη και ανεξάρτητον, ήν 
ούδόλως έτι τότε άπεδέχετο ούδ’ είχεν άνεγνωρισμένην ή, ύφ’ ήν αύτός 
εζη, πολιτική εξουσία*  ώστε ή προσθήκη τού ονόματος τού Κα­
πό δι στ ρ ίου πρός τή ραδιουργία γίνεται και μώμος είς τήν βαθεΐαν 
τού Μαυρερου πολιτικήν 1 —— δ) Καθό διπλωμάτης άνήρ έγνώ- 
ρισε και επήνεσε τήν διπλωματικήν λεπτουργίαν τής τού Κυβεο- 
νη»ου επιστολής αλλ ωφειλε (νομκζομεν), ίνα καί ώς άνθρωπος 

& 
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αισθητικός κατανόηση την ελληνικήν εύσέβειαν, μεθ’ ής ό Κυβερ­
νήτης τιμών τούς ιερούς της εκκλησίας θεσμούς ώνόμαζε τον Αγαθάγ­
γελον κεφαλήν της Εκκλησίας! όμολογών τούς "Ελληνας 
όφειλέτας (ώς εύγνώμονας υιούς) πρόςτήν Μ ε γ ά λ η ν Εκκλησίαν. 
Καί λοιπόν, ώ Μαύρερε, άν τότε (καθώς λέγεις) ο Κυβερνήτης έβάδιζε 
τόν δρόμον τόν εθνικόν, έβάδιζε δέ τόν αύτόν καί ύστερον εις 
τάς πρός' τόν Πατριάρχην Κωνστάντιον έπιστολάς, οί την εναντίαν 
άρα βαδίσαντες καί σπουδάσαντες άποσπάσαι καί άπορρήζαι τούς 
"Ελληνας από της μητρός αύτών Εκκλησίας έβάδισαν δρόμον αντε­
θνικόν, καί (κατά την όρθοδοξ αν τών ^Ελλήνων) ά ν τ ί 0 ρ η σ κ ο ν.

§. δ. Εφεξής ό Μαύρερος διαγράφει λεπτομερέστερον καί λίαν τρα- 
γικώς (έστι δ’ οπού καί μιαρώς) την κατάστασιν της κατ’ αύτόν 
ελληνικής εκκλησίας! «Κατά τά μέχρι τούδε (λέγει) παρατηρη· 
Οέντα ό ελληνικός κληρο<, ήν πραγματικώς ανεξάρτητος από τού πα­
τριαρχικού θρόνου*  πλήν ό κλήρος ούτος ούδέπω είχε κεφα­
λήν. Διά τούτο καί καθ’ δλην την διάρκειαν τού κατά τής τουρκικής 
δεσποτείας πολέμου, άφ’ ού οί Τούρκοι ενικήθησαν, καί κατ’ αύτόν τόν 
εμφύλιον πόλεμον ή εκκλησιαστική διάταξις ήν παντελώς παραλελυ- 
μένη. Πολ^αί έπισκοπαί έχήρευσαν, άλλ’ από τής Κωνσταντινουπόλεως 
ούδένα παρεδέχοντο αρχιερέα. Οί μοναχοί καταλιπόντες τά μοναστή­
ρια περιήρχοντο τόν κόσμον εναντίον τών κανόνων καί τών όρκων 
τού τάγματος αύτών. Εις τούτους προσετέθη καί πολύς αριθμός 
επισκόπων καί καλογήρων πάσης τάξεως, έξωθεν 
εις τήν ^Ελλάδα καταφυγόντων, οίτινες άπαντες έζων δαπάνη τής 
ήδη πτωχευούσης ζΕλλάδος. ζΗ αμάθεια τού ιερατείου 
άπέβη πολύ μείζων παρ’ άλλοτέποτε*  διότι παρη- 
μελήθησαν επί τού πολέμου παντελώς τά σ χ ό­
λε ία. ■— Διήρκει είσέτι (καί μέχρι τής άφίξεως τής Άντιβασιλείας) 
ή απερίγραπτος αυτή τών Ιερέων αμάθεια! Έκ χιλίων 
ιερέων μόλις δέκα τινέςήπίσταν το γράφειν τό ίδιον 
αύτών όνομα, καί ό τούτο γράφειν δυνάμενος 
έθεωρείτο καί θεωρείται ώς σοφός, καί έφερε, καί 
φέρει δέ είσέτι, σημεΐον τής ί ό ί α ς σοφίας, μικρόν επί 
τής ζώνης κ-αλα μά ρ ιον ! Κατά δέ τούς πρώτους μήνας τής ήμε~ 
τέρας παρουσίας ιερείς τινες έχειροτονήθησαν παρ’ επισκόπων δ ιά χ : γ· 
μ ώ τ ω ν, ή σαν δ ·έ κ α ί σ-υ ν ή θ ω ς έγγαμοι χωρικοί. Κατά 



— 21

τινα δέ πάλιν έξ αρχαίων χρόνων κεκρατηκυΐαν συνήθειαν, έδίκαζον οί 
μητροπολιται καί πολιτικά; υποθέσεις, καί εντεύθεν έκέρδαινον χρή­
ματα μεγάλα και πολλά κτλ. (α) — Ταυτα μέχρι τούδε ό συγγρα- 
φεύς. ζΗμείς δέ (και πας τις, νομίζομεν, δίκαιος τών πραγμάτων κρι­
τής) άπορούμεν, βλέποντες τον άνθρωπον άπό σφάλματος είς σφάλμα 
γενναίως έγκυβιστώντα ! Άπ’ άρχής τού άγώνος συνέστησεν ζΕλλή- 
νίκην εκκλησίαν (ώς ολόκληρον δηλονότι σύστημα πιστών, ιδίαν 
έ'χον τεταγμένην αρχήν διοικητικήν * ή πώς άν άλλως λέγοιτο Έκ- 
κλησία ·, μαρτυρεί δέ και αύτός την άτοπίαν τού πράγματος αισθαν­
θείς*  διότι νύν μεταβαλλόμενος ούκέτι λέγει ελληνικήν εκκλη­
σίαν, άλλα κ λήρον ελληνικόν !'). Είδη δέ τον κληρον τούτον 
τον ελληνικόν εισάγει άν εξ άρτη τ ο ν καί άκέφαλον’ δηλονότι 
«πρόβατα μη έ χ ο ν τ α ποιμένα !» Καί λοιπόν ώφειλε καί έξ αύ­
τής αύτού τής προτάσεως συνιδεϊν ο τι, ά ν έ κ τών πολέμων έ ξ έ­
πεσε ν έπί τής Ελλάδος ή προ τέρα εκκλησιαστική 
εύταξία, επρεπεν ίνα, τής ειρήνης έπανελθούσης, συναφθή πάλιν ό 
κλήρος ό Ελληνικός πρός τήν (ήν καί αύτός ό Κυβερνήτης έγνώριζε) 
κεφαλήν τής Έ κ κ λ η σ ί α ς, ύφ ήν προ τού πολέμου διατελών διήγε-ν 
εύτάκτως, καί άφ' ής ούδέ δι’ ολου τού μεσολαβήσαντσς πολέμου 
βιαίως άπεσκίρτησεν, ούδέ διεχωρίσθη πνευματικώς, παράνομον ανεξαρ­
τησίαν διακηρύξας ! Επειδή δέ συνέστη καί κράτος ίδιον Έλλ ,νικόν, 
επρεπεν ίνα παρ αύτού πάλιν τού Πατριάρχου καί τής κοινής τών ορθο­
δόξων μητρός, τής Μεγάλης τού Χριστού Εκκλησίας άπολάβτ). τόπρονό- 
μιον τής αύτοκεφάλου διοικήσεως τών Εκκλησιών τού Βασιλείου.Έπειτα, 
καν, έξ ύποθέσεως, ό κ λ ή ρ ο ς ό ελληνικός ούκ είχε κεφαλήν, έ'ποε- 
πεν ίνα ταύτην χαλκουργήσας έπιθής, ώ Μαύρερε, σύ ό ξένος άρχων καί 
προσωρινός καί άλλόύοξος καί άνίεροςς Άλλα (εάν συγχωρής τήν παοο- 
μοίωσιν) τούτο ποιήσας έφάνης παρόμοιος αύθάδους καί κακοτέχνου λιθο­
ξόου, οστις ευρών Απόλλωνος άγαλμα, Φειδίου έ'ργον, ήκρωτηριασμ.ένον_, 
ή αύτός άποκόψας τήν κεφαλήν (ώς έπρατταν έν τοϊς τοιούτοις ένίοτε 
καί οι παλαιοί Έωμαίοι), έπιτίθησι κεφαλήν Θερσίτου. Παραλείπουν 
τα περί τής μή αποδοχής τών έν Κωνσταντινουπόλει αρχιερέων, ώς 
προεξητασμένα μικρόν άνωτέρω (Κεφ. α. ζ). Περί δέ τών μοναχών 
αύτών έρωτώμεν τον συγγραφέα*  α) διά τί τάχα καταλιαπάνοντες τάς

(α) Μππγογ 1 Β ’. ρ. 475 476 χ?’ 2 Β<1, ρ, 152 ττά-λ. χάϊ ρ. 20, 
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ιδίας αύτών μονάς έπλανώντο καθ' δλην την έπανάστασιν εις τον κό­
σμον, άραγε δι’ άκρασίαν καί κακοήθειαν άρνούμενοι τάς προς Θεόν 
υποσχέσεις, ή πολεμούντες (ές ανάγκης) οί πλείστοι, καί άγωνιζόμενοι 
έν ψύχει καί γυμνότητι προς τούς εχθρούς ύπέρ της Ελλάδος, όπως 
άπολάβωσι τά έπαθλ*  καί την ελευθερίαν τών τεθλιμμένων αύτών μο­
νών έπί τής υψηλής Αντιβασιλείας τού φιλομονάχου Μαυρέρου ·, β) Πό­
τε τάχα πλείονες ήτάκτουν περιπλανώμενοι εις τον κόσμον, άρά γε έπί 
της έπαναστάσεως καί τού Κυβερνήτου καί κατ’ αύτόν τον εμφύλιον 
πόλεμον (οπότε καί άτακτούντες είχον πάλιν ελπίδας καί λιμένας σω­
τηρίας τά τότε σωζόμενα μοναστήρια, έπιστρέφοντες όπότ’ ήθελον), 
η έπί της ύψηλής Αντιβασιλείας, οπότε χίλιοι περίπου Μοναχοί έζη- 
λάθησαν εκ τών καταργηθέντων αύτών καταγωγίων, άφεθέντες άθλιοι 
φέρεσθαι καθ’ όλας όλου τού κόσμου καί τάς οδούς καί τάς άνοδίας, γ) 
Πότε, «τέλος, πιθανώτερον παρέβαινον τάς προς Θεόν τού μοναχικού 
τάγματος εύχάς, άρά γε προ της Αντιβασιλείας, οπότε διεφύλαττον έν 
ταϊς ψυχαΐς άκοίμητον έτι τον προς Θεόν, ον ώμοσαν, όρκον, καί τάς 
εις τούτου φυλακήν διαταγάς τών θείων κανόνων, ή μετά την καθίδρυ- 
σιν της ίεράς Συνόδου, ήτις ύποκύπτουσα καί ακόυσα εις τάς 
Μαυρερείους μάλιστα διαταγάς έλυσεν άνοσίως καί παναθέσμως από 
τού όρκου τούς Μοναχούς \—Τον <5έ πολύν καί μέγαν αριθμόν τών 
έζωθεν προσφύγων επισκόπων εϊδομεν εις την ιστορίαν, μόλις 30 τών 
πάντων άριθμηθέντων όνομαστί (καί αύτός δέ μετ’ ολίγον (§. θ) το- 
σούτους αριθμήσει) (α). Καί τά πλήθη καί τά στίφη τών (ών λέγει) 
πάσης τάξεως μοναχών (διότι φαίνεται καί ό σοφός ούτος νομί- 
ζων οτι, καθώς έν τη Δυτική, παρομοίως καί εις την Ανατολικήν εκ­
κλησίαν ύπάρχουσι ποικίλα τάγματα μοναχών), καί τούτων δη τά 
πληθη μόλις άνέβησαν εις εκατόν περίπου καί ε’ίκοσιν άν- 
δρας, έξ ών οί μέν ήσαν καί αύτοί κάτοικοι τού Κράτους τού Ελ­
ληνικού διασωθέντες εις Πελοπόννησον έκ τών κατά την Ήπειρον 
Ελλάδα μοναστηρίων, όσα καί προ τού Μαυρέρου Τούρκοι κατέ-

(α) Τριάκοντα τους πρόσφυγας λέγει καί ή προς τήν Άντιβασιλείαν έκθε- 
σις τής Επιτροπής· και τούτων οί περισσότεροι (λέγει) μετά τ ου 
πρακτικού (περί τά εκκλησιαστικά) μέρους ένόνουν αποδεδει­
γμένες άνεπίληπτον καί σεβασμί αν διαγωγήν»· (Βλ· 
Τμήμ. Β. Κεφ. α. ξ. ε. σελ. 138)·
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στρεψαν, οί δέ λοιποί φυγάδες έκ τού πολλά και δεινά δι’ αύτήν τήν 
ελληνικήν έπανάστασιν παθόντος ορούς τού "Αθωνος. Συμπαντων δε 
καθόλου των έξωθεν προσφύγων τούτων μ,οναχών, οί μεν έζων εν ταίς 
συγγενικαΐς αύτών οίκίαις, Πελοποννήσιοί τινες οντες, ή νησιώται το 
γένος*  οί δ’ έν ηλικία είργάζοντο, καί τινες ώπλοφόρησαν έξ ανάγκης 
στρατεύσαντες κατά των έ/θρών’ οί δε έδίδασκον κατ’ οίκους η δημο­
σία (ώς οί Αθωνΐται? Λεόντιος καί Βενέδικτος καί Προκοπιος, περί ών 
προείπομεν)*  οί δέ τινες, τέλος, ήσύχαζον έν τοις καθ’ ζΕλλάδα μετο- 
χίοις των έκτος τού Κράτους μοναστηρίων αύτών (α)*  οί δέ πάλιν 
πρόσφυγες επίσκοποι δουλεύοντες έν τοις ναοίς (των χηρευου- 
σών έπισκοπών) έτρέφοντο καί από των ναών, ώστε μ,αταίως 
ό Μαύρερος ήλγησεν έτί. τή πενήσση ζΕλλάδι πεφορτισμένη καί ξένους 
πρόσφυγας εις διατροφήν ! "Αλλο μάλλον ώφειλεν ό άνήρ όμολογήσαι 
ειλικρινούς, οτι ή δεινώς άγωνιώσα τότε και πάμπτωχος ζΕλλάς έτρεφε 
πολύ και τοσούτον (ώς λέγει) πλήθος προσφύγων έπισκόπ.ον 
και μοναχών, καί τοι μηδέν έχουσα τ α μ ε ΐ ο ν εκκλησιαστή 
κ ό ν. 'Από δέ της τούτου συστάσεως καί εφεξής ού μόνον ξένοι τινες 
καί πτωχοί κληρικοί, τυχόν, προσφυγόντες, άλλα καί ές αύτών των 
εγχωρίων οί πενόμενοι εκκλησιαστικοί 7. ι μ ω ά π ό λ λ υ ν τ α ι ! — 
"Ερημον σχολείων παρίστησι τήν Ελλάδα απ’ αρχής τής έπαναστά- 
σεως μέχρι τής επιφάνειας αυτού ! Και όμως οτι καί τού άγωνος άκ-

(α) Ό Μαύρερος (αύτόθ. τόμ. α. §. 187) ιστορεί, δτι τούς πολλούς δή 
τούτους Καλογήρους ήθέλησεν 6 Κυβερνήτης έξω του Κράτους άποπέμψαι, 
καθ' δν καιρόν οί έκ τού Σινά καί του ’Άθωνος καί άλλαχοθεν προσεκάλουν 
τούτους τούς αυτών συναδέλφους! «Άλλ’ όμως (λέγει) τά προς τούτο ληφθέντα 
παρά τού Κυβερνήτου βουλεύματα δεν έξετελέσθησαν»!— Καί ταύτα σαφείς 
παραλογισμοί! Ουδέποτε δ Κυβερνήτης ήθέλησεν άπόπέμψαι τούς ολίγους 
Σ ναΐτας καί 'Αγιοταφίτας καί 'Αγιορείτας, ζώντας καί τρεφόμενους τους 
πλείστους έν τοις μετοχίοις των ιερών αυτών μοναστηοίων ! Τούτο τό κατόρ­
θωμα άπέκειτο εις τήν τά αφιερώματα δημεύσασαν υψηλήν Άντιβασιλείαν ! 
’Άν δ’ ένέκυπτεν ό σοφός άνήρ προσεκτικώτερον είς τής Ελληνικής Κυβερ- 
νήσεως τήν εφημερίδα, έβλεπε καί πόσον έντίμως ό Κυβερνήτης έξαπέστειλε 
τους πρόσφυγας Άθωνίτας είς τόν ?/Αθωνα συνάμα μεθ’ ών έπεφέροντο ιερών 
κειμηλίων, καί πόσα οφείλει είς τό άγιον ’Όρος ή κατά τήν διάρκειαν τού 
πολέμου πάμπολλα δαπανήσασα είς ον εκράτει στόλον γενναία κοινότης τών 
Υδραίων (Βλ. Τμ. Α. Κεφ.ε. ιθ), ώστε υπήρχον καί τινες τών προσφύγων 
Μοναχών, οίτινες ούκ έζων δαπάνη τής π τ ω χ ε υ ού σ η ς Ελλάδος 
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μάζοντος, καί μάλιστα κατά τούς χρόνους τού Κυβερνήτου, καί σχο­
λεία ύπήρχον κατά τόπους της Ελλάδος καί πεπαιδευμένοι άνδρες- 
Ικανοί, καί κοσμικοί καί εκκλησιαστικοί, προϊστορήσαμεν έμπαρόδως 
έν τοϊς έμπροσθεν (’Γμήμ. Α.Κεφ. ε. §. η). ζΟ δέ Μαύρερος έξυψών τάς 
περί της εθνικής παιδείας άτελέστους καί μειρακιώδεις αύτού φροντί­
δας,. εισάγει τούς "Ελληνας προ αύτού παντελώς άμελήσαντας τών 
σχολείων*  τό δέ γελοιότερον, οτι καί την, ήν ώνόμασεν ά περί γρα­
πτόν, αμάθειαν τών Ιερέων άποδίδωσι καί ταύτην εις την επί της 
έπαναστάσεως (1 821—-1832) παραμέλησιν τών σχολείων. Άλλ’ άν 
έκ τούτων άπέβησαν αγράμματοι οί ιερείς, εύρε λοιπόν τούτους ύ 
Μαύρερος (τω 1833) άρτι καί γενειάζοντας καί μόλις δεκαπενταετεϊς 
χειροτονηθέντας ! "Οτι δέούδ έχειροτονήθησαν όλως ιερείς δι’ όλης της 
έπαναστάσεως (πλήν εις ολίγα τινά χωρία της ζΕλλάδος, μόλις δέκα 
ή τό πλείστον δεκαπέντε, καί πλέον ού), τούτο ύπάρχει άλλη δεϊ- 
ξις της άληθείας τών ιστορικών τού Μαυρέρου θεωριών. Πλην άλλ’ ό­
μως ό άνθρωπος (καθώς φαίνεται), άφ’ ού κατέφαγεν έν βρώσει 
άρτου τούς μοναχούς, ώρέχθη παρατρωγαλίσαι καί τό ίερατείον της 
Ελλάδος ! Ό αύτοχειροτόνητος ούτος ά ρ χ ι πά σ τω ρ τής (ην άνε- 
κομβώθη μεταρρυθμίσαι) Ελληνικής Ε κ κ λ η σ ί α ς βέβαιοι μεθ’ 
δλης τής έμβριθείας τού ύψηλού αύτού αξιώματος, δτι άπό χιλίων 
ιερέων τούς έννεακ οσίους ένενήκοντα εύρηζε παντάπασιν 
αγραμμάτους, μ η δ έ τ ό ί δ ι ο ν ό' ν ο μ α γ ρ ά φ ε ι ν έ π ι σ τα­
μ έ ν ο υ ς. Καί γελώσι μέν τόν λήρον τούτον καί αύτά τά ελληνικά 
παιδία, βλέποντα σχεδόν καθ’ήμέραν οτι πάντες οί ιερείς έν ταϊς έκ- 
κλησίαις καί κατά πόλεις καί εις αύτά τά μικρότατα τών χωρίων ούδέν 
άλλο συνηθέστερον γράφουσιν, ε ί μ ή ό ν ό μ α τ α (ώς εις τάς μερίδας 
καί τάς άλλας προσφοράς τών χριστιανών μνημονεύοντες όνομαστί τούς 
προσενεγκόντας κατά τήν αρχαίαν τάξιν τής Εκκλησίας),μυκτζρίζουσι. 
δέ καί τήν ειρωνείαν τού σοφιστού, οστις άπό φιλαλήθους (ώς καυχά- 
ται) καί πολιτικού συγγραφέως έξαίφνης σατύρου πρόσωπον άναλαβών, 
διαπαίζει τούς επί τής ζώνης φέροντας καλα μ άριον 
έργοπόνους ιερείς*  άλλ’ ίσως πολύ πλέον κεχηνότως άνεκάγχαζεν ό γε- 
λοιαστής, άν έβλεπε τούτους τούς αγροίκους καί απλοϊκούς καλα- 
μ α ρ ι ώ τα ς, δτι καί γράφουσιν όρθιοι πολλάκις, δπου τύχωσιν, έπιτι- 
θέντες τόν χάρτην επί τής παλάμης τής αριστερά;, καί μήτε τραπεζίου 
καί κανόνος έχουσι χρείαν, μήτε σκίμποδος καί θρονιού, πρός τό παρα- 



25

μ,υθησαι φιλανθρώπως αγράμματόν τινα δημότην, η έπιστολίδιον η 
άλλο τι κατεπείγον γράψαι παρακαλούντα. ’Εςέθανε δ’ άν τέλος υπό 
γέλωτος ό Μαύρερος, άν ήκουεν, οτι καί ανέκαθεν, προ οκτακόσιων ήδη 
χρόνων, έλληνες γραφείς έφερον ωσαύτως έπί της ζώνης κ α λ α- 
μ ά ρ ι ο ν, ού μόνον εν, άλλα καί δύο*  καί τούτους ό χυδαίος άνθρω­

πος ώξ σοφού; έθεοόρει λέγων’
«Γραμματικέ, φιλόσοφε, διπλοκαλαμαράτε« 

καί κωμίκώτερον,
«Γραμματικόν σε βλέπομεν τετρακαλαμαράτον» (α).

Ούδέν λοιπόν παράδοξον άν καί νυν οί τάς καλαμωδόχους μελανό· 
θήκας (ή γραφιδ,οθήκας) προχείρους έπί ζώνης φ ο ρ ο ύ ν τ ε ς χω­
ρικοί ιερείς έ θ ε ω ρ ο ύ ν τ ο καί θεωρούνται ώ; σοφοί, 
κατά τούς δ ι π λ ο κ αλ α μ α ρ ά τ ο υ ς εκείνους, τούς αρχαίου; αύτών 
συγγενείς ! Πλήν άλλ’ εν τούτοι; καί ούτοι οι όλ-γογράμματοι της 
^Ελλάδος κληρικοί, καί οι δέκα οί καλαμαράτοι καί οί παντελώς 
άκαλαμάρ ωτ ο ι έννεακόσιοι ένενηκοντα παρακαλούσι τόν Κ. Μαύ- 
ρερον, ίνα μάλλον στρέψη τάς οψε’ς πρός τούς χωρικούς τη; ίδιας αύτο’^ 
πατρίδος καί θρησκείας μ ι ν ί σ τ ρ ο υ ς (ιηίηίδίΓβε), έν οίς εύρησει πολ­
λούς ίσως παρομοίους πρός έκείνον τόν ιεροκήρυκα τόν λουθηρανόν, 8ν 
διέγραψεν ό ιστορικός Φορμοβαύμο; (β) Περί δέ τών έπί χρημασιν (ώς 
λέγει) χειροτονηθέντων Ιερέων, καί ημ,είς άν έτιστεύσαμεν τοιαύτην πα­
ρανομίαν συμβάσαν έπί τών ημερών αύτού (πριν συστηση μάλιστα της 
ίεράς Συνόδου την άνάργυρον αρχήν), καθώς ενίοτε συνέβαινε καί τό 
πάλαι κατά τόπους καί της Δύσεω; καί της Ανατολής (ίσως δέ καί 
μεταξύ τών ιδίων εαυτού παστόρων εύρισκεν ό Μαύρ·ρος, άν έξη- 
ταζε, τοιαύτας τινάς άργυροτονίας). Άλλ’ αύτός καί ταύτην την κα-

(α) Θεοδωρ. Πτωχοπροδρ. Στίχ. πρός Μαν. τόν Κομν. β βλ. α. στίχ. 236 
καί 349 (έν Κοραή Άτάκτ. τόμ. α. σελ. 9 καί 13).

(β) Πανταχου μεταξύ τών (Λουθηρανών) ιερέων έπεπόλαζεν απερίγρα­
πτος αμάθεια. 'Ιεροκήρυξ τις έν Άλτιμάρκτη έρωτηθείς υπό τών Συμβούλων 
τού Έκλεκτορος, τί έδίδαξε μέχρι τότε τά πνευματικά αυτού τέκνα; «τ ό 
πιστεύω» άπεκρίθη· καί ευθύς άπεστομάτισε τό πρώτον άρθρον του Συμ­
βόλου· τό δέ δεύτερον άγνοών έσιώπα· Οί δέ Σύμβουλοι θέλοντες έπιβοηθεϊν 
αυτού τη μνήμη, ήρώτησαν «έκ τίνος έγεννήθη ό Χριστός ; » κάκείνος ύπο- 
λαβών είπεν «έκ τού Ποντίου Πιλάτου»! Τοιαύτα ψηλαφητά άμα- 
θείας δείγματα κατεφωράθησαν παντοία καί πολλαχού. Γ. νοΓπιΒαιιιπ, ϋίβ 
ΒπιικΙϋΐώπΓ^ίδΓΐι Ριειίδδίδίΐιο Οοειίίίΐιω Εώρζΐ£; 1840,
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τηγορίαν αμφίβολον κατέστησεν έπισυνάφας, ώ ς ά ν μ έ γ α τι κ α- 
κ ό ν καί τό εφεξής, «οτ ι καί οί χειροτονηθέντες ήσαν 
συνήθως έγγαμοι χωρικοί»! Ήρ/όει λοιπόν ό ξένος. Μαύ- 
ρερος, ότι, καθώς ήσαν επ’ αύτου συνήθως, ούτως έξ αρχής υπήρ­
χαν έν ζΕλλάδι (και καθ’ ολην τήν ορθόδοξον Εκκλησίαν) έγγαμο1 
ιερείς, καί είς χωρία καί είς πόλεις κατά νόμους χειροτονούμενοι 
πάλλω δέ μάλλον άγνοείν ήδύναντο, τί ποτέ κυρίως έστί τε καί λέγε­
ται κατά τούς ιερούς κανόνας τό έπι χρήιασι χειροτονείν. Πλήν άλλ’ 
ίσως ταύτην τήν παρανομίαν ούκ έπλασεν ό Μαύρερος αύτός, άλλ' έ­
μαθε παρ’ έκείνων, οιτινες είσήγον και αύτήν τήν έξ αύτών τών τής 
^Ελλάδος έπισκόπων κατασταθέΐσαν Σύνοδον καυ χωμένην καί ακόυσαν 
τήν δειλαίαν οτι, μεταξύ τών άλλων τών καλών αύτής κατορθωμάτων 
κ α τ έ π α υ σ ε κ α ί τ ή ν έ π ί χ ρ ή μ α σ ι χ ε ι ρ ο τ ο ν ί α ν (Βλ. 
Τμήμ. Β. Κεφ. Ε. §. α. σημ.). Τελευταίον οί τής ορθοδόξου Εκκλησίας 
’Αρχιερείς (πολλαχού δέ καί οί πρωτοϊερείς καί αύτοί τών χωρίων οί 
εφημέριοι) έχουσιν ανέκαθεν απ' αύτών τών άποστολικών χρόνων παρα- 
λαβόντες τό δικάζειν τούς προσερχομένους χριστιανούς, «άν τις 
πράγμα έ χ η π ρ ό ς τ ό ν έ τ ε ρ ο ν» (α), είρηνοποιούντες τούς 
διαδίκους, καί φίλους σπουδάζοντες ποιείν, καί δή καί ποιούντΐς, ώ 
Μαύρερε, πολύ τών σών ειρηνοδικείων άδαπανητότερον καί ταχύ- 
τερον, εί δέ θέλεις, έστιν ότε καί δικαιότέρον. Άλλ’ οτι (καθώς λέγεις) 
έπί τής έπαναστάσεως οί δικάζοντες δίκας κοσμικάς αρχιερείς έλάμ- 
βανον έκ τούτου καί μ ε γ ά λ α χ ρ η μ ώ τ ω ν κεφάλαια, περί 
τούτου σύ πρώτος σαυτόν συκοφάντην έλέγχεις, όμολογήσας έν τοίς 
έμπροσθεν π τ ω χ ε ύ ο υ σ α ν τ ή ν Ελλάδα! Έπειτα καί τάς 
δίκας τάς κοσμικάς καθ’ δλην τήν έπανάστασιν έδίκαζον, ώς έπί τό 
πλείστον, αί κοσμικοί άρχαί. Είς τάς νήσους έκριναν οί προύχοντες 
καί οί σύνδικοι, καθώς καί προ τής έπαναστάσεως. Κατά δέ τήν Πε­
λοπόννησον καί τήν χέρσον Ελλάδα παρέπεμπε τάς δίκας ή Διοίκησις 
είς Έ π ι τ ρ ο π ά ς*  καί αύτοί οί Δημογέροντες έξετέλουν τά καθή­
κοντα τών ε ί ρ η ν ο π ο ι ώ ν κριτών. Σώζονται δέ καθ’ ημάς 
δικαστικοί τινες πράξεις καί αποφάσεις τών πολιτικών αρχών (κατά 
τον οργανικόν νόμον τής έν ’Επιδαύρω πρώτης Εθνικής Συνελεύσεως) 
από τού 1 822 καί εφεξής μέχρι καί τών ύστερον έπί Κυβερνήτου

(α) Α. Κορινθ. σ. 1,2» πρβλ. Άποστολ. Διαταγ. β. μ7· μζ· κτλ· 
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καταστάντων δικαστηρίων (α). "Ωστε κατεξελέγχεται πανταχόθεν 
ή πικρά συκοφαντία τού συγγραφέως.

§. ε. Εφεξής ό Κ. Μαύρερος ψέγει τον Κυβερνήτην, δτι δεν έπέ- 
φερε σύντομον των τοιούτων κακών θεραπείαν, διακόψας (καθώς επρα- 
ξεν αύτός) Τ ε ν ε δ ί ω π ε λ έ κ ε ι τάς έκκλησιαστικάς καταχρήσεις, 
άλλα (κ α θ ιό ς, λέγει, φ ι λ ο ύ σ ί ν ο ί δ ι π λ ω μ ά τ α ι) μετεχει- 
ρίσθη και ώδε διοικήματα (μέτρα) κολλοβά κΆ ελλιπή, και ήμιτέ- 
λεστα βοηθήματα. «Κατέστησε (λέγει) προσωρινήν έ κ 
τριών σ υ νισ τ α μ έ ν η ν ιερατικήν έ πιτ ρ ο π η ν ε ί ς 
επιμέλειαν τών εκκλησιαστικών τού τόπου πραγμάτων». — 
Καί τούτο λάθος ’ Ούτε έκ τριών, ούτε ιερατικήν επιτροπήν κατέστη- 
σεν ώς ήλθεν ό Κυβερνήτης, ούτε προς επιστασίαν τών εκκλησιαστι­
κών διοικητικήν, άλλ’ επιτροπήν έκ πέντε συγζειμένην αρχιερέων, 
έςετάζουσαν καί άναφέρουσαν εις την Κυβέρνησιν« τάς π α ρ’ α ύ τ ή ς 
α ί τ ο υ μ έ ν α ς π λ η ρ ο φ ο ρ ί α ς π ε ρ ί τ ή ς κ α τ α σ τ ά σ ε ω ς 
καί τ ώ ν χ ρ ε ι ώ ν τ ή ς ’,Ε κ κ λ η σ ί α ς», ώς λέγει ρητώς τό 
διάταγμα (Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. δ. α — δ). Καί αύτη ύστερον ή έπι- 
τροπη περιώδευσεν ή αύτη καί πολύ της ζΕλλάδος μέρος, τρεις μέν 
αρχιερείς εις την Πελοπόννησον έξελθόντες, δύο δέ εις τάς νήσους, 
ές περίπου μήνας προ της έθνικής έν ’Άργει συνελεύσεως. ζΟ δέ 
Μαύρερος καί ταύτα συνετάραξε ψευδώς ιστορήσας δύο δήθεν άλλας, 
παρά την πρώτην διαφόρους, έ ξ αρχιεπισκόπων καί 
ε π ι σ κ ο π ω ν έ π ι τ ρ ο π ά ς σ υ σ τ α θ ε ί σ α ς ύ π ό τ ο ύ Κ υ- 
β ε ρ ν ή τ ο υ, κατά τ ό α ύ τ ό (λέγει) έτος τ ού. ψ η φ ί σ μ α- 
τος της έν ’Άργει Συνελεύσεως (!), έξ ών ή μέν ώφειλε 
την Πελοπόννησον, ή δέ τάς νήσους περιοδεύσαι» κτλ. ! 
(β) —* Ίνα δέ (λέγει) ό απαίδευτος κλήρος έκπαιδευθζ, 
καθίδρυσεν (ό Κυβερνήτης) μετά πομπής μεγάλης έν Πόρω 
ιεροσπουόαστήριον (σχολειον ιερατικόν) ή Σπορεΐον (δοιηίηαηιπη)· 
άλλ δ,τι καθιδρύθη πραγματικώς ύπήρχε μάλλον σάτυρα τοιού-

(α) Βλ. Τά κατά τήν άναγέν. τής Έλλάδ. τόμ. 2. σελ. 31, 63, 83 142, 
και τόμ. 3. σελ. 67, 86, κτλ. (Έκδοθήσονται δέ καί αυτά τά δικαστικά 
εν τή αυτή τών κατά τήν άναγέννησιν τής Ελλάδος συλλογή υπό τού Κ. 
Μάμουκα) Βλ. καί όπισθ. Τμήμ. Α. Κεφ. Β. α. Πρβλ. καί ΤΙτεΓδοΗ άβ 
1*βΐ3ΐ  ίΐοΐιιβΐ 3ε Ιίΐ Βτεεο νοί. 2. 283—294.

(α) Βλ. ΜίΗίΓερ ΠΛ5 11*5(113  Υοΐΐν €10, 1 Β(1. ρ. 476 καί 480 481·.
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του διδασκαλείου, χαί τούτο δέ ταχέως άφ’ έαυτού διελύθη»; 
—Μή, σοφώτατε Μαύρερε, μή λέγε σάτυραν καί χλεύην ιερα­
τικού διδασκαλείου τό έν Πόρω Σχολεϊον. Είρων καί σα- 
τυριστής ούτ' έν εργοις ούτ’ έν λόγοις ούδέποτ’ έφάνη ό Κυβερνή­
της ! Ατελές τό πρώτον συνέστησε τό σχολεϊον έκεΐνο, καί οίόν τι 
προαύλιου καί προοίμιον της έκπαιδεύσεως τού Κλήρου, φροντίζων καί 
περί αύτης ό πολύτλας έν τοσαύτη τών τότε πραγμάτων ανωμαλία 
και πενία δεινή ! Είθε δε καί σύ παρομοίως έσατύρυζες την ιερατι­
κήν έκπαίδευσιν συνεχίσας έκείνην την σχολήν, η καί μεθαρμόσας 
προ τό τελειότερον, την σάτυραν εις ή ρω ον δράμα μεταβαλών 
(είχες δέ, νομίζομεν, όλίγο ν τι πλειότερα παρατάν Κυβερνήτην 
βοηθήματα !). Άλλ’ ύμεϊς έξαλείφοντες (οσον έδύνασθε! ) τού πρόκα- 
τόχου Κυβερνήτου την μνήμην, κατηργησατε καί τό διακοπέν ύπό τών 
εμφυλίων ταραχών σχολεϊον έκεϊνο, καθώς καί τό έν Αίγίνη Όρφανο- 
τροφείον (έξ ού κατεβιβάσθη καί αύτη η τό Καποδιστρίου όνομα φέ- 
ρουσα επιγραφή !). Αύτός δέ τον κλήρον πώς διέταξαςέκπαιδεύεσθαι ·, 
Τριάκοντα μόνους έκ τών ιερομόναχων καί ίεροδιακόνων (περί 
ών καί σύ αύτός αλλαχού μεγαληγορεΐς) (α) κατέστησας ύποτρόφους έν 
τη ελληνική Σχολή τής Αίγίνης, όπου μάθημα έκκλησιαστικόν 
έδιδάσκετο ούδέν! ’Λπεστάλη δέ καί εις Μονάχον εις ιερομόναχος, 
ίνα τελειότερον έκμορφωθή. « Έμελλ' δέ, (λέγεις) συσταθήσεσθαι καί 
Σχολή θεολογική καί σπορεΐον, ή διδασκαλεϊον έκκλη- 
σ ι α σ τ ι κ ό ν μετ’ αύτης συνηνωμένον» κτλ- «άλλ’ όμως (λέγεις) ένεκα 
τής έμής άνακλήσεως—άπέμεινε καί τούτο μόνον σχέδιον»*  —Καί 
λοιπόν, ώ Μαύρερε, μέχρις άν έκμ,άθωσιν οί έν Αίγίνη 30 ύπότροφοι 
την ύψηλήν φιλολογίαν καί τάς μαθηματικάς έπιστή- 
μ α ς, καί μέχρις άν ό πεμφθείς έκ Μονάχου μεταφέρη τήν Β α υ α β α- 
ρικήν Θεολογίαν εις τούς "Ελληνας, ώφειλον οί Κληρικοί τής Ελ­
λάδος μηδ εις τήν δογματικήν θεολογίαν στοιχειούσθαι μηδ’ 

είς τά περί τήν ίεράν τελετουργίαν καί τούς κανόνας τούς 
έκκλησιαστικούς (διότι ταύτα μετά τής ελληνικής γλώσσης έδι- 
δάσκοντο κατά τήν έν Πόρω Σάτυραν, ήν σύ λέγεις! Βλ. Τμήμ. Α. 
Κεφ. ε. ζ). Αλλά τά τοιαύτα περί τής παιδείας τών Ελλήνων κλη­
ρικών σοφά σου σχεδιάσματα κρίνονται παρ’ Έλλησι πλέον τι Σατύ-

(α) Μηιιιτγ Ραδ σΗαΗ’δϋΗο Υοΐΐί είσ. τοί. 2 187. 
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ρας χείρονα, και σύμφωνα πρός άς καθυπέβαλες άρχάς της^Ελλη- 
ν ι ζη ς Έ κζλη σ ί ας.

§, ς. »"Ινα δέ (λέγει) ζωλυθώσιν αί παρά τού κλήρου 
καταθλίψεις είς τάς ύποθέσεις τών πολιτικών διενέξεων, συνέστησεν 
(δ Καποδίστριας) και δικαστήρια, είς ά ώφειλον δικάζεσθαι πάσαι αί 
πολιτικαί και κοσμιζαί διάφοροί».— Και τούτο παράδοξον. Δικα­
στήρια πολιτικά κατέστησεν έπί της ζ Ελλάδος δ Κυβερνήτης ούχί 
πρδς άποκώλυσ ιν τών είς τάς πολιτικάς δίκας έπιπιπτόντων 
κληρικών καί αρχιερέων (περί ών έτερατεύσατο καί μικρόν α­
νωτέρω §. δ.)’ αλλά διότι (καθώς νομίζομεν) είς πάσαν πολιτείαν 
εύνομουμένην όφείλουσιν έξ ανάγκης ύπάρχειν πολιτικά δικαστήρια, 
εάν ή Πολιτεία έκείνη μέλλει ζατοιζεισθαι ύπ’ ανθρώπων καί μη θη­
ρίων. — « Είς δέ τον Κληρον (λέγει) κατελείφθησ'αν μόνον τών καθα­
ρών ιερατικών πραγμάτων αί διαδικασίαι καί διαλύσεις » (δηλονότι, 
καθώς κελεύουσιν οί ιεροί κανόνες), «έν αίς (φησί) συνηριθμούντο 
καί α ί π ε ρ ί τών γ ά μ ω ν» (α).—Κακόν δ νομομαθέστατός Μαύρερος 
εύρίσκει, καί άδικον καί ακατάλληλον είς έζκλησιαστικούς, τό δικάζειν 
δηλονότι τάς γαμικάς διαφοράς. Άλλ’ δ Κυβερνήτης, έπειδη έπίστευε 
καί ώμολόγει τόν γάμον έν τών επτά μυστηρίων της έκκλη- 
σίας, έκρινεν όσιον καί δίκαιον (καθώς έκρινεν άπ’άρχης καί πάσα ή 
Εκκλησία τών ορθοδόξων), καί προς είρηνην δέ τών διαμαχομένων συ­
ζύγων άνυσιμώτατον, όπως αί τούτων διαφοραί μη περισαλπίζωνται 
υπό δικηγόρων, μηδ’ έκπομπεύωνται δημοσίως έν δικαστηρίοις κοσμι- 
κοις, διαλύονται δέ μάλλον ησύχως υπό τών ποιμένων τών πνευμα­
τικών. Καν τις υπήρχε χρεία πολίτικης διαδικασίας έν πράγμασι βιω- 
τικοϊς (οίον περί προικών καί κτημάτων καί χρεών, κτλ.), άνηγοντο 
τά τοιαύτα είς τά πολιτικά δικαστήρια. Καν δέ, τέλος, άφευκτος καί 
άνηκεστος ανάγκη κατηπειγε την διάζευξιν, διέλυε την γαμικην συν­
άφειαν έκείνη δικαίως ή χειρ, ητις καί τό πρώτον αύτην διά της θείας 
ίερολογίας συνήψε! Ταύτα, σοφέ Μαύρερε, έφρόνει και διέταττε*  ό Κυ­
βερνήτης, δσω παρά σέ όρθοδοξότερα καί ελληνικότερα, το^ούτω κ*ί  
δικαιότερα καί προς τδ μέγα τού γάμου μυστήριον αξιοπρεπέστερα καί 
καταλληλότερα. «Ή περί τά συνοικέσια καί διαζύγια τών γάμων εύ- 
χέρεια (εγροφεν έν τη προς τούς επίσκοποι ς έγκυκλίω) καθυβρίζει τούς

(α) Μμιγόγ ϋαί: ΥοΙΙί βίσ. 1 ΕίΙ. ρ. 479.
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θείου; καί ιερού; νόμους, καπηλεύει τό μυστήριον τού γάμου, και δια- 
λύουσα τόν ισχυρότερου σύνδεσμον τής πολιτικής κοινωνίας, άφίνει 
ζΐς τό μέσον αύτής απροστάτευτα μέλη επιζήμια πολλάκις διά τήν 
έκ τής κακής αγωγής μοχθηρίαν» (Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. ε. $. β). Ταύτα 
εκείνος! Σύ δ’, ώ τής ταλαίνης Ελλάδος αλλόφυλε θεσμοθέτα, άν μα- 
κρόθεν ίστάμενος έθεώρεις όποια καί πόσα τήν ελληνικήν κοινωνίαν 
έπληυ μύρισαν αίσχη διά τήν άλλα τε πολλά καί όή καί τά τού γάμου 
βεβηλώσασαν νομοθεσίαν σου, πάντως άν έχρύβης, συγκαλυψάμενος 
ύπ’αισχύνης, καί (καθό φιλάνθρωπος) έπευξάμε^ος ταχειαν τήν κατάρ- 
γησιν τών τοιούτων ανοσιών σου θεσμών.

§ ζ. Περί δέ τών χηρευουσών τής Ελλάδος επισκοπών καί μ,ητρο- 
πόλεων διαλεγόμενος, « Κατεστάθησαν (λέγει) καί έπ*  αύτών ίεράρ- 
χαι προεστώτες, αλλά μόνον ώς τοποτηρηταί, έκλεγέντες έκ τών 
από τής Τουρκίας προσφύγων αρχιερέων. Αλλά καί πολλαί τών επισκο­
πών ήνώθησαν πρός άλλήλας. Καί νέαι δέ τινες επισκοπών διωρίσθη- 
σαν έδραι’ οίον εις Ναβαρίνου;, κ α ί τ ά Κ α λ ά β ρ υ τ α, κα ί 
τό Πατρατζίκι, καί την Σαλαμίνα, καί εις τήν Σύρον. 
*Ά λ λ α ι ό έ μ η τ ρ ο π ό λ ε ι ς άλλως ώ ν ο μ ά σ θ η σ α ν, οίον ή τής 
Τ ρ ι π ο λ ι τ ζ ά ς μ ε τ ω ν ο μ ά σ θ η Τ ε γ ε ά τ ι δ ο ς κ α ί Μ α ν τ ι ν είας, 
α ί δ έ Ν ε ο - Π ά τ ρ α ι μ ε τ έ λ α β ο ν τ ό ο ν ο μ α Ν α υ π ά κ τ ο υ καί 
Μεσολογγίου» (α). —- "Οστις άναγνώση ταύτα, μή μόνον "Ελλην, 
αλλά καί ξένος τις είδήμων τών κατά τήν έπανάστασιν τής Έλλάδος? 
καί τής φυσικής αύτής γεωγραφίας έμπειρος, απορήσει πάντως δυσπι­
στών, άν είδε ποτέ, καί Μαύρερος τήν Ελλάδα. Τόσου ασύστατα κα'^ 
ανύπαρκτα πράγματα λαλεί ! Καί ότι μέν εις τάς χηρευούσας έπισκο- 
πάς τε καί μ,ητροπόλεις διωρίσθησαν έκ τών προσφύγων αρχιερέων 
τοποτηρηταί, τούτο λέγει βέβαιον καί αληθές, καν άλλως ύποψέγειν 
τό πράγμα δοκεί (διότι ούδεμία τών προσωρινών Κυβερνήσεων τής 
ζΕλλάδος κατετόλμησε, καθώς αύτός, πολιτικήν αρχιερέων 
προχοίρι σ ι ν εις γνησίων ποιμένων χηρευούσας έπισκοπάς). "Οτι 
δέ μηδεμία τών επισκοπών ήνώθη συμφυρθεΐσα πρός άλλην, μήτ’ έπι 
τού Κυβερνήτου μήτ’ επί τών προλαβόντων τής έπαναστάσεως χρόνων, 
τόσον υπάρχει βέβαιον καί πραγματικόν, οσον καί τό οτι ποώτονκαί υιόνον 
επί τής Άντιβασιλείας ή πολιτική τού Κράτους εις Νομούς καί έπαρ- 

(α) Μηιιγθγ 1. ΒΤ ρ. 476.
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χίας έγένετο διαίρεσις, καθ' ήν συνεχύθησαν και τά όρια καιτά ονόματα 
τών επισκοπών. Άλλ’ ούδ“έ νέα τις ούδεμία ζαθέδρα έπισζόπου προ 
τής Άντιβασιλείας έζαινουργήθη. Τό Νεόζαστρον, η (ζαθώς λέγει) τούς 
Ναβα οίνους έποίμαινεν ό τής έ γ γ υ τ ά τ η ς μ η τ ρ ο π όλ ε ω ς 
Κορώνης τ ο π ο τ η ρ η τ ή ς, ύπό τού Κυβερνήτου τό πρώτον 
μετά την παράδοσιν τών φρουρίων άποσταλείς, Παίσιος ό Ελαίας. Έν 
δέ τοίς Κ αλ αβ ρ ύ τ ο ι ς διέτριβεν ό τοποτηρητης της αύτής καί 
τό πάλαι Κερνίτζης ζαί Καλαβρύτων έ π ι σ ζ ο π η ς. 
Π α τ ρ α τ ζ ί ζ ι δέ λέγει τουρζιζώτερον ο,τι παραζατιών έλληνιζώ- 
τερον παρετραύλισε Νεο-Πάτρας, άγνοών οτι μίαν και την αύτην λέγει 
πόλιν, τάς Νέας Πάτρας*  αλλά ζαί εις ταύτην την μητρόπολιν, 
όψέ ποτέ τών Τούρκων άπαλλαγέντων (τώ 4 830}, τοποτηρητης άπε_ 
στάλη ό π ρ ω ην Σ τ αγ όί ν. Και εις την ύπό τόν Αίγίνης καί δοας 
μητροπολίτην διατελούσαν Σαλαμίνα διέτριβεν ώς τοποτηρητης άπο­
σταλείς όπ#οωην Περιστεράς*  ωσαύτως καί εις την Σύρον, ό 
παρά του της Άνδρου μητροπολίτου πεμφθείς, Σωφρόνιος ό Μυρρίνης, 
ώς προείρηται (Βλ. Τμημ. Α. Κεφ.ςπ §. 'Ότι δέ, τέλος, καί προ τη; 
Άντιβασιλείας μετωνομάσθησάν τινες έπισκοπαί, πώς ποτέ έτόλμησεν 
ό Μαύρερος είπεϊν ·, Τόν πρώην Τριπόλεως πρώτος αύτός ούτος 
ύπέγραψεν έν τοις διατάγμασι διπλώς επί τών ιδίων αύτού ημερών 
μετονομασθέντα, τό μέν πρώτον Τεγεάτιδος ζαί Μαντινείας, 
έπειτα δέ (μετά δύω μόλις μήνας) Μα ν τ ιν εί ας ζαί Μεγάλο πό­
λε ως (Βλ. Τμημ. Β. Κεφ. Γ. β). Καί τάς Νέας δέ τάς Πάτρας, η 
Ν ε ο π ά τ ρ α ς κατ’ αύτ όν καί Π α τ ρ α τ ζ ί κ ι, άρας έκ μέσης της Θεσ­
σαλίας ό κλεινός Μαύρερος παρέδωκεν όλας πρός τόν Ναυπάκτου 
καί Ά ρ τ η ς (η Ν α υ π ά κ τ ο υ κ α ί Μ ε σ ο λ ο γ γ ί ο υ) μ η τ ρ ο π ο 7. ί- 
την (α). Άλλ’ίσως απορήσεις, άναγνώστα, πώς αύτός ό εις τών τοιών 
της Άντιβασιλείας μελών, οστις μετά τών άλλων έκέλευεν (έν τώ περί 
τών επισκόπων διατάγματι) γραφών «Μαντινείας καί Μ εγα λ ο­
πόλε ως (γενέσθω καί έστω) ό διά τού άπό 8]20 Σεπτεμβρίου ήμετέρου 
διατάγματος διορισθείς εις την επαρχίαν Τεγεάτιδος καί Μ αντί- 
νείας σεβαστός Μητροπολίτης πρώην Τριπόλεως καί Άμυ-

(α) Επειδή η Ά. ρ τ α έμεινεν ε’ζτός τών ορίων, ό Ναυπάκτου προσωνο- 
μάζετο καί έκ του Μεσολογγίου (χώρας ανέκαθεν ύπό τήν μητρόπολιν τής 
Ναυπάκτου διατελουοης). Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. α. θ.
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κλών, Κ. Διονύσιος» ! καί πάλιν «Ακαρνανίας» (έστω) «ό μ,έχρι 
τούδε Ναύπακτού καί Μεσολογγίου Σ. Μητροπολίτης Κ. Πορ- 
φύριος» (α) κτλ. πώς αύτός ούτος, λέγω, γράφει ήδη και διηγείται το- 
σούτον αντιφατικά καί παράδοξα ! άλλ’ ίσως ό άνθρωπος έσφάλη καί 
άζων βιασθείς ύπο της ανάγκης. Πολλήν μέν είς τό έθνος, πολλήν δέ 
καί είς τούς ξένους αύτούς εκίνησε κατακραυγήν η τυραννική καί βίαιος 
καί παντοία μεταβολή τών Εκκλησιαστικών της Ελλάδος πραγμάτων, 
έφ’ών.έξαιρέτως αύτός ό Μαύρερος έπεστάτει’ κρησφύγετον λοιπόν απο­
λογίας ζητών έπλασεν ώς δήθεν καί προ της Άντιβασιλείας ήδη τετολ- 
μ.ημένας νέας τινάς έπισκοπάς καί παρορισμούς καί μετωνυμ,ίας, άπορρί- 
πτων δηλαδή τάς καινοτομίας είς τάς προτέρας τάς έλλη νικάς τής 
Ελλάδος κυβερνήσεις, καθώς καί τήν όλην εκκλησιαστικήν ανεξαρτησίαν 
διέγραψεν ύπ’αύτών τών Ελλήνων εξ αρχής τού άγώνος έψηφισμένην ’ 
καί αύτήν δέ τών μοναστηρίων τήν κατάργησιν αποδείξει μετ' ολίγον 
υπό τής έν Άργει εθνικής Συνελεύσεως επί τού Κυβερνήτου νενομοθε- 
τημένην!

§. η. Εφεξής διαγράφει ποιους εδρεν ή Άντιβασιλεία κανονικούς 
αρχιερείς καί ποιους τοποτηρητάς είς πάσας τάς κατά τήν Πελοπόν­
νησον καί τάς νήσους καί τήν ήπειρον ζ£λλάδα7 μ,ητροπόλεις ή έπι­
σκοπάς*  απαριθμεί δέ τούτους έμπαρόδως μέν καί κατ’ επιτομήν (ούχί 
τούς πάντας, αλλά τούς πλείόνας όνομ,άζων), ακριβώς δέ όμως ώς έπι 
τό πλείστον (καθώς αύτούς προϊστορήσαμεν), πλήν άν έξαιρεθώσί τινες 
καν τούτοις παραδρομαί*  τούτων δέ αί μέν είσι περί τάς φωνάς (συγ- 
χωρητέαι πάντως εις άνθρωπον άλλόγλωσσον), ώς όταν τόν Παμφί- 
λου γράφη Βαμφίλης (ΒίπυρΙιίΙβ), τόν δέ Σταγών, Αγών (Η3§οη)*  
άλλαι δέ τινες φαίνονται περί τάς τοποθεσίας (μικραί μέν καί αυται 
καθ’ έαυτάς, άλλ’ ώς.πρός τόν Άντιβασ.λέα τής Ελλάδος λίαν απρε­
πείς), ώς όταν πάλιν τούς παρά τή Κορώνη Ναβαρίνους διακρίνη 
ώς ιδίας τίνος επισκοπής κεφαλαιώδες όνομα, λέγων «Ό τής 
Ελαίας Επίσκοπος ήν τοποτηρητής είς τόν Ναβαρίνον». Τήν δέ Ναύ­
πακτον άλλην νομίζει παρά τήν Λέπαντον (ώς παρετραύλισαν 
αύτήν τήνΝαύπακτον οίΙταλοί),λέγων «Αρχιερείς (λέγει) υπό τού 
Πατριάρχου έτι προ τού πολέμου διωρισμένοι εύρίσκοντο μόνον είς 
τάς Μητροπόλεις τών Θηβών, τής Ναυπάκτου καί τού Μεσολογγίου,

(α) Βλ. Προδιοίκ· καί Τμήμ*  Α. Κεφ. α. §. θ. καί Τμήμ. Β. Κεφ. γ. § β. 
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κα‘1 τέλος, είς ττ,ν Λ έ π α ν 0 ο ν κτλ. (α). Αλλά παοακατιών σφάλ­
λεται πολύ βαούτερον, κακίζω-; τί)ν διάκρισίν τών κανονικών 
(τών έχόντων δηλονότι τάς ιδίας έπισκοπάς, έφ’ ων έζ άρχης έχειρΟ- 
τοντίθτ,σαν κατά τούς κανόνας) άπό τών ρ. η κανονικών (τών 
έπηλύδων και μόνον ώς τοποτηρητών επιστατουντων εις έπι- 
σκοπάς, έφ’ ών ούκ έχειροτονήθησαν κατά τούς κανόναςμ «Έκ τών 
διαταχθέντων (λέγει) δ ι ο ρ ι σ [Λ ώ ν (πρδ της Αντιβασιλειαζ) 
κατά δυστυχίαν έ πήγα σε διάκρισις μεταξύ κανονικών 
καI μ ή κανονικών επισκόπων. Κανονικούς ώνόμαζον εκείνους, 
οϊτινες ύπήρχον έτι παρά τού Πατριάρχου προβεβλημένοι είς τάς διοι­
κήσεις αύτών, ησαν δ’ έκ τούτων μόνον 22 (11 μητροπολιται, 2 αρ­
χιεπίσκοποι, και 9 έπίσκοποιΧ Τοποτηρηταί δέ η μ η κ α ν ο ν ι κ ο I 
επίσκοποι ησαν 12 μόνον. Ούτοί τοίνυν έκάτεροι προς άλλήλους έμά- 
χοντο πολλαχώς. Οί Κανονικοί ένόμιζον εαυτούς κρείτ- 
τονας τών μ ή Κανονικών*  ίνα δέ πλήρης ή σύγχυσις άποβή, 
προσετέθησαν προς τοις είρημένοις κανονικοί; τε και μη κανονικοί; 
έπελθόντες καί άλλοι προσέτι είκοσι περίπου μητροπολιται καί επί­
σκοποι χωρίς έργου (σχολάζοντες,’, είτε πρόσφυγες είς την έλευθέραν 
Ελλάδα καταφυγόντες, είτε και άλλως άπολέσαντες τό ί­
διον αξίωμα. Καί ουτοι τοίνυν έζητουν θέσεις (καθέδρας) καί 
άρτον’ μ ή δυνάμενοι δέ τού ποθουμένου τυχείν, διήρχοντο διά 
τής χώρας θορυβούντες συνάμα μετά τών άλλως πως δυσηρεστη- 
μένων» κτλ. (β). — "Απορον και τούτο τή αλήθεια! πώς ό νομοδι­
δάσκαλος καί νομοθέτης Μαύρερος ένόσει τοσαύτην άγνοιαν ού μόνον 
τού κανονικού τής τών ορθοδόξων Εκκλησίας Δικαίου, αλλά και αύτών 
τών αρχαίων περί τούτου Βασιλικών νομοθετημάτών, ώστε διαχλευάζει 
τήν μεταξύ κανονικών και μή κανονικών επισκόπων κανονικωτάτην 
διαστολήν ! Και λοιπόν ούδέν κατ' αύτόν διαφέρει τού γνησίου ποιμένος 
ό πρόσκαιρος τοποτηρητής (οστις δηλαδή σχολάζουσαν ή χηρεύουσαν 
γνησίου ποιμένος επισκοπήν έπιτροπικώς πρός καιρόν διεξάγει, μέχρις 
άνπαρά τού ποιμενάρχου πάλιν ό γνήσιος καί κανονικός διάδοχος άπο- 
σταλή\ Διά τούτο λοιπόν καί αυτός μετά τών Συναρχόντων δίεμέρισεν 
ό'λας τάς τού Κράτους έπισκ,οπάς έπί ίση καί όμοια είς τε τούς

(α) Μ3ΗΓ6Γ Ώδδ ΒγΪό. Η. ΥοΙΙί βίο. 1. Β3. ρ. 479, 
(β; ΜοιίΓβΓ 1 Β(1. ρπ£. 477—479.

ΤΟΜ. Γ. 3,
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γνησίως κανονικούς καί τούς απλούς τοποτηρήτάς τούς έξωθεν προσ- 
φυγόντας, ίσα πάσι δικαιώματα χορηγησας, και πάντας επίσης έπί 
τών ιερών Σύνθρονων έγκαθιδρύσας 1 Άλλα πώς ούδέ τούτο καν ό 
θεσμοθέτης έγγύθεν ένεθυμηθη τό κοσμικόν, οτι παρά πολύ τού κυ­
ριάρχου διαφέρει ό επίτροπος και κηδεμών *, Και τάλλα δέ πάντα 
παραδοξολογεϊ. Μάχας διεγείρει μεταξύ κανονικών και μη, πόλεμον 
έκτραγωδών αρχιερατικόν εμφύλιον. Κορύσσων δέ ποιητικώτε- 
ρον τον ιερόν τούτον άλαλη τον (ίνα, καθώς λέγει, πληρης 
άποβη καί παντελής ή σύγχυσις!), διαιρεί τούς ένδεκα τούς 
προτέρους από τών είκοσι τών μετ’ αύτούς εις την έλευθέραν Ελλάδα 
κατά καιρούς προσφυγόντων ιεραρχών. Καί τούτους δέ πάλιν εις δύω 
στίχας διχοτομεί, τούς μέν τινας πρόσφυγας εις την Ελλάδα διασω- 
θέντας (άφ’ ών έτι κατείχαν έξω που της Ελλάδος επισκοπών), τούς δέ 
καί πρότερον ηδη γεγονότας εκπτώτους έκ τών ών προηδρευον Εκκλη­
σιών, καί ούτως ελευθέρους είσπηδησαντας καί γυμνούς (οίοςήν δηλονότι 
όπρώην ποτέ Λαρίσσης, καί όπρώην ποτέ Τριπόλεως, καίείτινες 
άλλοι, πολύ προ της έπαναστάσεως τάς ιδίας άποβεβληκότες μητρο- 
πόλεις, η έπισκοπάς).— Άλλ’,ώ σοφέ Μαύρερε, ούδέναί ύποδιαιρέσεις 
αύται σέ ώφελούσι. Πάντες οσοι κατέφυγον έπί της Ελλάδος, είτε διά 
την έπανάστασιν έξ ανάγκης, είτε καί πρότερον άπολέσαντες τάς κα- 
νονικάς αύτών έπισκοπάς, άπαντες έπίσης άπέβησαν πρώην! (πρό­
τερον δηλονότι ποιμένες τών έφ’ αίς έκαστος έπεφωνηθησαν έν τη 
χειροτονία κανονικών έπισκοπών)*  άπαντες έπίσης είσήλθον μη κα­
νονικοί τών άλλα/ ου χηρευουσών έπισκοπών τ ο π ο τ η ρ η τ α ί, ά­
παντες έπίσης ού βιαίως είσεπηδησαν, αλλά γνώμη καί κυρώσει τών 
κατά καιρούς κυβερνήσεων της Ελλάδος, οί μέν πρότερον οί δ3 ύστερον 
διωρίσθησαν εις τάς κατά τόπους σχολαζούσας παροικίας, τρέφοντες 
μέν διά της άρχιερατικης προστασίας πνευματικώς τούς λαούς, τρε­
φόμενοι δέ παρ’ αύτών σωματικώς. Σύ δέ τούς είκοσι τούτους (εί δέ 
θέλεις, καί όλους τούς τριάκοντα) πολυπαθεστάτους πρόσφυγας είκονί- 
ζεις ώς λύκων πεινώντων άγέλην, η μεγάλην ληστών συμμ,ορίαν, δια- 
τρέχοντας άκωλύτως την χώραν, καί ζητούντας άρτον καί καθέ- 
δ ρ α ς ! Ούτως άρα καί αύτοί (κατά σέ)

« — ·— θώκων ιερών πέρι δηριν έχοντες, 

Άντία κυμαίνοντες έπασσυτέροισΐ κακοίσι.
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Βαλλόμενοι, βάλλοντες, άτειρέες ήσαν μαχηταΐ. 
Ειρήνην βοόωντες, έφ’ αϊματι κυδιόωντες» (α).

θ. Καί άλλως δέ συνταράσσοντας το κοινόν παρέστησεν ό συγ~ 
γραφεύς τούς αρχιερείς (αδιακρίτως άπαντας καί κανονικούς καί μή 
κανονικούς)*  διότι, λέγων περί τών πολιτικών δικαστηρίων (ά κατε- 
στησεν ό Κυβερνήτης, ίνα καταστεί λ η τούς, ούς είπεν άνώτερω, 
περί τάς δίκας άρπα γ μ ούς τών αρχιερεών, καταλιπων είς 
αύτούς μόνας τάς γαμικάς, καθώς προείπομεν ανωτέρω), έπιφερει’ 
«Αλλά ταύτα ούκ ηρεσκον τούς πλείστους τών επισκόπων, και τινες 
αύτά παραβαίνειν έπειρώντο*  οί δέ καί αναφανδόν αύτοις επεβαλλοντο 
πολεμεϊν. Καί, κακή τύχη, πολλοί τών επισκόπων ούτως άνθι- 
στάμενοι πρός την πολιτικήν εξουσίαν, έβοηθούντο καί 
κρυφίως καί φανερώς ύπό πολλών προεστώτων (πολιτικών)». —— Πρός 
ταύτα λόγος ούδείς. Ή πολίτικη τής 'Ελλάδος ιστορία διηγείται άν 
αρχιερείς, η ολίγοι, η πολλοί, ή πλείστοι (κατά τον Μαύρερον) 
άνθίσταντο πρός την πολιτικήν εξουσίαν επί τού Κυβερνήτου, 
διά τούτο μάλιστα, διότι μή μόνα τά περί τούς γάμους, αλλά πάσαν 
δίκην ήθελαν δικάζειν κοσμικήν, θερίζοντες μεγάλα δράγματα χρημά­
των (έν ώ καί «επ’ άρτω μόνω» εύχαριστούντο !). Καί αύτός ό 
Κυβερνήτης (πολύ παρά τον Μαύρερον είς ταύτα γούν άξιοπιστότερος, 
ώς νομίζομεν) έν τη πρός Κωνστάντιον τον Πατριάρχην επιστολή μνη­
μονεύει καί τινας (ούχί πολλούς ή πλείστους) έκ τού κλήρου 
πολιτικών (ούχί δικαστικών) πραγμάτων έπιθυμήσαντας*  καί 
τούτους πότε \ ούχί πάντως επί τών ήμερων αύτού, αλλά (καθώς διο­
ρίζει ρητώς) «είς τήν παρελθούσαν (τήν προ αύτού) αταξίαν» 
(β). Αλλά καί προ τού Κυβερνήτου κηρύττουσι τήν αλήθειαν τά άπό 
τού 1822 σωζόμενα Δικαστικά τών πολιτικών αρχών, περί ών 
προείπομεν ανωτέρω (§. δ). Καί αύτοί δέ, τέλος, οί τών αρχιερέων 
σεβασμιοότεροι φαίνονται λαμπρώς τί ποτέ περί δικών καί γά- 
μων καί πάντων άπαξαπλώς τών αρχιερατικών χρεών έφρόνουν καί 
έγνωμάτευον έν τφ πρός τήν Γ . Εθνικήν Συνέλευσιν έπιδοθέντι σχεδιά­
σματα (Βλ.Τμήμ. Α. Κεφ. Γ. §. γ). Άλλ’ ό κλεινός Μαύρερος, άφ’ού κατε- 
θεάτρισεν ώς δημοκοίνους μέν τούς Μοναχούς, αναλφάβητους δέ πάντας

(α) Γρηγ. Ναζ. (έν έπεσ. ια, στίχ. 145 κτλ.) τόμ. Β. σελ. 84.
(β) Βλ. την έπιστολ. έν Τμημ. Α. Κεφ. ζ*.  7. σελ. 81.
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(πλήν τών δέκα καλαμαράδων) τούς Ιερείς, είσήγαγε τέλος έπί τής 
σκηνής καί τούς αρχιερείς άπαντας άντάρτας, δρομαίας, περιτρίμματα 
δικών, διαμ,αχομένους ού μόνον προς άλλήλους άλλα και προς αύτήν 
τήν πολιτικήν εξουσίαν ! Ούτω πανταχόθεν τό πράγμα δεινοποιεί καί 
βαθύνει τό τραύμα τής εκκλησιαστικής αταξία; ! Καί λίαν εύφυώς! 
διότι τοιουτοτρόπως εμελλεν ό άνθρωπος τρανώς άποδείξειν τήν με- 
γάλην ανάγκην τής τάχιστης τού κακού θεραπείας, καί πώς αύτήν 
έπέφερεν αύτός, μαλακή χειρί ψηλαφών τό θηριώδες έλκος Μάλ­
λον δέ, πώς αύτός ό μέγας νούς δημιουργική τινι παλάμη διεκό- 
σμησε χρήματα πάντα, οιον έξ άμορφου καί πρωτοκτίστου τινός 
ύλης (τής εκκλησιαστικής άταξίας) κόσμον άλλον έξαγαγών, ήν ώδινεν 
άπ’ αρχής ελληνικήν εκκλησίαν ! (α).

ΚΕΦΑΔΑΙΟΝ Γ.

ΊΕπιστάσεις εις τάς περί τήν Εκκλησιαστικήν ανεξαρτησίαν 
παρασζευάς, τάς κ α τ ά τ ή ν Έ π ι τ ρ ο π ή ν, καί τό

Σ χ έ δ ι ο ν, καί τήν Έ χ θ ε σ ι ν αύτής,

α. Όπως μέν μετ’ ολίγον, ώς ήλθεν ή Αντιβασιλεία, έπεχείρησ£ 
τά πρός διάταξιν τών Εκκλησιαστικών τής Ελλάδος πραγμάτων, 
Ιστορήσαμεν έν ταί; έμπροσθεν (Τμήμ. Β. Κεφ. Α. γ). * Αξιόν δέ 
καί αύτόν ήδη τον Μαύρερον έπακούσαι, πώς διαγράφει τήν πραγμα­
τείαν.

§. §. «Τοιαύτην (λέγει) τήν κατάστασιν τής Ελληνικής Εκκλησίας 
εύρηκεν ό Βασιλεύς καί ή Αντιβασιλεία. Καί υπήρχε λοιπόν άνάγκη 
δραστικής βοήθειας, ήν έ ζητούν καί πανταχόθεν» (τίνες καί

(α) Τοιαύτην τινά τήν αταξίαν, πάγκοινον καί πάμφυρτον, δραματουργέ! 
καί ο συγγραφεύς τού (περί ού προείπομεν) Γαλλικού υπομνήματος, παριστών 
αύτήν καί πρότερον μέν εξύβρισα σαν, πολύ δέ μάλιστα μετά τον θάνατον τού 
Κυβερνήτου. «Οί επίσκοποι (λε'γει) διήγον, όπως τούς ήρεσκε· κληρικοί κατε- 
φρ·'νουν τών επισκόπων μοναχοί κατεχρώντο τά τών μοναστηρίων, οί δέ 
τινες καί ένυμφευθησαν», κτλ. Ταύτα διηγείται μόνον καί μόνον, όπως 
καί αύτός έξ αύτών απόδειξη τήν ανάγκην τής εκκλησιαστικής ά- 
ν ε ξ α ρ τ η σ ί α ς. Καί προπαρασκευάζει άρα τήν διήγησιν τής τών εκκλη­
σιαστικών άταξίας, οίον μηχανήν τινα θεατρικήν, έξ ής εμελλεν ό Μαύρερος 
έπιφανήσεσθαι, άλλος τ ι·ς θεός έ.κ μηχανής, καί σωτήρ, κ α κ φ τό*  
κακόν ί ώ μ ι ν ο ς, μεγίστω τό μικρόν !
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πόθεν ·, ). «Διά τούτο (συνεχίζει λέγων), ήδη της Αντιβασιλέα; πράτ- 
τειν άρχομένης, εύθύς κατά τού; πρώτους μήνας έτάχθη έπιτροπή, 
σ υ γ κ ε ι μ έ ν η τ ό πλειστον έκ προσώπων εκκλησιαστικών, 
όπως έξακριβώση την αληθή τη; Εκκλησία; κατάστασιν, καί προβάλη 
τά προ; έπανόρθωσιν καί θεραπείαν αύτής, καί μάλιστα τών άνωτέ- 
ρων καί κατωτέρων κληοικών, αφορώ σ α δηλονότι προ; σ ύ· 
στάσιν Συνόδου διαρκούςείς διοίκησιν τής Εκ­
κλησίας*  τό όέ πόρισμα τών σκέψεων αύτης ή επιτροπή περιλη*  
πτικώ; έκθεμένη παρατώ προ; τήν Άντίβασιλείαν. Διότι ή Κυβέρνησι; 
καθώς εί; πάσαν άλλην πράξιν, ούτω καί προ; ταύτην ώρμάτο μετά 
φρονήματος άξιούντός βάσιμον έπάγειν τήν βοήθειαν και καιρίαν*  ού<5* ’ 
ήσμενίζετο (καθώς ό Καποδίστριας) εις ελλιπή διοικήματα καί βου­
λεύματα (μέτρα), καί μάλιστα περί τό μέγα τούτο καί επίσημον καί 
πλείστου λόγου άξιον πράγμα τού ελληνικού λαού» (τήν διόρθωσίν τής 
Εκκλησίας). «Ή τοίνυν έπιδοθεϊσα (παρά τής επιτροπής) περιληπτική 

κ θ ε σ ι ς εςεικόνιζεν άλλην αληθώς κοιλάδα κ λ α υ θ μ ών ο
τήν οίκτράν κατάστασιν τής (Ε λ λ η ν ι κ ή ς Έ κ κ λ η σ ί α ; καί 
καθολου τού τώνςΕ λλήνων ιερατεύματος! Συνεφώνουν δέ 
καί παντες εί; ταύτην τήν θεωρίαν, οτι διά μόνης τής από τού Κων­
σταντινουπόλεως ΓΙατριάρχου, τού τουρκικαΐ; έπιρροίαις υποκειμένου, 
παντελούς ανεξαρτησία; τής ελληνικής εκκλησία; ήδύνατο διανοιχθήναΐ 
ή οδός ή φέρουσα πρός βελτίωσιν αύτής» (α). — Έν τούτοι; βλέπει; 
άναγνώστα*  α) οτι ή καθίδρυσι; Συνόδου διαρκούς ύπήρχεν ήδη 
προεσχεδιασμένη καί διατετυπωμένηπαρά τη Λντιβασιλεία*  διότι πρός 
τούτοπαρηγγέλθη'τάς σκέψεις άπευθύνειν ή καταστάσα επιτροπή*μαρ-  
τυρεϊδέ καί αύτό τό διάταγμα,τόσύστησαν τήν επιτροπήν (Βλ. Τμ·/μ. 
Β. Κεφ. α. γ). "Οτι δέ πάλιν αύτη συνέστη έκ πλειόνων ούχΐ 
έ κκ λησιαστικώ ν (καθώς ειπεν ό Μαύρερος), αλλά πολιτικών 
προσώπων, ειδομεν καί έν τοις έμπροσθεν (Τμήμ. Β. Κεφ. Α. §, γ), 
βλεπεις δέ καί έφεξής.— β) Τά μεν περί τάς άλλας πράξεις βάσιμα 
τής Άντιβασιλείας πολιτεύματα ποϊά τινα γεγό?ασιν,- ούδέν πρός 
ήμάς' δτι δέ τά τού Κυβερνήτου περί τής Εκκλησίας βουλεύματα ούτε 
έλλιπή καί άβαθή, αλλά καί μ.άλιστα βάσιμα κατετέθησαν καί θε­
μελιώδη, ραδίω; κατανοείς, όταν θεωρήσης τήν έκείνου πρός Κωνστάν-

ΜδΟΓϋΓ 2. Ε<1, ρ, 1ΖΖ— Κ4,
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τίον τον Πατριάρχην έπιστολήν.— γ) Την κοιλάδα τοΰ κλανΟ- 
μωνος είδες όπως έςεικονίσθη κα'ι έν τοϊς προλαβοΰσι (Κεφ. Β. σελ. 
20). δ) Βλέ πεις, τελευταίον, καί αυτόν ήδη τον Μαύρερον ομολο­
γούν τα είλικρινώς, δτι μέχρι τότε ούχ ύπήρχεν ανεξάρτητος ή ελλη­
νική Εκκλησία (διότι φανερώς αποδέχεται καί αύτός ίστάαενον έτι 
τον φραγμόν της πατριαρχικής προστασίας, ού τίνος άρθέντος, έμελλε 
τμηθήναι καί κατασκευασθήναι ή οδός της επί τά κρείττω προ­
κοπής!). Παρατήρησον προσέτι καί πόσον συμφώνως παρελογίζοντο 
περί της ανεξαρτησίας. ’Άν μετά την έπανάστάσιν κατέστη (καθώς 
λέγει) κλαυθμώνος κοιλάς ή ^Ελληνική Εκκλησία (καί τοι καί 
τότε τού διοικούντος αύτην Πατριάρχου τουρκικαίς 
έπιρροίαις υποκειμένου!), έπρεπε λοιπόν ίνα πάλιν άναλάβη 
την πρό της έπαναστάσεως άρχαίαν διοίκησιν καί οικονομίαν, εί πεο 
έ'μελλεν άπαλλαγήσεοθαι τών μετά την έπανάστασιν κακών. ΛΙΙ τι 
επταισεν εις ταύτα ό Πατριάρχης ·, Μή γάρ εκείνος (καί μάλιστα καθό 
τουρκικαίς ύποκεί μένος έπιρροίαις!) έξέβρασε τον χείμαρ­
ρον της έπαναστάσεως, ήτις άνέδειξε την ελληνικήν Εκκλησίαν αληθή 
κοιλάδα κλαυθμώνος-, Αλλά ταύτα μέν τοιαύτα, όποια δέ καί 
τά κατά την νΕκθεσιν καί τό Σχέδιον της επιτροπής καί τά κατ’ 
αύτην την Επιτροπήν, έπικρίνομεν έν τοίς έφεξής παραγράφοις, άκού- 
σαντες πρώτον καί τινας άλλας δικαιολογίας τής ανεξαρτησίας, οσας 
αμέσως, ό Μαύρερος ύπεσύναψεν.

§. γ. <^11 ελευθερία (λέγει) τής ίΕλ)^ηνικής ^Εκκλησίας άνήκεν εις 
τον σκοπόν τού κοινού περί τής ελευθερίας άγώνος. Καθώς περί τ ό 
πολιτικόν έσπούδαζον οί Έλληνες ελεύθεροι γενέσθαι τής τουρ­
κικής δυναστείας, ούτως ήγωνίζοντο καί περίτό θρησκευτι­
κόν, δπως έλευθερωθώσι δηλαδή από τού Πατριάρχου, δστις καί κα­
θίσταται καί καθαιρείται πάλιν υπό τού Σουλτάνου. Καί ύφίστατο μέν 
πραγματικώς ή ελευθερία αύτη πρό πολλου (καθώς προείπομεν), άλλ*  
δμως προς ούτω μέγα βήμα (επιχείρημα) καί σπουδαίον καί ώς προς 
τήν μέλλουσαν κατάστασιν τής ^Ελλάδος ίσως σπουδαιότατον, ούδόλως 
ήθελεν ή ’Αντιβασιλεία προβήναι, χωρίς έγκαιρου διασταθμήσεως τών 
έκ τούτου προερχόμενων ωφελημάτων καί ζημιών, πριν ή έρωτηθώσι 
περί τούτου καί οί ανώτατοι Εκκλησιαστικοί. Διά τούτο (λέγει) διέ­
ταξα τον τότε επί τών ^Εκκλησιαστικών γραμματέα κ. Τρικούπην καί 
τόν τότε σύμβουλον τής αυτής γραμματείας κύριον Χίωνσταντίνον
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Σχινάν, ίνα γράψωσι μ υ σ τ ι ζ ώ ς καί ί δ ι ω τ ι ζ ώ ς (ρΐ’ίναΗηι) 
πρός άπαντας τούς έμπράζτως έν έλλάδι προεδρεύοντας επισκόπους, 
αρχιεπίσκοπους, μητροπολίτας, και πάντας δέ προσέτι τούς εν τή Ελ- 
λάδι διατρίβοντας αρχιερείς, έρωτώντες την γνώμην αύτών. Σύμφωνοι 
πάντες ήσαν εις τάς εγγράφους αύτών απαντήσεις, επευδοζούντες εις 
τε τήν ανεξαρτησίαν της Εκκλησίας καί εις εγζαΟώρυσιν Συνοδου δι­
αρκούς, καθιστάμενης ύπό τού Βασιλέως» (α). — Παλιν ο Μαυρερος, 
ώςάπατριάρχευτος καί αδούλωτος άνήρ, πλαττει μεν έξ ούκ 
όντων καί συντρίβει τον Πατριάρχην διά τών (ώς αδίκως διαβαλλει) 
κυριαρχικών τού Σουλτάνου χειρών, «ώ ς ά ν σκεύος οστραζι- 
ν ο ν έ ν χερσίζεραμέως», παρίςησι δέ ζαί τον άγώνα τον ελ­
ληνικόν ώς έξ αρχής έστεφανωμένον, και-προ τής νίκης, διδύμω στε- 
φάνω, τώ μέν τ ή ς π ο λ ι τ ι κ ή ς, τώ δέ τής θ ρ η σ ζ ε υ τ ι ζ ή ς 
έλευθερίας. ’Αλλά τά περί τούτου θεωρούμεν έν τοίς έφεξής, οπού πά­
λιν τά αύτά διασαλπίζει μ ε μ εσ τ ω μ έ ν α ι ς π α ρ ε ι α ί ς’ ήδη δέ 
έπαινουμεν αύτού τήν σύνεσιν, ήτ·ις διαφαίνεται ζαί μεταξύ τών γαύ­
ρων αύτού λόγων. Οκνος είχε τόν άνθρωπον προφανώς ζαί δειλία πρός 
τήν έπίχείρησιν τής ανεξαρτησίας, ζαί λέγει μέν αύτήν (κατά το σύν- 
ηθες) προύφεστώσαν π ρ α γ μ α τ ι ζ ώ ς* άλλ όμως παλιν ο­
μολογεί τότε πρώτον έν σπλάγχνοις φρενών έγζυμονουμένην, ζαί 
φρίττει πρός τό κίνημα ζαί δείλια πρός τάς ωδίνας ’ νΕβλεπε (καθώς 
λέγει) τό μέγα τούτο, β ή μα μέν ούχί, πήδημα δ έ μάλλον 
λευκάδι ον, πόσην είχεν αναφοράν πρός τήν μέλλουσαν καταστα- 
σιν τής ελληνικής έπικρατείας. Καί ήλπιζε μέν πως τήν Ελλάδα ζαί 
λίαν εύδαιμονήσειν έκ τούτου τού πολιτεύματος (διότι, ίσως, έφαντά- 
ζετο, ότι διά τών ίύγγων τού ποιμαντορίαού τής έζκλησιαστιζής ανεξ­
αρτησίας αύλού έμελλεν ή ιερά Σύνοδος έλκύσειν εις τήν νέαν ούτής 
ποίμνην ζαί άλλα πρόβατα, ά ούκ ήσαν έ ζ τ ή ς α ύ- 
λ ή ς τ α ύ τ η ς!), πλήν άλλ’ όμως πάλιν έφοβείτο, ζαί σκέψιν ώριμον 
έπεπτεν, ηρζμα. διαπεπαίνων, ζαί πάντα τά προζύψοντα διεσταθμείτο, 
χρύσεα τάλαντα τ ι τ α ί ν ω ν, καί ζυγοστατών*  άλλα, φευ, 
ήπάτησαν αύτόν τά ζυγά, άδικα τυχόντα*  παρέκρουσαν δέ ταύτα-καί 
τινες τών συμπαρασταστούντων χείρες ζυγοκρούστιδες ! Τών έν τή Ελ- 
λάδι ζώντων άρχιερέων, έμπράκτων τε ζαί άπράκτων (ούς είδομεν ό-

(α) ΜαιίΓΟΓ 61(?. 2. Βά. 134, 155,
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'Λϋίους προεζω/ράφησε), τούτων την γνώμην ήρώτα δια τών περί αυ­
τόν υπουργών, τό αύτό ποιων, ώς καί άν τις έξωθέν ποΟεν έπιστάς είς 
αμπελώνας έργάτας, ώνήται παρ’ αυτών διά τών ίδιων αύτοΟ υπηρε­
τών την ξε'νην κληροδοσίαν ! Αύτοι δέ πάλιν οί, δι’ ών έποιεΐτο την έ- 
ρώτησιν, είτε κακώς είδότες, είτε καί μηδόλως είδότες δ,τι ήθελον, 
ηΟελον όμως, και έγνωμάτευον, καί κατέσπευδον την καλήν ανεξαρ­
τησίαν (καθώς βλέπομεν έν τ$ Εκθέσει). όθεν καί καλώς έγνώριζον 
ποιους τών αρχιερέων έρωτήσουσι, καί πώς ! Ολους λέγει ό Μαύρερος 
τούς αρχιερείς έρωτηθέντας, καί συμφώνως όλους κατανεύσαντας ! Τούς 
π λ ε ίο ν ας, ή γοϋν τούς επισημότερους μόνους έρωτη- 
Βέντας λέγει τό Γαλλικόν Υπόμνημα. ’Αλλ’ η κοινή σχεδόν τών, όσοι 
ζώσι μέχρι σήμερον, επισκόπων ομολογία διακηρύττει, ότι μόνον ε­
πτά τινες αρχιερείς ήρωτήδησαν, καί ούτοι πάντες (πλην ενός, η δύω, 
καθώς λέγουσι, τοΰ Κόρινθου καί του Μ ε σ σ η ν η ς) πάντες 
δ-ντες έκ τών προσφύγων, καί (τδ χείριστον) οί πλεΐστοι Οηρώμενοι παρ’ 
αύτών τών έρωτώντων άρτον καί κ α θ έ δ ρ α ς (α). 0 δέ Μαύρε-

(α) Το Υπόμνημα έχει Γαλλικήν μετάφρασιν ολοκλήρου χύ'ρίου και τής 
παρα του τότε Ανδρου (Διονυσίου) άποκρίσεως. Είσάγεται δέ ό Άνδρου ταΰτα 
λεγων έπι λέξεως*  «'Ότι ή ’Ανατολική εκκλησία, έκ διαμέτρου πρδς τήν Δυτικήν 
ίιντικειμένη, ουδέποτε έγνώριζεν τήν υπεροχήν ενδς μόνου αρχηγού*  αλλ’ α­
νέκαθεν ύπάρχουσιν έν τή Ανατολή όρθόδοξοι Έκκλησίαι απ’ άλλήλων ανεξάρ­
τητοι και αύτονομοι, τά ισα έχουσαι προνόμια και δικαιώματα, και επίσης 
διατηρούσα» την ίεράν παρακαταθήκην, τήν ενότητα του δόγματος». 
Και, «“Οτι η βασιλική Κυβέρνησις ούδεμίαν πράξει καινοτομίαν, άν διακήρυξή 
ο > τ ι συνετελέσθη μέν ύπδ τής ελληνικής έπαναστά- 
σεως, έξεφρα'σθη δέ καί ύπδ τοΰ έθνους είς διαφόρους 
συνελεύσεις. Συνάψει δέ πρδς τούτοις και τδν κλήρον είς μίαν απα­
ραίτητον ενότητα, καταστήσασα κυριαρχίαν εκκλησιαστικήν, έπαγρυ- 
πνουσαν είς ευταξίαν και διατήρησιν τών κανόνων». —Ούτως 
ό γέρων και νησιώτης ποιμήν ούτος (κατά τδ 'Υπομνημα) έζήτει νέαν 
ενότητα κλήρου περιφρονών τήν άρχαίαν*  έποθει δέ και τήν διατήρησιν 
τών θείων κανόνων, πρώτος αύτός, έν οίς έγραφεν, αυτούς άθετών! Παράδοξον 
δέ κ'·.ί όπως έγνώριζε τά μηδέποτε κατά τάς εθνικά; Συνελεύσεις έψηφισμένα, 
(καί τοι μηδεμιάς τών συνελεύσεων αυτός μετασχών μηδ’ έκ τής Άνδρου πώποτε 
προκύψας τήν κεφαλήν). Πώς δέ πάλιν ένόμιζε συντετελεσμένην ύπδ τής ελ­
ληνικής έπαναστάσεως τήν εκκλησιαστικήν ανεξαρτησίαν, ώς 
άν ΰπήρχεν αύτη τοΰ άγώνος τδ σκοπιμώτατον τέλος! Άλλ’ (εί δει τάληθές 
είπ^ΐν) άτοπα ταΰτα φαίνονται τά πανούργα καί λίαν άνοίκεια πρδς τδν άπλοί^ 
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ρδς έθαύμασεν ίδών τήν έγγραφον αύτών συμφωνίαν, καί ταύτην αξιό­
χρεων ένέχυρον τής μελλούσης έκ τού πράγματος εύδαιμονίας λαβών, 
ώρμησε προς τήν έζτέλεσιν*  άλλ’ άμα γενομένην τήν πράξιν έβδελύ- 
ξατο, καθώς φαίνεται, καί αυτός καί λίαν άηδώς άνεμηρυκίζετο τήν 
μνήμην έκείνην καί ύστερον, έν ώ έγραφε, διό καί τρεπει τον λογον 
παρευθύς (ώς ένοχος) είς απολογίαν ακούε.

§. “Τούτο (τής ανεξαρτησίας) τό επίσημον βούλευμα 'μέτρον, ούκ 
άν θύτω ταχέως έπενοήθη, ούδ’ ούτω ταχέως έζετελέσθη, εί μή κα- 
τήπειγον προς τούτο μυστικαί τινες ραδιουργίας δι’ ας καί πάσα δια- 
πραγμάτευσις προς τον τότε Πατριάρχην (λίαν άλλως εύνοϊκώς έχον- 
τα προς τήν Ελλάδα) άπέβαινεν αδύνατος. Πολλοί τινες !'υποσημειοι) 
κατητιάσαντο τήν Άντιβασιλείαν, ώς αμελήσωσαν τής τοίαύτης πρός 
τον Πατριάρχην προηγητιζής αναφοράς (α), καί κατά τήν θεω­
ρίαν έχουσιν ούτοι δίκαιον*  αλλά μόνον κατά τήν θεωρίαν! 
Κατά δέ τήν θεωρίαν ούδ’ αυτός ό τού μεγάλου Πέτρου τρό­
πος δικαιούται πέρί τήν ανεξαρτησίαν τής Ρωσσογραικικής 
Εκκλησίας (β). Επίσης ολίγον δικαιολογείται και ή τών Ελ­
λήνων έπανάστασις κατά τού Όσμανικού ζυγού. Αλλά μήπως έπρε- 
πεν ινα καί αύτή διά τήν αύτήν θεωρίαν έμποδισθή ·3 'Υπό τον 
αύτόν ύπέκειτο ζυγόν καί ό λαός ό ελληνικός καί ή ελ­
ληνική Εκκλησία! Διά τούτο καί ό τής έλευθερίας πόλεμος ού μά-

κόν εκείνον ποιμένα (θανόντα τώ 4835)*  διά τούτο τινες είπον, οτι ταύτα δήθεν 
έγράφησαν μέν έν Ναυπλίω, ύπεγράφησαν δέ μόνον (άν καί δλως υπεγρα'φησαν) 
έν "Ανδρω ! "Άλλος δέ τις πάλιν γέρων ανώνυμος άρχιερεύς ιστορείται ώς γρά- 
ψας ^:ρός τήν νεοσύστατον Σύνοδον τοιαύτα’ «Δοξάζω τον Θεόν, οτι μετά 36 
έτη τής άρχιερατείας μου σήμερον πρώτον αξιονομαι ό αμαρτωλός νά ποιμανω 
τό ποίμνιόν μου κατά τό θέλημα τού Κυρίου! (Βλ. Σωτήρ. έφημ. 
άριθμ. 26. σελ. 409. έτ. 483-4. άπριλ. 42). Κατανυκτική έξομολόγησις ! Δι’ ό­
λων 36 ετών άρχιερατεόων εποίμαινεν ούχι κατά τό (έλημα τού Κυ­
ρίου, και είς έν καί μόνον σήμερον ό αμαρτωλός εύρηκε την τέχνην τού 
ποιμαίνειν καθώς ήθελεν ό Κύριος! Προς τοιαύτην έξαγόρευσιν ίσως καί αύτη η 
ιερά Σύνοδος επεδάκρυσεν, ώς εγγύτερον ήδη καί τελειοτερον γνωρίσασα το θέ­
λημα τού ίδιου κυρίου.

(α) Περί τών καταιτιατών τούτων βλ. έμπρ. Κεφ. ς. γ. σημ.
(β) Πρωθυστέρως έγραψε τήν λέςιν. Οί 'Ρώσσοι λέγουσι πάντοτε Γραικορωσσι- 

κην τήν έαυτών εκκλησίαν, προτάσσοντες τό όνομα τής αγίας αυτής μητρός, καί 
δηλούντες άμφοτέρων τήν πνευματικήν αδιάσπαστων ενότητα,
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νον υπέρ της πολίτικης άλλα καί υπέρ της εκκλησιαστικής ελευθερίας 
έξετελέσθη’ καί ην ό πόλεμος ούτος τ ω ο ντι θρήσκε υτ ικός. Μετά 
γο'ΰν της πολίτικης ελευθερίας συνεκερδήθη (καν πραγματικώς) καί ή 
θρησκευτική*  ούδ’ άν διήρκεσεν επί πολύ ή έτέρα χωρίς της έτέρας, 
Ούδεμ ία ν είχ εν αξίαν (καθ’ έαυτην) ή ανεξαρτησία της ελ­
ληνικής Εκκλησίας, άλλ’ομως άποβέβηκεν αναγκαία 
πρός την ΰ π α ρ ξ ι ν τής Μοναρχίας! Άν λοιπόν ή ελληνική πο­
λιτεία καί ή ελληνική Εκκλησία έμελλον αληθώς έλεύθεραι διάγειν, 
ούδόλως ήδύνατο τό πράγμα γενέσθαι κατ’ άλλον τρόπον. Εί δέ καί 
γεγονός ήδη τούτο πρέπει πάλιν (κατά τήν αύστηράν θεωρίαν) ώς μή 
ορθόν θεωρεΐν, έπανελθέτω λοιπόν ή ελληνική Εκκλησία πάλιν εις 
τούς κόλπους τού Αβραάμ—ύπό τό κνούτον (τήν άστρα- 
γαλωτήν μάστιγα), καί τότε δ ή γενέσθωσαν κατά τόν σχο­
λαστικόν (τής θεωρίας) τρόπον αί διαπραγματεύσεις ! Άλλα τότε 
φοβούμαι μήπως εις μέν τήν άπελευθέρωσίν τής ελληνικής Εκ­
κλησίας ούκ έπιζήσω, εις άλλο δέτϊ, καί μ άλα !! — Παράβαλε 
(λέγει) καί τόν Σωτήρα περί τών έκ ταύτης τής άπελευθερώσεως, 
ή χειραφεσίας (οιηαηαΐραΐίοη) τής ελληνικής Εκκλησίας κερδών (Ά- 
ριθμ. 25—27), καί περί τής πολιτικής καί εθνικής ανάγκης αύτής 
(’Αριθμ. 72 σελ. 297—298, έτους 1834)» (α).

(α) Μ311Γ6Γ η&δΟτίβοΗ. ΥοΙΙί θΐο. 2 Βά. ρ. 155 — 156. — Ιδού κατ’ επιτομήν, 
καί όσα κατ’εκείνον τόν χρόνον έξέδωκεν έν τή τού Σωτήροςέφημ. άρθρογραφος τις 
πάντα τά Μαυρέρου τότε, Οεραπεύων καί πρεσβεύων πιστώς. «'Η έλληνικη 
(φησίν) Εκκλησία έτέλει προ τής άλώσεως ύπό τόν τής Κωνσταντινουπόλεως 
Πατριάρχην, καθώς καί όλαι αί άλλαι τής Ανατολικής Έκκ λησίας, παρ^κτος 
τών ύπο τους Πατριάρχας Αλεξάνδρειάς, ’Αντιόχειας καί Τεροσολύμων υποκεί­
μενων. Τήν δέ υπαλληλίαν ταύτην ύπηγόρευσαν κατ’ άρχάς λόγοι δ λ ως διό­
λου (!) πολιτικοί, άσχετοι παντελώς μέ τό πνευματικόν καί δογμα­
τικόν τής Ανατολικής Εκκλησίας.—Ό ΚΗ, κανών τής Δ, Οικουμενικής 
Συνόδου δέν άφίνει περί τούτου τήν παραμικράν αμφιβολίαν» (και προστίθησιν 
όλόγραφον τόν κανόνα πρός άπόδειξιν τών δλως διόλου πολιτικών τούτων λόγων! 
"Οτι δέ τόν Κανόνα έξέδιδεν Ο ί κ ο υ μ ε ν ι κ ή Σύνοδος, καί αυτή διε- 
ταττε καί έπεκύρου τά πρεσβεία τού Κωνσταντινουπόλεως Πατριάρχου, και τού · 
το ίσως ό άρθρογράφος ένόμιζεν δλως διόλου πολιτικόν, καί ουδόλως έκ- 
κλησιαστικόν! ). «Τήν τοιαύτην (λέγει) υπεροχήν, εις την όποιαν καν εν 
πνευματικόν δέν έλαβε χωράν, διετήρησε καί μετά την άλωσιν η 
Βυζαντινή Εκκλησία*  Α? καθότι οί δορυκτήτορες δσα εύρον τείναντα πρό.ς% την
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§. ε. Έν τούτοις, άνα γνωστά, γνωρίζεις πάλιν τόν αλλοδαπή 
και άλλό^οξον άνθρωπον, και βλέπεις πόσον άγωνιώντα και αν­
τιφατικόν προφέρει τόν λόγον, «όν όρια σι περ ιπέττων την μ ο­
χ θηρίαν ’» ζΩρψ.ωτάτην προεϊπε και βραίεϊαν γενομένην την ζυγο- 
^άθρ.ησιν τοϋ περί της ανεξαρτησίας σκέριαατος*  άλλ’ ήδη τούτο λέγει 
ταχέως μέν συλληφθέν, ταχέως δ’ έ κ τ ε λ ε σ θ έ ν. Έ π ί σ η-

μονοκρατορίαν διετήρησαν απαράλλακτα, και Β, διότι είς τό δεδουλωμενον έθνος 
συνέφερεν ή 'συγκέντρωσις' τών λειποψυχούν των δ υ ν ά μ ε ώ ν το υ (!!) 
και ή άπαραχάρακτος διατήρησις, ώς δογμάτων, και αύτών τών απλώς έ θ ι- 
μ ω ν» (ήγουν τών κανόνων τών Συνοδικών!). «Και είς τό διά­
στημα τούτο όμως ό Όχρίδος και ό Ίπεκίου διετήρησαν τήν αρχέτυπον 
αυτονομάαν εκείνην» (πόθεν ταύτην λαβόντες; λέγει παρακατιών), «τής οποίας 
ΐχνη τινά διασώζει μέχρι τούδε μόνος ό Κύπρου, και τής όποιας, μ’ όλον 
ότι έδόθη είς αυτόν άπ ό τάς οίκουμενικάς Συνόδους, άπεστέρησεν 
ιδία εξουσία και Σουλτανικω δόγμα τι ό Πατριάρχης Κωνστ. 
Σαμουήλ» (ταύτα λέγει και ό τού γαλλικού Υπομνήματος συγγραφεύς, όστις ίσως 
ό αυτός έδίδαξε και τό άρθρον τούτο τού Σωτήρος, περί ών και άπαντώμεν έν τώ 
οίκείω τόπω). Ό δέ Σωτήρ συνεχίζει λέγων «Μόλις άνέλαμψεν ή έλληνικη έπα- 
νάστασις, και ό Πατριάρχης Γρηγόριος μετά τών περί αυτόν αρχιερέων προστα- 
χθεις από τήν Πόρταν — άφώρισε και έκάθηρεν όλους τούς αρχιερείς τών έπα- 
ναστασών επαρχιώνν (και διά τούτο λοιπόν έπρεπεν ϊνα χωρισθή τής μεγάλης 
Εκκλησίας ή έ λλ η ν ι κ ή, εκδικούμενη δηλαδή τόν τοιαύτα προσταχθέντα και 
μετά μικρόν και αυτόν υπέρ τής Ελλάδος σφαγιασθέντα Πατριάρχην;)? Ακο» 
λούθως δε χρονολογήσας και αύτός (ώς είκός!) τήν απ’ αρχής τής έπαναστάσεως 
ανεξαρτησίαν τής Ελληνικής Εκκλησίας, εξετάζει και στατιστικώτερον τά έκ 
τούτου δημόσια και έκκλησιαστικά κέρδη. «Ιδού (λέγει) έπι τής Τουρκοκρατείας 
ησαν έν τω νυν έλλη/ικω κράτει 47 αρχιερείς· τούτων έκαστος ήργυρ ο λόγ ε ι 
κατ’έτος δέκα χιλιάδας γρόσια τουρκικά (πολλοί δέ και 30 χιλιάδας). Ιδού α­
μέσως (κέρδος) 470 χιλιάδες γροσίων τουρκικών, φόρος έκκλησιαστι- 
κός! έν ω κατά τήν νέαν διαίρεσιν τών έπισκοπών ή μισθοδοσία τών 
δέκα επισκόπων πρός 5 χιλιάδας δραχμάς τόν μήνα (!) φέρει κατ’ έτος 600 
χιλιάδας δραχμάς»! (κρίμα, ότι ούκ ώλιγοστεύθησαν είς 5 μόνους οι αρχιερείς*  
διότι τότε τό δημόσιον έκέρδαινε διπλά!). «"Αλλο κέρδος*  οί αρχιερείς ήγόρα- 
ζον διά πλειοδοσίας(ί) τάς έπαρχίας των*  απ’όλα ταύτα μένει απαλ­
λαγμένη, χάρις τω Θεώ, ή Εκκλησία μας!» "Αλλο κέρδος. «Ή είς έπισκοπας, 
άρχιεπισκοπάς και μητροπόλεις διαίρεσις τών έπισκοπών ήτον άλλο λείψανον 
αταξίας τού μεσαιώνος». Θαυμαστόν δέ και όπως ό άρθρογράφος ούκ άπηρίθμησε 
λογιστικώς και τά έκ τών 500 διαλυθέντων μοναστηρίων κέρδη τού δημοσίου ! 
— «"Ολα αυτά παύουν είς τό εξής εις τήν Ελλάδα*  και ό έπίσκοπος τιτλοφορεί­
ται μόνον σεβασμιώτατος» (και έτι δημοτικώτερον ό κ ύ ρ ι ο ς Ά ρ γ ο λ ί » 
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μ ο ν βήμα της ΆντιβασΆείας προεϊπε τήν Ανεξαρτησίαν, καί, ώς 
ττρός τό μέλλον τής ζΕλλά&ος, επισημότατου. ςΓπέρ αύτής άγω- 
νισθέντας εισάγει καί τούς Ελληνας*  καί πάλιν τήν ούτως επίσημο*  
τάτην καί ζηλωτήν καί πολλών αιμάτων ώνιαν ανεξαρτησίαν εκρινεν 
αξίαν μηίενός. Δίζαια ταύτα καί λογικά;—Σκευωρίας λέγει καί 
ραδιουργίας τινάς (οιασδήποτ’άν καί λέγη), σφόδρα κατεπειγού-

δος, ό κύριος Πρόεδρος κτλ. διότι και τδ ά γ ι ο ς κατηργήθη!)· «Τέ­
ταρτον κέρδος (ώς προς τήν εξωτερικήν τής ελληνικής Εκκλησίας μεγαλοπρέ­
πειαν)· η εις τάς έπισκοπάς άντικατάστασις τών αρχαίων ελληνικών ονομάτων» 
(περί τούτων λέγομεν έν τω οίκείω τόπω). Πέμπτον κέρδος. «Μετά τήν σύστα- 
σιν (λεγει) τής Συνόδου καί τον διορισμόν τών επισκόπων, οί αρχιερείς έφο- 
διασθέντες μέ ρητάς οδηγίας, και λαβόντες δύναμιν ηθικήν 
προς έκκοπήν τών έπί τής έπαναστάσεως γενομένων καταχρήσεων, έπανηγαγον 
ιίς τον κλήρον τού Βασιλείου τήν πνευματικήν πειθαρχίαν» (τοιαύτην δηλαδή, 
όποιαν έδειξαν και αύτοί προς τον ύφ’*ού  έχειροτονήθησαν Πατριάρχην!). «Έν ω 
δέ ηυξηθη ή δύναμίς των» (διά τού δυναμοποιού δηλαδή Καταστατικού! καί άφ’ 
ου έπίβιβάσθησαν έπί τών νώτων αύτών υπό τής εξουσίας έκλεγέντες ώς έπόπται 
οί πρωτοσύγκελλοι καί αρχιδιάκονοι), «προσεπηυξήθη καί ή άπαιτουμένη προς 
τήν θείαν λατρείαν μεγαλοπρέπειά των (!!!) κτλ. «Καί άλλαι δέ (λέγει) προς 
ταύτα βελτιώσεις έπηκολούθησαν, τάς όποιας άπήτει το πνεύμα τού αίώ- 
νος, καί ή πρόοδος τού πολιτισμού (!). Οί βαρβαρόφωνοι τίτλοι 
τών όφικίων, ρωμαϊκής έωλοκρασίας άπόζοντες, έ ξ έλ ιπ ον διά πάντα» 
(δικαίως! επειδή καί έκιρνάτο νέος άνθοσμίας, πνέων το ευώδες πνεύμα τού 
ιθ. αίώνος, καί τού ξενικού π ο λ ι τ ι σ μ ο ύ!), «ώσαύτως καί οί άφ ο­
ρισμοί» (καί τις πλέον χρεία άφορισμού, ή χωρισμού, άφ’ ούτά πρόβατα 
καί έρίφια συνήλθαν εις μίαν ποίμνην, άχώριστα άπ’άλλήλων!). 
«έξέλιπον καί α ί έπί χρήμασι χειροτονίαι» (βλ. δπισθ. Τμήμ. Β. Κεφ. 
Δ. §. κ. *Γδε  καί τήν 3Αθήναν άριθ. 209 καί 440). «Καί τ ά κ α τά τ ο ύ ς γ ά- 
μους έτακτοποιήθησαν» (ίκανώς! καί ή τάξις έπί πλέον προκόψει, έως 
άν και άδελφος νυμφευθή τήν αδελφήν ’ βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Γ. §. ις*.  Θ. §. β-γ.). 
«Άλλα (λέγει) καί ή διευθέτησις τών μοναστηρίων καί τής ίεράς περιουσίας 
τίνος καρδίαν δεν διεγείρει προς άγαλλίασιν;»(!)’ «518 Μοναστήρια έ κ ά λ υ- 
πτον τό έδαφος τής Ελλάδος» (ώς άν δηλαδή σκυβάλων σωροί) 
«καί έμειναν μόνον 83!» (έως καθαρισθή καί έκ τούτων ή Ελλάς) κτλ. Ταύ­
τα περιληπτικώς τά τού Σωτήρος (’Αριθ. 25—27 έτους 4 834), έν οις άπεδείκνυε 
τήν εθνικήν καί πολιτικήν άνάγκην τής εκκλησιαστικής ’Ανεξαρτησίας, άντιλέ- 
γων προς τούς τότε πανταχόθεν καταβοώντας Έλληνας. Πολύ δέ τούτων χείρο­
ν# καί μηδενας άξια λόγου τά έν Άριθ. 72 (σελ. 297), δσα ρητορεύει άπαντών, 
όπως ήδύνατο, προς τήν όρθά και δίκαια λέγουσαν εφημερίδα, τήν Έ θ ν ικ ην.
Β). καί τήν Εποχήν άριθ. 2, 4 καί 8 έτ. 4834.



— 45 —

σας πρός τήν έκτέλεσιν τού βουλεύματος. Άλλα τί μή έθεάτριζεν εύ- 
θύς τάς τοιαύτας ραδιουργίας ενώπιον αύτού τε τού έλληνικού καί 
πάντων τών εθνών τής γής, άμέμπτως και νομίμως μετά παρρησίας έπι- 
χειρήσας πρός αύτόν απ’ ευθείας τόν Πατριάρχην (καί τούτον, ώς ει- 
πεν, εύνοϊκώς εχοντα πρός τήν ζΕλλάδα) τήν περί τής α­
νεξαρτησίας διαπραγμάτευσή ·, Εί δέ καί ούτω πάλιν ύπερίσχυον αί 
ραδιουργίας κωλύουσαι πρός τήν κανονικήν επιτυχίαν τού εγχειρήμα­
τος, τότε γούν έπέραινε τάχιστα τό βούλευμα, γενναίως έγκαθιδρύσας 
τήν ελληνικήν Εκκλησίαν ’ ή μή γάρ έπέλιπεν εις αύτόν άντιβασιλι- 
κή εξουσία καί ή φιλόπατρις εύσέβεια τών περί αύτόν ζηλωτών καί 
συμβούλων τής ανεξαρτησίας ·, Άλλα μή ποτέ επ’ άλλοις σκοποϊς αύ­
τός μάλλον εξ αρχής έρραδιούργει ταχεϊαν τήν διακήρυξιν ; Δικαίαν 
κρίνει τήν θεωρίαν τον άπαιτούντων προηγουμένως τήν πρός αύτόν 
τόν Πατριάρχην περί τής ανεξαρτησίας όιαπραγμάτευσιν, άλλ’ έπειτα 
τήν θεωρίαν ταύτην ζωγραφεί ώς επίνοιαν ψιλήν, ώς φαντασίας ονει- 
ρον’ « Μόνον (λέγει) κατά τήν θεωρίαν έχουσι ό ίκαιον», ώς άν 
εί ή τ ο ύ δ ι κ α ί ο υ κ α ί ό σ ί ο υ θεωρία ύπήρχεν ιδέα φαντασιώ­
δης καί ανυπόστατος, ή άντικειμένη πρός πάσαν δ ι κ α ί α ν καί ό­
σια ν πράξιν, ό δέ δ ί κ α ι ο ς καί όσιος δίκαια μέν καί όσια 
έπίσταται, πράττει δέ ά δ ι κ α κ α ί ά ν ό σ ι α 1 Νέον καί τούτο 
τής φιλοσοφίας θεώρημα, καί πολλά διάφορον τής Σωκρατικής ! Φέρει 
δέ καί ιστορικόν παράδειγμα πρός άπόδειξιν, Τοϊον ·, τό τού μεγάλου 
Πέτρου καί τής ςΡωσσίαςί Άλλα διά τούτου μάλιστα καί απ’ εύθείας 
εξελέγχεται τό άδικον τού πράγματος. 41 ορθόδοξος Εκκλησία τής 
ζΡωσσίας ύπό τόν Οικουμενικόν Πατριάρχην τό πρώην διατελούσα, ά- 
νεδείχθη ύπ’αύτού πάλιν τ ο ύ Ο ί κ ο υ μ ε ν ι κ ο ύ Π α τ ρ ι- 
ά ρ χ ο υ (συνεπικυρούντων καί τών λοιπών αγίων Πατριάρχων) αύτο- 
κέφαλος καί αύτόνομος, καί θρόνος πατριαρχικός κατ’ αι- 
τησιν καί παράκλησιν τού Βασιλέως τής ζΡωσσίας καί τού κλήοου 
καί τού έθνους παντός (τώ 1 589). 41 δέ ελληνική Εκκλησία, καί αύ­
τή ύπό τόν αύτόν οικουμενικόν Πατριάρχην κανονικώς διατελούσα, έ- 
κηρύχθη ανεξάρτητος ύπό κοσμικής Άντιβασιλείας, άκόντος μέν καί 
μηδέν έρωτηθέντος τού Πατριάρχου (καί πάσης δέ τής Ανατολικής 
"Εκκλησίας συναγνοούσης\ άκοντος δέ καί αύτού τού ιερού κλήρου τής 
ζΕλλάδος καί παντός τού τών Ελλήνων έθνους, οίτινες δι’ όλων δε- 
πατριών άπό τής έπαναστάσεως μέχρι τής ' Αντιβασιλείας ενιαυτών ού». 
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δεν τοιούτον οΰτ’ έζήτησαν ούτ’ έζστερξαν. Πάλιν, ή εκκλησία τής 
χΡωσσίας, έκκλησία έθνους μεγάλου καί ίδιογλώσσου καί αύτοτελούς, 
ήδη παγιωθείσα, καί πνευματικών ποιμένων καί διδασκάλων αγίων 
εύθηνήσασα, καί εκτεινόμενη από περάτων εως περάτων εκείνης τής 
εύρυχωροτάτης καί πολλά καί άλλα έθνη ποιμαινούσης καί κραταιώς 
δέ τήν Όρθοδοξίκν προστατευούσης εύκλεούς Μοναρχίας, ελαβε παρά 
του Πατριάρχου τό προνομίαν τής κανονικής αύτονομίας (καί τούτο 
μετά τήν άλωσιν τής Κωνσταντινουπόλεως), προς εύκολωτέραν έκ 
τού σύνεγγυς οικονομίαν καί κυβέρνησιν τής πνευματικής ποιμαν­
τορίας, έ π ά γ α θ ω τής κ α θ ο λ ι κ ή ς Ε κ κ λ η σ ί α ς. ζΗ- 
δέ έλληνική Εκκλησία έκ γειτονίας τού θρόνου κείμενη τού πατριαρ*  
χικού, καί μόλις έξ έννεακοσίων πεντήκοντα χιλιάδων συνεστώσα ψυ- 
γών, ομόγλωσσων καί συγγενών προς όλους τούς έκτος τού κράτους 
"Ελληνας, έκηρύχθη ανεξάρτητος, άποσπασθείσα βιαίως έκ μέσων τών 
αγκαλών τής κοινής τών Ορθοδόξων μητρός, καί διαρρήξασα τον σύν­
δεσμον τής κανονικής ένότητος, ήτις αύτήν συνέσφιγγεν έν αγάπη καί 
όμονοία προς πάντας τούς ύπό τον αύτόν ποιμενάρχην διατελούντας 
όμογλώσσους καί όμ'δόξους λαούς*  διό καί μάλλον ασθενής καί εύε- 
πιχείρητος προς τούς έχθρούς τής ορθοδοξίας άπέβη, έπί βλάβη 
τής κ α θ ο λ ι κ ή ς Ε κ κ λ η σ ί α ς. ζΡωσσική ’Εκκλησία 
και αύτόνομος γενομένη καί ανεξάρτητος τιμά πάλιν καί γεραίρει τά 
πρεσβεία τού θρόνου τού Οικουμενικού, καί τήν μεγάλην Εκκλησίαν 
μητέρα διακηρύττει πνευματικήν, καί προς ταύτην ώς προς κέντρον 
ένότητος απευθύνει πάσαν (όταν τύχη) πνευματικήν θεωρίαν, άποδε- 
χομένη μετ’ εύλαβείας’ τήν έπίλυσιν. ζΗ δέ έλληνική ’Εκκλησία δΐ£ 
τοσούτων αιώνων ύπο τήν μεγάλην Εκκλησίαν κανονικώς ύποκειμέ’ 
νη, καί παρ’ αύτής καί είς αύτής τούς φιλόστοργους κόλπους ακέραια 
ύιασωθε,ισα καθ’ ολας τάς φοβεράς τών αιρετικών καί τών κατακτη- 
τών έπιδρομάς, ήδη δικαιούσα τήν βιαίαν άποσκίρτησιν (έννοούμεν ούχί 
τον ορθόδοξον κλήρον καί λαόν, αλλά μόνην τήν κατά τάς Μαυρέρου 
διαταγάς συσταθείσαν έκκλησιαστικήν διοίκησιν), περιφρονεί τήν σώ- 
τειραν αύτής καί μητέρα, καταπατεί τούς αγίους αύτής θεσμούς, λα­
κτίζει πρός αύτόν τον θρόνον τον Πατριαρχικόν, παρ’ ού τήν χάριν τής 
άρχίερωσύνης έχουσι λαβόντες καί αύτοί οί ποιμαίνοντες αύτήν ίεράρ- 
χαι’ αύτός δέ, τέλος, ό τής τοιαύτης άποσκιρτήσεως αλλόφυλος αύ- 
τουργός έπιγελά καί μυκτηρίζει προσαγορεύων τον οικουμενικών πα­
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τριάρχην δημιούργημα χεφών μή χριςιανικών 1 Τελευταίον τ% διολων 
ήδη εκατόν τριάκοντα ετών αύτοτελώς καί αύτονόμως διοικηθείσης 
^ωσσικής Εκκλησίας την πατριαρχικήν προεδρίαν, ψήφω του τε κλή­
ρου καί τού λαού, μετέβαλεν είς Συνοδικήν ό ζΡώσσων ορθοδόξων καί 
θεοχρίστων βασιλέων ζΡώσσος καί ορθόδοξος καί θεόχριςος υιός καί διά­
δοχος καί πατήρ, Πέτρος ό μέγας (τω 4 72 ί). Καί ταύτης της κανονικής 
μεταβολής την έπικύρωσιν έλαβεν εύσεβώς καί όσίως αίτήσας παρά τού 
Οικουμενικού καί τών λοιπών ορθοδόξων Πατριάρχων, σεβόμενος καί προ- 
ςατεύων της αγίας αύτού τροφού καί μητρός την έν πνεύματι ελευθερίαν*  
είς δέ την ^Ελληνικήν Εκκλησίαν, έτι διατέλούσαν ύπό 
την δικαιοδοσίαν τού Πατριάρχου, καθίδρυσε βι- 
αίως ανεξάρτητον (τω λόγω) καί αύταρχούσαν ίεράν σύνοδον*  τίς καί 
ποιος ·, ό Μαύρερος μετά τών άλλων της Άντιβασιλείας μελών. *Αν-  
θρωποι οσον άλλως ύψηλοί καί αξιωματικοί καί σεβαστοί διά την πε­
ριβάλλονταν αύτούς σκιάν τού σκήπτρου της ής έπιτροπικώς διΐθυνον 
βασιλείας, άλλ’ όμως ετερογενείς καί ετερόδοξοι, καί πάντη ξέ'Όΐ καί 
άλλότριοι καί της Εκκλησίας καί τού έθνους τών Ορθοδόξων Ελλήνων, 
οϊτινες έμμίσθως καί προσκαίρως διοικησαντες, καί παραδόντες έπει­
τα τό κράτος τό Ελληνικόν είς τον νόμιμον αύτού κυριάρχην, έμελλαν 
πάλιν έπανελθείν είς τάς ιδίας αύτών χώρας. Άλλ’ αύτοί ύπερπηδη- 
σαντες τά όρια της έμπιστευθείσης αύτοίς κοσμικής εξουσίας, είσήλθον 
καί είς αύτά της τού έθνους θρησκείας τά άδυτα, καί διαρρήξαντες τόν 
ίερώτατον της εκκλησιαστικής θεσμοθεσίας σύνδεσμον ύπεδούλωσαν είς 
τήν πολιτικήν κυριαρχίαν τήν έν Χρις-ώ έλευθερίαν τής έν τή ζΕλλάδι αγίας 
Εκκλησίας, καί κατέστησαν τούς ορθοδόξους “Έλληνας τού Βασιλείου 
μεμονωμένους καί ασχέτους πρός τήν ολομέλειαν τού πληρώματος τών 
άλλων τών ομογενών καί όμοδόξων αύτοίς αδελφών, καί άπελθόντες 
ωχοντο ’ Ποια λοιπόν σύγκρισις τής Ελληνικής Εκκλησίας πρός τήν 
ςΡωσσικήν ·, καί τί κοινόν τώ μεγάλω Πέτρω καί Μαυρέρω

§· ς. Πόσον δέ παραλογίζεται ό συγγραφεύς καί είς αύτόν ύβρίζων τον 
αγώνα τον Ελληνικόν ! Θρησκευτικόν αύτόν ονομάζει, καί συμφω- 
νουμεν. Αλλά μήπως οί Έλληνες πολεμοΰντες υπέρ τής πατρώας εύ- 
σεβείας καί πολιτείας πρός τήν έξωθεν έπιπεσουσαν αλλόθρησκον δυνα­
στείαν, έπολέμουν έν ταύτω καί πρός τήν ιδίαν αύτών μητέρα καί τρο­
φόν, τήν μεγάλην Εκκλησίαν ·, Μήπως έπαναστάντες κατά τής πολιτι­
κής εκείνης εξουσίας, συνεπανέστησαν καί κατά τής πνευματικής ποι*  
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μαντορίας του θρόνου τοΟ Πα τριαρχικοΰ καί συνεξέβαλλον και ταύτην 
μετ’ εκείνης-, Μήπως διαρ.δήσ σοντες τούς δεσμούς τής εγκοσμίου δεσπο­
τείας, συνδιέρρησσον καί τών θεσπεσίων της ’Εκκλησίας θεσμών τήν πά­
τριον παρακαταθήκην και τον πρδς τούς άλλους τούς ομογενείς καί ο- 
μοδόξους αύτών αδελφούς άγιώτατον τής θρησκευτικής ένότητος σύν­
δεσμόν · Μήπως πολεμοΰντες ύπέρπίστεως κ α ί π α τ ρ ί δ ος 
ούκέτι πλέον ώμολογουν καί στόματι καί καρδία, καί δ ο γ μ α τι- 
κ ώ ς κ α ί κ α ν ο ν ι κ ώ ς, εκείνο του θείου συμβόλου τδ άρθρον «ε ίς 
μ ί α ν ά γ ί α ν καθολικήν κ α ί ά π ο σ τ ο λ ι κ ή ν έ κ κ λη- 
σ ί α ν» · Εύφήμει ώ άνθρωπε ! «Τπδ τδν αύτδν (λέγει) ζυγόν ύπέ- 
κειτο καί ό λαδς δ ελληνικός, και ή ελληνική’Εκκλησία.» Αστείον τό 
σοφισμάτων ! Εις δύω διαιρεί τδ τών Ελλήνων ορθόδοξον έθνος, δ ι σσά 
τι να τά υποζύγια ποιων (επειδή πώς άν άλλως έσύρετο ό 
ζυγός !), έν α ύ τ δ τ δ έ θ ν ο ς, καί έτερον τήν τούτου Εκ­
κλησίαν! ώς άν εί ύπήρχεν άλλο τι τδ σύμπαν έθνος τδ ελληνικόν, 
καί άλλο τι διάφορον ή έξ αύτου συμπληρουμένη ορθόδοξος ’Εκκλησία ! 
*Ή μή ποτέ καί μερικώς αύτήν τήν έν τώ Βασιλείω τής Ε7νλάδος με­
ρίδα τής μιας "Εκκλησίας θεωρεί καί πρδ τής έπαναστάσεως διηρη- 
μένην κατά μέρος άπδ τοϋ όλου πληρώματος τής ορθοδοξίας ς ώς 
άν οί τής νΰν έλλη νικής επικράτειας λαοί συνεκρότουν έκπαλαι τήν 
εκκλησίαν δούλην μέν πολιτικώς , άλλ’ όμως κυβερνωμένην κατά 
τινας θεσμούς πνευματικούς πάντη διαφόρους παρά τήν έν τή λοι­
πή τών ’οθωμανών έζουσία διατελουσαν ορθόδοξον Εκκλησίαν ! Κα'6 
λοιπόν (κατά τήςβαθείας ταύτης έπινοίας τήν διαίρεσιν) άπορρίψαν- 
τες οί βλλη/ες τον οθω μανικδν ζυγόν, καί συστήσαντες ίδιον κράτος 
έλληνικόν, συνέστησαν έκ πλαγίου καί ιδίαν ελληνικήν ’Εχκλησίαν άλ­
λην παρ’ ήν παρέλαβον καί υπέρ ής τοσούτους χρόνους ήγωνίσθησαν 
διόρρυθμόν τινα καί αύτογνώμονα καί απολύτως ανεξάρτητον άπδ τών 

ιερών τής μιας του Χρίστου Εκκλησίας κανόνων καί θεσπισμάτων ; 
Καί καλόν λοιπόν (κατά τδν Μαύρερον) καί μέγα κέρδος οί Έλληνες 
εθησαυρισαν, αν μετά τής πολιτικής ελευθερίας έλη'ίσαντο καί τοιαύ- 
την έλευθερίαν έκκλησιαστικήν, άποβάντες (άπαγε!) μητραλοίαι! ’Αλ λ’ 
η έκκ λ ησι αστική (προστίθησιν) ανεξαρτησία, κ α ί τ ο ι 
μηδεμιαν αξίαν καθέαυτήν έχουσα, υπάρχει 
ομωςάναγκαίαπρδς τήν ύπαρξιν τής Μοναρ­
χίας» (καθώς δηλονότι καί τδ μ η δ ε ν ι κ δ ν έπισυναπτόμενον πρδς 
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τούς αριθμητικούς χαρακτήρας, απαρτίζει και συνέχει πάντα μέγαν 
αριθμόν 1). Αλλος ουτος παραλογισμός! Πός^ οί Ελληνες καί πολιτι­
κός καί εκκλησιαστικός δεδουλωμένοι ίσχυσαν (ώς λέγεις) συντρίψαι 
τον διπλοϋν τοϋτον ζυγόν, ελεύθεροι δέ ήδη συν Θεό καταστάντες, 
καί συμπήξαντες τήν θεοστήρικτον αύτόν μοναρχίαν, ούκέτι δύνανται 
ταύτην διαφυλάξαι καί συντηρήσαι -τότε δέ μόνον ύπάρχουσιν ισχυρό 
καί ασφαλείς, όταν έχωσι καί έκκλησίαν ιδιαιτέραν, άσχετον παντά ■ 
πασι καί άκοινώνητον πρδς τήν Εκκλησίαν έκεινην, εν ή δι όλης συγ*  
κρατούμενοι τής δουλείας καί τήν έθνικήν αύτόν ύπαρξιν διέσωσαν κα 
τήν πάτριον ευσέβειαν, δι’ ής έγκαρδιούμενοι, τέλος, ήλευθερώθησαν ; 
Ατοπα ταϋτα καί ασύστατα λέγεις, ώ σοφή κεφαλή, καί πρδς αύτόν 
σου τον σκοπόν αντιφατικά. Μηδενδς αξίαν νομίζεις τής ελ­
ληνικής’Εκκλησί αςτ ή νάνεξαρτησί αν (ημείς δ’ άν, 
είγε συνεχώρεις, θαρ^ούντως προσεθήκαμεν, καί του μηδενδς αύ~ 
τοϋ χείρονα καί κατωτέραν, οποίαν αυτήν κατέστησα;!)· 
Νόμιζε καθώς θέλεις*  άλλα μή στήριζε, παρακαλοϋμεν, τήν ελληνικήν 
Μοναρχίαν είς τοιοϋτο μηδαμινόν θεμέλιον. Είς άλλην βάσιν 
έχει τάς ρίζας άραρότως έμπεφυκυίας ή ελληνική Μοναρχία, είς αύ- 
τάς τόν ορθοδόξων Ελλήνων τάς γενναίας ψυχάς, κατά τούς πατροπα- 
ραδότους θείους κανόνας (ούχί κατά τούς σούς) εκκλησιαστικός κυβερ- 
νωμένων, καί προκοπτόντων έν τή πίστει καί τοίς παραγγέλμασι τοϋ 
Κυρίου, τηρούντων δέ καί τήν προ; τδ λοιπόν πλήρωμα τοϋ έθνους εν­
τελή κατά πνεύμα καί άκεραίαν καί άδιάρρηκτον ένωσιν, ινα μήτε 
ίπαρ’ έκείνοις θεωρωνται ώς καινοτομήσαντες άνόμως περί τά πάτρια 
ερά, καί έν έαυτοίς όμονοωσιν ατάραχοι τάς συνειδήσεις καί διάγοντες 
ήρεμον καί ήσύχιον βίον έν πάση εύσεβεία καί σεμνότητι*  έν τούτοις 
ή θεοδώρητος στηρίζεται μοναρχία. Σύ δέ ταυτα, ώ Μαύρερε, παριδών 
έφοβήθης φόβον, ου ούκ ήν φόβος, ύποπτεύσας μή ποτέ διά τοϋ Πα­
τριάρχου κλονηθή τδ τής Ελλάδος Βασίλειον κράτος Καί μήπως ούχ 
ύπάρχουσι καί άλλα κράτη λαόν όρ θοδόξων ύπδ τον Οικουμενικόν Πα­
τριάρχην διατελούντων, καί μηδόλως δι’ αύτδ φοβουμένων μηδεμίαν 
έπίρροιαν τής οθωμανικής εξουσίας·, νΐδε τήν Επτάνησον ’ ’Αλλ’ δ άν­
θρωπος έξέπεσε καί είς μείζονας έφεξής άτοπίας μέχρι βλασφημίας ά- 
σχημονών. Κόλπους ’Αβραά μ ώνόμασε σαρκαστικός τήν πα­
τριαρχικήν Εκκλησίαν*  καί ταύτην πάλιν εισάγει φρίσσουσαν καί μ α- 
στιγουμένην ύπδ μάστιγος ά σ τ ρ α γ α λ ω τ ή ς ’ Πλήν

ΤΟΜ. Γ\ 4.
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άλλα και ούτως αύτης εαυτόν μαστιγοΐ! διότι κόλπους Αβραάμ 
έκ τής θείας παραβολής μνημονδύων (Λουκ. ις. 23), παριστάνει λοιπόν 
τήν έν ίΕλλάδι ορθόδοξον Εκκλησίαν όόυνωμένην έν β α σ ά· 
ν οι ς πνευματικώς, οπού ταύτην έρριψεν άγγελος άνελεήμων ! Εάν δέ 
ποτέ μέλλη θείας άνέσεως άπολαύσειν, πρέπει πάλιν ίνα έπανέλθη εις 
τούς κόλπους τούς Πατριαρχικούς τούς άβραμιαίους 
και πηγαίους τής έν Χριστώ έλευθερίας καί τής αληθούς αύτο< 
ν ο μ ί α ς κ α ί ανεξαρτησίας νεύσει τοΰ συνάπτοντας τά διεστώτα. 
Θεοΰ. Οσον φαραγγώδες έβάθυνεν ή κακοβουλία το χάσμα τής διαι- 
ρέσεως , ούκ έστιν επί τοσοΰτον μ έ γ α καί άδιάβατον ζ*ί  διηνεκώς 
έ σ τ η ρ ι γ μ έ ν ο ν, όπως μ ή δ ύ ν ω ν τ α ι ο ί έντεΰ.θεν η ο ί 
έκεζθεν πρός άλλήλους διαπεραν!» Αλλ*  ώ ξένε Μαύ- 
ρερε! ή-μία καί αγία τοΰ Θζαΰ ’Εκκλησία, ούτ’ ε ί ς κνούτα (κα­
θώς λέγεις) ή μ ά σ τ ι γ α ς ά σ τ ρ. α γ α λ ω τ α ς ρποπτήσσει, ούτε 
πάλιν εις σφαγάοας ή λαιμητόμους (γ υ λ ω τ ί ν α ς) Γαλλικάς και 
Βαυαρικά; (α)! «Α δ ο ύ λ ω τ ο ς, ά π ο λ ι ό ρ κ η τ ο ς, άτυράν- 
ν η τ ο ς πόλις επί τής γ,-ής διαμένει ή ορθόδοξος εκ­
κλησία», καθώς αύτήν διέγραψαν οί πατέρες ημών (.?·). Τιμά πά­
σαν κοσμικήν έςυυσίαν «ώ ς έ κ θεού π ε μ π ο μ έ ν η ν », καί τήν 
εύσεβή καί τήν ετερόδοξον, καί ταύττ.ς μέν (άν ούτω τύχη) υπομένει 
τάς αυθαιρεσίας καρτερικώς, εκείνης δ’άνταμείβει τήν προςασίαν πνευ­
ματικώς· αύτή δέ μένει πάντοτε παρά τώ Θεώ, ουδέ παρκσύρεται 
μεταβαλλομένη προς φόβους καί σκοπού; πολιτικούς. Η μήπως οί έν

<(α) "Αμα έλθούοα εις τήν Ελλάδα ή Άντ βασιλεία έφερε μεθ’ έαυτής καί 
τήν Γυλωτίναν, φρίκην εις τούς "Ελληνας εμποιούσα προς δήθεν κοινήν 
ησυχίαν. Ταύτην τήν στυγεράν μηχανήν ώς ειδέ τις τών Ελλήνων λογίων το 
πρώτον σταθεΐσαν, έξεφώνήσεν (ώς λέγουσιν) εκείνα τά τού ιερού Συνεσίου 
περί τού Ανδρονίκου, «"Οτι γέγονε Πενταπόλεως έσχάτη πληγή, μετά σει­
σμόν, μετ’ ακρίδα, .μετά λοιμόν, μετά πύρ, μετά πόλεμον, έπεξελθών ακρι­
βώς τοΐς εκείνων έγκαταλείμμασιν. άτοπα κολαστηρίων ό ρ γ ά ν ω ν 
γ ί ν η κ α ι σχήματα πρώτος ε I ς τήν χώ ρ α ν είσενεγκων — ων οί 
προλαβόντες τήν πείράν τε και τήν θέαν, ,και τω π^λέμω προαπολόμενοι, 
παρά τών κακώς περισωθέντων έμακαρίσθησαν» (Συνεσ. έπιστ. νη). "Οτι δέ 
ούδεις "Ελλην παρε'σχεν εαυτόν είς δήμιον υπηρέτην τής μηχανής, Όθωμανοι 
δε τινες καί ξένοι καθυπηρετούσι διεκήρυξαν αί έφημερίδες καί Τμήμ· Β» 
σελ^ 438> . ,

(β) Κλήμ. Στρωματ. Δ. σελ. 396.
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τώ κράτη τη; Ελλάδα; ίλληνες ώφειλον έξομόσασδαι την πάτριον 
ί'γρών ορθοδοξίαν, επειδή ύπάρχουσι καί άλλοι παρομοίως ορθόδοξο*  
λαοί είς άλλα; επικράτειας, κατά νόμους ίδιους καί ήθη και πολιτικά 
βουλεύματα αύθέκαστα πο)χΐτευομένας; Λλλέ τί κοινόν, ώ άνθρωπε, 
μεταξύ τής πανταχού τής οικουμένης αναλλοίωτου (καθώς ημείς φρο- 
νοΟμεν) ’Εκκλησίας τών ορθοδόξων, καί τής έφημερου (καθώς ουδ αν σψ 
αυτός άπαρνηθείης) καί μυοιομόρφου θεωρίας τών πολιτικών; τ Λ ο·» 
γισμοί θνητών, ώ Μαύρερε, δειλοί, καί επισφαλείς 
αί έπίνοιαι αυτών*  ή δέ βουλή του Κυρίου έίς 
τόν αιώνα μένει »! Καί τούτο δ’ άν τις ήρώτησεν έκ περίερ- 
γέιτς*  Αν (£ξ ύποθέσεω:) ό ελληνικός λαός υπήρχε μή ορθόδοξος έξ 
αρχής, όμό.τιστος δέ πρός άλλας τινάς μεγάλα; έπικρατείας' ετεροδό­
ξους, τί τάχα τότε διέδονμάτιζες, ώ κράτιστε άνερ, έπί τής εύδαί- 
μ.ονος Αντιβασιλείας σου; Αρά γε διήρεις καί τότε και κάτεσχεΰαζες εκ­
κλησίαν ίδιαν ελληνικήν, δεξιών τάς πολιτικά; έπιρδοίας εκεί­
νων δή τών όμοδόξων πρός αυτήν επικρατειών ; — Εξ άπαντος (κατ 
αύ'ό σου τό προκείμενον αξίωμα !). Καί διά τί λοιμόν , ώ βέλτιστε, 
τούς έν τή Ελλάδι δυτικούς ού διέκρινας, καί τούτους συσφαιρώσας 
εις μίαν ιδίαν έ λ λ η ν ο δ υ τ ? κ ή ν Ε κ κ λ η σ ί αν, ανεξάρτητον καί 
χωριστήν τής έν τή Ρώμη καί αλλαχού τής βασιλευούσης Ευρώπης^ 
άφήκας δέ τούτων τών Ελληνοδυτικών τήν κοινωνίαν αύτονόμως καί 
έλευθέρως διοικουμένην, καθώς καί πρότερον; άρά γε ούχ ύπόκειται 
καί αύτη (κατά τό σόν αξίωμα) εις έξωθεν τινας πολιτικής τών όμο- 
δόξων έπιρροάς υπόπτους εις τού Κράτους τήν ασφάλειαν; ή μήπως 
εν μέν πρός τήν τής δυτικής έν ήλλάδι κοινωνίας πνευματικήν Κ ε- 
φαλήν ένωτικόν (οοηοοπίαΐ· καί τ:ι μήπω μηδ’ αύτό γενο- 
μενον· βλ. εμπροσθ. Κεφ, Ε. §. ε, Κεφ. Ζ. §. ζ) ήδύνατο πάσαν τήν 
έλληνικήν επικράτειαν άπο παντός φόβου έξασφαλίσαι, πρός δέ τόν 
(ον φοβείσαι) πρόεδρον τής ορθοδόξου Ανατολικής έκκ)κησί^ς ουδεμία 
ήδύνατο γενεσθαι συνθήκη, καί τό κράτος άσφαλίζουσα καί τήν εκ­
κλησίαν τής Ελλάδος συντηρούσα άδιάσπαστον από τής άγιας αύτής 
μητρος καί ά).ηθώς άδούλωτον · Αλλ’. ώ Μαύρερε, μή φοβοΰ ! εις μέν 
γάρ άλλο τι (καθώς λέγεις, κίνδυνόν τινα περί τδ κράτος τής έλ- 
λάδος ύπονοών), ούτε σύ (συν Θεω) έπιζήσεις, ούτε όλη σου ή γενεά, 
καν εις Τιθωνού άφίκησθε γήρας*  εις δέ τήν άπό τής ά)ώσου τών σών 
διαταγμάτων άπ ελ ε υδ έ ρω σ ι ν τής έν τή Ελλάδι ορθοδόξου έκ: 
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κλησίας έπιζήσεις, ώ μακάριε, του θεού συναφομένου, και τού βασι- 
λε'ως της έλλάδος άκριβέστερον ήδη κατανοούντος τά αληθή τού Κρά­
τους συμφέροντα I (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. ΙΕ. §. α—δ).

ζ. Εφεξής ό Μαύρερος διηγείται σύμφωνα προς την ιστορίαν, 
χρωμ,ατίζων δ'μως καί ταύτα προς τήν αρεστήν αύτώ βαφήν (κατά 
τό είκός! )*  «'Ότι δηλαδή πολλοί καθώς ήσθάνθησαν τάς περί τήν 
μεταβολήν τής Εκκλησίας ασχολίας τής Κυβερνήσεως (ονομάζει δέ 
τούτους αυτός ραδιούργούς, οποίους, λέγει, τρέφει πολλούς ή 
*Ε λ λ ά ς ! ), έθορύβουν υπόπτους ποιούντες τούς καλούς 
(καί πάγκαλους!) τής κυβερνήσεως σκοπούς ! Και ξένοι (λέ­
γει) μοναχοί συνέδραμον αύξάνοντες τάς άφ’ ίαυτών πολυπληθείς δυσ­
κολίας. 1 Υπερείχε δέ τούτων απάντων Αθωνίτης τις τοΰνομα 
Προκόπιος, (άνθρωπος άλλως μέν άστατος και ανήσυχος, γλώσσαν 
έχων αυθάδη4 πλήν άλλ’ δμως φοβούμενος ό τάλας και αύτός τό σχίσμα 
τής Εκκλησίας), δστις έκήρυττε δημοσία, και ύπ’αυτούς τούς οφθαλ­
μούς τής Άντιβασιλείας, έν τή Ναυπλία, προς τούτον μέν λέγων δτι 
.«τά πάντα ποιούσι Κατόλικα (Δυτικά),’> προς άλλον δέ πάλιν «δτι 
μεταστρέφουσι τήν Εκκλησίαν είς Προτενσταντισμόν (τό τών 
Διαμαρτυρομένων θρήσκευμα ! )» κτλ. —- Ούτως αύθάδεις ήσαν οί 
περί τόν Προκόπιον! (πότερον δέ ουτοι καλαμαράτοι τάχα ήσαν, 
η άκαλαμάρ ωτοι, ού διορίζει ό συγγραφεύς). Άλλ’έκ τούτων μέν 
ευκόλως ή Κυβέρνησις άπηλλάγη διά τής έξορίας (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. 
Β, §. ια). «Άλλος δέ τις (λέγει) κατά τόν αυτόν χρόνον ήλθεν αρχιε­
πίσκοπος Άδριανουπόλεως, δστις διαβληθεις (προς τήν ζΥψ. Πύλην) 
κατά τήν ύπό τών ζΡώσσων τής Άδριανουπόλεως άλωσιν, κατέφυγεν 
δ,ίς ζΡωσσίαν, καί έκτοτε έλάμβανε μέγα σιτηρέσιον ζΡωσσικόν. 
ρΕκτοτε κάι αύτ^ς έσκευώρει προς τούς έπισκόπους τής ζΕλλάδος» 
(διδάσκων δηλονότι μηδέν περί τήν Εκκλησίαν καινοτομεϊν ! ) — 
«Έτυχε δ έ (προστίθησιν) ο ύ τ ο ς καί φ ίλος οί κιακός τού 
^Ρωσσικού. πρέσβεως) Κατακάζη» — (ουδέ καθ’ ύπνον ό Κ. Κα- 
τακάζης έγνώρισε προσωπικώς τόν Άδριανουπόλεως πριν ούτος έλθφ 
έκ τής ζΡωσσίας είς τό Ναύπλιον)*  «διά τούτο, λέγει, και ό λό­
γος τού άρχιερέως τούτου κατ’ έξοχήν είχε μέγα βά- 
ρος. Αλλά και αυτού τού ζΡωσσικού πρέσβεως πρός τινας 
τών ^Ελλήνων έπισκόπων γνώμαί τινες και δ ιαδηλ ώ- 

τεις περιεΐχον έννοιαν συμβουλής πρός άντίστασιν, 
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καθώς αύτάς έξέλαβον οί επίσκοποι » ! (καί καθώς ό πλα- 
στικώτατος τού Μαυρέρου κάλαμος σχολιάζει! ). «Καί, τέλος, (λέ-' 
γει), καί εφημερίδες είσεπήδησαν είς ταύτην τήν ύπόθεσιν. ζΟ Χρό­
νος, έφημερίς τών ένομαζομένων Καποδιστριανών, έλάλει πάντως 
κατά τό φρόνημα τού έκ τής Έωσσίας έλθόντος άρχιερέως καί τού 
Αθωνίτου μ,οναχού» —* (πρόσθες, καί τών άλλων, ούς προείπας, τών 
πολλών τώντήνπερί τά πάτρια ν ε ω τ ε ρο π ο ι ί α ν μή στ έρ­
γο ν τ ω ν κατά σ έ ρ α δ ι ο υ ργ ώ ν!), «κατήγορων τό βούλευμα της 
Κυβερνήσεως. Αί άλλαιέφημερίδες» (ή της ’Αθηνάς καί ό φίλος ό Σωτήρ), 
«ύπερησπίζοντο μέν τό βούλευμα, ηθελον δέ όμως μή μόνον αρχιερείς ' 
(είς την συνέλευσιν) προσκληθήναι, άλλα καί άρχιμανδρίτας καί άλ­
λους αντιπροσώπους τών ιερέων καί μοναχών και διακόνων. Καί δη­
μοσίαν έπεθύμουν γενέσθαι της συνελεύσέως την διάσκεψιν. Οί δέ 
τινες ά π γ τ ο υ ν καί εθνικήν Σ υ ν έλε υ σ ι ν, περί τού μεγάλου- 
τούτου πράγματος ψηφισομένην». (Μέ/ρι σού λοιπόν, ώ 
Μαύρερε, ούδεμία τών εθνικών Συνελεύσεων ούδέν ούίέποτ έ- 
ψηφίσατο περί τούτου δη τού πράγματος, οπέρ αύτός είπας, καί πάλιν- 
μετ’ ολίγον έρείς, έψηφισμένου άπ’ αρχής τής ελληνικής 
έπαναστάσεως!). «’Αλλ’ οτι (λέγει) ταύτα πράττοντες καί διεν- 
εργούντες ούκ άπέβλεπον προς τό συμφέρον τού τόπου καί τής θρη­
σκείας (!!), άλλα μόνον υπό φατριαστικών έκινούντο διαβουλίων, έβλεπε 
καθαρώς πας τις ήσυχος θεωρός. Επειδή ταύτα άντέφασκον έκ διαμέ­
τρου καί προς οσα είπον (τίνες ·, ) είς ημάς άμα έ λ 0 ό ν τ α ς 
π ε ρ ί τ ο ύ πράγματος καί π ρ ό ς οσα ηθελον (τίνες ·,) δι όλου 
τού περί τής άνεξαρτησίαςάγώνος» (α).— Έκ τούτων, άνά­
γνωστα, βλέπεις καθαρώς τόν Μαύρερον ομολογούν τα καί άκουσίως, ότι 
ούκ ειδον οί δυστυχείς Έλληνες προδεδομένην τήν ελευθερίαν τής Εκ­
κλησίας άτάραχοι καί άφωνοι, «ώς πρόβατο ν έλκόυ.ενον έπί 
σφαγήν,» άλλα καί κληρικοί καί λαϊκοί καί ειπον, καί. έγραψαν, 
βοώντες κατά τής άδικίας(β). Εί δέ ταύτα έγίνοντο έν Ναυπλία κατε-

(α) ΜίΐιΐΓβΓ 2 Βίΐ. ρ3<χ,

(β) Εβοα τότε καί ό αοίδιμος Νεόφ. ο Δούκας και λέγ.ων καί γραφών, ώς . 
δήλον γίνεται εκ πολλών αυτού επιστολών καί περ πολλά απειλούμενος καί 
αύτ'ς, «νυν δέ, φησΐ, καί πρδς απειλήν έντετάλμεθα μηκέτί μηδέν φθεγξασθαι 
περί τούτου, είγε βουλοίμεθα μή π.ζθείν ταύτα τώ Προκοπίω.-» (Έπιστολ. πρδς 
τ.νας έν διαφόρ. περϊστάσ, 'Γόμ. ό. σελ. 117. έν Αίγ^νη, 1835> Σημ. 'Εώ. 
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νώπιον αύτή; τής Άντιβχ^είας, πολύ μάλλον έδάκρυον καί έστενα*  
ζον εις τά; επαρχία; τοΰ Βασιλείου. Εί δέ καί συνείκαζον τούς καλού; 
τή; ανεξαρτησία; καρπούς, τήν υποδούλωσή τή; Έκιλησίζς, τήν κατα­
στροφήν τών Μυναστηρίων, τήν βεβήλωσιν τών ναών, την δημοσία*/  
ιεροσυλίαν, τήν έκ τής καινή; νομοθεσία; άκυρωσιν π Αλών τή; ορθο­
δοξία; θεσμών, τήν ύπ’ αύτής τή; αιχμαλώτου Συνόδου καθιέρωσιν 
πολλών παρανομιών, όλα: έν γένει τάς περί τό ήθος καί τήν θρησκιίαν 
βαθΐίχς πληγώ;, όσα; έπέθοκεν ε:; τό νεοπαγές κράτος τή; Άλλάδο; 
ή πολυθρύλλητο; ανεξαρτησία*  άν ταύτα, λέγω, καί τά τοιαύτα προέ- 
βλεπον οι "Ελληνες, εύθέως άν καί δι’ αναφορών καί παμπληθεί προ; 
αυτήν τήν Αντιβασιλέαν ταπεινοί ίκέται εγγράφω; προσελθόντες 
έκώλυον έν άρχη φυόμενου το κακόν ! Άλλ’ ό σοφό; Μαύρερο; ήκουε 
μόνον όσα προ; αύτόν έλεγαν ολίγοι τινέ; απατηλοί κερδοσκόποι, 
θηρώμενοι τή; εξουσίας τήν εύνοιαν καί ρ~στα προπίνοντες καί τά 
θεία δικαιώματα καί τά τή; Πατρίδα; ! Αύτά; δέ τάς δίκαια; φωνά;- 
καί αντιστάσεις ραδιουργία; άρα φατριαστικά; ένόμρζεν ό έξουσιαστής, 
καί ταύτα; ήρίθμήσεν ώ; αιτία; κατεπειγούσα; εί; ταχεΐκν έκτέλεσιν 
τοΰ μεγάλου έργου τή; ανεξαρτησίας. Εσχατον δέ τών σκευωρημά- 
των προστίθησι τό έφεξής*  “Επειδή δέ (λέγει,! κατά τόν αύτόν χρό­
νον έχειροτονήθη καί εί; τήν Κωνσταντίνουτολιν έ,τί'κοπο; εις επαρ­
χίαν τή; έλευθέρα; 'Ελλάδο; ό Ζητούν ίο ο (πράγμα μήτω τολμη- 
θέν από τοΰ 1321, καί εφεξής, όπερ ούδ’ αυτόν ά/ ήρεσε τόν Καπο- 
δίστριαν), καί δή καί ήλίεν ούτο; εί; τό Ζητούυιον καθεςων ταύτην 
τήν έπισκοπή·^ έπρεπε, τέλος, ινα διαπερανύώσι τά τή; ένεργεία; καί 
ψηφισθτί τό πράγμα τάχιστα» (α). —— 'Αλλά τή; μέν επαρχία; Ζητου- 
νίου τό πλείστον μέρος άπέμεινεν έκτο; των ορίων τού ελληνικού Βα­
σιλείου εί; τήν οθωμανικήν άνήκον επικράτειαν, ώς καί πρότερον. ζΟ 
δ’ επίσκοπο; Ζητουνίου Δανιήλ, φυγών έν αρχή τή; έπαναστάσεω; εις 
Κωνσταντινοόπολιν έπκνήλθ: τότε πάλιν εί; τήν κολοβωθεισαν αυτού 
επισκοπήν. Επειδή δέ περιέπεσεν ει; τινα; πειρασμούς, φοβηθεί; τού; 
Τούρκους, κατέφυγευ εί; τήν έν τώ κράτει μείνασαν πόλιν του Ζητου­
νίου. Άμα δ είσελθών εις τήν πόλιν άπήλθε κατ’ εύθείκν προ; τό 
έπισκοπεϊον, πρός τόν τότε παρόντα ήδη Φθιώτιδά; Ιάκωβον (τόν νέον 
τοΰ Ζητουνίου ποιμένα). Κ.αί παρέδωκεν εγγράφω; αύτω τήν έκθεσιν

(α} Μλπγ6γ Όα3 Οπο(Ιί3ύΠ? Υοΐΐί ©Ισ, νοΕ 2 ρ»#. 1'8«
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αίτίας, δι’ ήν ήνχγχάσθη πρδ; καιρόν καταφυγειν εί; τδ Ζητού- 
ν’ον. Καί επεμψε τήν εκθεσιν τοϋ άρχίερέως ύ Φθιώτιδας εί; την ^ύνο*  
δον, χαι έπένευσεν ή Σύνοδο;, ίνα μείνη πρδ; καιρόν δ Δανιήλ*  κα^ 
έμεινεν ολίγα; τινά; ήμερα; (μ.όλις είκοσιν). Έν δέ τούτω τώ μεταξύ 
διεΛίτήσζ; τα προσπεσόντα π/.λιν άνεχώρησεν έκ τοϋ Ζητουνίου 
καί των ορίων τή: 4Ελλάδος εί; την έν τω κρατεί τη: Τουρκία; μεί- 
νάσχν μερίδα τη; κανονική; αύτοϋ επισκοπή:. Ταϋτα μαρτυρούν 
λαμπρώς αύτά τε τοϋ Φθιώτίδος τά γράμματα καί τά τοϋ Δανιήλ τά 
στ-αλέντα τότε πρδς τήν Σύνοδον. ςΟ δέ τη; ζΕλλάδος Άντιβασιλεύς 
ούτως άρα έγνώριζε τοϋ Κράτους τά όρια, ώστε καί τού; έκ γειτόνων 
παλαιού; άρ/ιερεΐ; ήκουεν ώ; νεοχειροτόνητα τολμ,ήματκ τοϋ οικουμε­
νικού Πατριάρ/ου, πεμπομένους εί; αύτδ τδ Κράτος τής Ελλάδος 
επίβουλους καί προδότας’. Άλλ’, ώ; φαίνεται, διά τοιούτων πλασμά­
των κατεπαιζον την αύτοϋ εύπιστίαν οί περί αύτ:ν, κατασπεύδοντε; 
την μάλα και αύτω ποθεινήν καθίδρυσιν τή; εκκλησιαστικής ανεξαρ­
τησίας.

§. η. Εντεύθεν μεταβαίνει παρευθύς εί; την διήγησίν τή; τε συν©-*  
λεύσεω; τών σ υ γ κ λ η θ έ ν τ ω ν καί π ρ ο σ κ λ η θ έ ν τ ω ν άρχιερέω ν 
καί τών μετά ταϋτα πεπραγμένων, περί ώ/ διαληψόμεθχ έν τϋ ' φέ­
ξη; κε. λα'ω. *ίΐδη  δέ θεωρούν,εν ιδίως τά κατά την Επιτροπήν, 
καί τδ Σχ έ δ ι ον καί την Έ κ θ ε σ ι ν αυτής.

Α'. Τά κατά τήν Επιτροπήν,

§. 0. Ει/ε πάντως ή Κυβέρνησις τδ δικαίωμα πάσαν καί παντοίαν 
έπιτροπην καθισταν έκ προσώπων συγκειμενην άνυπόττωϋ καί καταλ­
λήλων, καί τούτων εκκλησιαστικών, ίνα την κατάττασιν τοϋ κλήρου 
τη; ζΕλλάδο; είλικρινώ; έςακριβοοση, καί γνωμοδότηση τά πρδ; β:λ- 
τίωσιν εύσυνειδητω; καί έλευθέρω; κατά τά; θεμελκόδει; άρχά; καί 
βάσεις τοϋ κανονικού τη; ορθοδόξου εκκλησίας δικαιώματος. Ούτως ή 
Γ. εθνική Σ >νέλευσι; διέταξε πενταμελή τών αρχιερέων έτιστασ'αν, 
η::; εδωκε τδ περί τή; εκκλησιαστικής οικονομίας ^χέδ ον Βλ. Τμημ. 
Α. Κεφ. Γ §. β). Παραλείπομεν τήν ύπδ τού Κυβερνήτου άποδειχθει- 
σαν εκκλησιαστικήν επιτροπήν επί πληροφορία τή; τότε καταστασεω; 
τών χρειών τή; Εκκλησία; ^Βλ. Τμημ. Α. Κεφ. Δ. α\ Αλλ’ ήν ή 
’Αντιβασιλεία κατέστησεν, ή επιτροπή φαίνεται σύστασίς τι; έκ πα­
ρασκευή; καί προδιαθέσεω; γενομένο πρδ; σχεδογραφίαν τών ήδη προ-
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ΰπ» τη; Κυβερνήσεω; βουλευι/.άτών, άπερ άπέβλεπαν είς 
ςύστασιν Εκκλησία; ού μόνον από τής πατριαρχικής προεδρίας ανεξ­
αρτήτου, αλλά καί άπο πάντων τών κανονικών δικαιωμάτων γεγν 
μνωμένης κλί καθυποβεβλημάνης είς τάς διατάξεις της πολιτικής 
άρχης. Τούτο δείκνυται σαφώς α) έκ της Έκθέσεως καί τού 
Σχεδίου της επιτροπής, καθ' δ συνετάχθή μάλιστα τά περί Συνό­
δου Καταστατικόν διάταγμα*  β) έκ τών προσώπων, έξ 

ών συνέστη ή επιτροπή. Ούτοι ήσαν 1) τρεις έκκλησιαστικοί καί 
τέσσαρες κοσμικοί*  καί ή πλειονοψηφία λοιπόν άπεδόθη φανερώς 
είς τούς κοσμικούς*  2) τών δέ πάλιν εκκλησιαστικών δύω μέν ήσαν 
αρχιερείς, α) ο,τε πρώην Άρδαμερίου Τγνάτιος, σεβάσμιος και λόγιος 
άνη'ρ, αλλά μάλλον είς τήν εξω προσανέχων σοφίαν (καί έξαιρέτως είς 
τάς μαθηματικά; έπιστήμας), περί δέ τάς έκκ λησιαστικάς διατάξεις 
αμελέτητος καί ολιγομαθής, καί άλλως δέ τον τρόπον απλοϊκός, καί 
περίφοβος πρό; τήν εξουσίαν, καί β) ό Ελαίας επώνυμος έπίσκοπος 
Παΐσιος, ένάρετος καί ούτος καί πραότατος τό ήθος καί τον βίον ιερα­
τικός, άλλ’ όμως καί αύτός τού έκκλησιαστικού δικαιώματος άπε’ρος, 
καί άλλως φύσει άτολμος καί διά πολλήν αί δημοσύνην σιωπηλός, καί 
(τό μέγιστον) άμφότεροι πένητες καί π ρ ό σ φ υ γ ε ς κ α ί μ ή κα­
νονικό ί’ ό δέ, τέλος, τρίτος τών έκκλησι αστικών Θεόκλητος ήν ό 
Φαρμακίδης, ιερομόναχος τής έν λόγοι; μέν παιδείας εγκρατής, και 

τήν θεολογίαν έν Γοτίγγη τής Γερμανίας έπί διετίαν σπούδασα;, άλλ 
εί; ούδέν ανήκω ν μοναστήριον ή εκκλησίαν ούδεμιά; τού Κράτους επι­
σκοπής*  καί τάλλα δέ γνωστός κατά τήν ζ Ελλά δα ό Φαρμακίδης (α) 
ύπήρχε δέ καί φίλο; όμόφρων τού έπί τών Εκκλησιαστικών Γραμμα- 
τέως*  3) έκ δέ τών κοσμικών, ό μέν Π. Νοταράς παρεκάθητο τά 
μέν άλλα πάντα διά γήρα; πρόσωπον κωφόν, μόνον δ’ άγήραστον 
έχων τήν προς έγκοσμίους τιμάς μειρακιώδη πτόησιν, οί δέ δύο λό­
γιοι νέοι, Κωνσταντίνος ό Σχινάς καί Σκαρλάτο; ό Βυζάντιο;, άμφό- 
τεροι Βυζάντιοι τήν πατρίδα, μέτοχοι δέ καί παιδείας εκκλησιαστικής

'·Ι«Ι.■ » 1 ■ ι· ·Γ I <ιι II ί Γ Τ.:.! II η.ι» ν ιι

(α) Βλ. Φίλον τού Νόμου άριθ. 263, 267 καί 275. Έφημερ. Καθρέπτην 
άριθ. 24, καί τον Εθνικόν, άριθ.■ 2.Πρβλ. και Άθην. άριθ. 81. σελ. 504*  
[Ρβΐΐίοπ Εα Οίέοβ εί Ιββ ΟαροίΙίϋΐΓίίΗ 422, 225, ένθα καταδικάζων δ άν- 
τικαποδιστριανό; Γαλάτη; τήν έπί του Κυβερνήτου φυλάκισιν τού Φαρμακίδου> 
σπουδάζει δικαιολογήσαι και αυτά; τά; υπό τού ταραζίου τούτου' ιερομόναχου 
τυριυομενα; στάσεις. Βλ. καί Βύαγ. Σάλπιγ. περί'οδ. γ. .σελ». 364 λ 
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έλθόντες είς τήν "Ελλάδα (μόλις τώ 1829 μετά την καταστροφή 
τών, είς ών την τάζιν άνήκον, Φαναριωτών) ύπήρχον οί αυτοί και 
σύμβουλοι της επί τών έ κ κ λ 71 σ ι α σ τ ι κ ώ ν Γ ρ α μ μ α τ ε ι Ο, ς. Και 
αύτός δέ, τέλος, ό Γ ρ α μ μ α τ ε ύ ς Κ. Τρικούπης π ρ ο η £ ρ ε υ ε τής 
επιτροπής. νΩστε αύτη ή Κυβέρνησις, ήτις κατέστησε τήν επιτρο­
πήν, ΐνα κατά συνείδησιν έλευθέραν περί ών συνεστη γνωμοδότησή, 

αύτη πάλιν ή Κυβέρνησις διά τού γραμματέως καί τών συμ­
βούλων (άγνοούμεν κατά τίνας νόμ,ους) διώκει την επιτροπήν περί 
τό σύνταγμα τού Σχεδίου. Καί τούτο δε παλιν συνεταττον αύτοι τε 
οι δύω σύμβουλοι τής Γραμματείας, καί μάλιστα Θεόκλητός ό Φαρ- 
μακίδης, ού τίνος ή γνώμη έν πάσιν ένίκα, καί ήρεσκε τω προέδρω’ 
συνενώνουν δέ, τέλος, καί οί άλλοι, πλην τινων μικρών διαφορών, ώς 
Φαίνεται έν τοΐς πρακτικοϊς τών Συνεδριάσεων. Και εις μεν τις εκ 
τούτων τών τριών καθ' έκάστην συνεδρίασιν άνεγίνωσκε τά προγεγραμ- 
μένα καί συνεζήτουν πρός άλλήλους οί τρεις. Οί δε δυω αρχιερείς 
ήκουον σιωπώντες (εί δέ ποτέ πρός λαμπράν τινα τού Σχεδίου παρα­
νομίαν άντέλεγον, έπεπλήττοντο καί έπεστομ,ούντο, η καί παρεωρώντο 
μ,ηδεμιάς άποζρίσεως άξιούμενοι, καί πολλάκις άναστάντες πρός αφανή 
τινα γωνίαν έδάκρυον, καί πάλιν έξ ανάγκης καί δειλίας έπεστρεφον 
είς τόν*  κύκλον τής Συνεδρίας, ώς αύτός ώμολόγει ό μ,ακαρίτης Άρδα- 
μερίου)*  ό δε Νοταράς νευστάζων κάραν έρρεγχε’ καί ό πρόε­
δρος έπεψήφιζε 1 Καί λοιπόν ή έπταμελής αύτη έπιτροπη ούτε νο- 
μίμως καί άνυπούλως συνέστη, ούτε έλευθέρως καί εύσυνειδήτως ένηργει 
περί τήν σύνθεσιν τού Σχεδίου*  αλλά κατέστη προηγουμένως καί εξε­
πίτηδες, οίόν τι προσκήνιου ή και προαγών τού παρά τή Κυβερνήσει 
μεμελετημένου δ ράμματος τής Ελληνικής Ε κ κ λ η σ ί α ς.

Β'. Τά κατά τό Σχεδίαν.
’ Επιστασίαι.

§. ί. Επιγραφή «Σχέδιον Κανονισμού ή Συντάγματος 
Εκκλησιαστικού τού Βασιλείου τής Ελλάδος». — Κέαν 
λοιπόν κανόνων διάταξιν, χ,αί πολιτικού τίνος (καθώς φαί­
νεται) συντάγματος παρόμοιον (πολύ τού παρά τού Φωτίου συν*  
ταχθέντος Κομ ικού συντάγματος διάφορον) έσχεδίασεν ή Έπχ- 
τροπή, τό σύνταγμα τούτο τό έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι. κ ό ν, καί τούτο δ ιά 
μόνην τήν ’Εκκλησίαν τού Βασιλείου, τής Έλλάδύς ! Τούτο λέγει. $ 
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•έπιγραφή, Άλλ’ ίδωμεν και κχθ έκαστον τών κατ*  κεφάλαια διηρη- 
μένων άρθρων τούτου τού συντάγματος !

Κεφ. Α. αρθρ. 1. «Οι χριστιανοί τ ο ύ ά ν α τ ο λ \ κ ο ύ δ ό γ μ α- 
τος.» Εκβάλλεται τό ορθόδοξος. Αυτή ή Οεσπεσία καί πατρο- 
παραυοτος και χαρακτηριστικωτατη επωνυμία τη; αγίας του Χρίστου 
Εκκλησίας άπεξέ;θη φιλοτιμώ; ατό πάντων σχεδόν τών δημοσίων 
γραμμάτων τή; Κυβερνήσεω; εύθύς μετά τόν άφιξιν τή; Άντιβασι- 
λείας. (Βλ. καί έμπροσθ. Κεφαλ. Δ 5. β. σ^μ.). Και τούτο πολλήν 
παρέσχε τοις τα/υτοττοι; "Ελλησν ύκένοκν. Ίίΐοξε γέρ το πράγμα 
γενόμενον εξεπίτηδες, τούτο μέν, γάριν τή; ετεροδόξου ’Αντι-' 
βασιλείας, το δέ κυριώσατον, ινχ μή διακρίνηται ή ελληνική 
Εκκλησία διαφέρουσα τών λοιπών έν τή Ελλάδι ετεροδόξων 
κοινωνιών, ώς μονή όρθώς τά Οεΐα δόγματα δοξάζουσα, 
καί ορθοτομούσα τόν λόγον τής αλήθειας*  άλλ’ επίσης καί 
αυτή νομισθρ καί παρ’ αύτοίς τούς όρθοδόξοις "Ελλησι μία τις τών 
άλλων χριστιανικών αιρέσεων, ισότιμο; έκείναι: και ισοδύναμος, μέχρι; 
άν, τέλος, καταντήση είς την ενότητα τή; παρά τισι. παγκοσμίου 
(αντί καθολικής) ο υ σ σ ε βο λ ο γη θ ε ί σ ,·( ς Εκκλησίας, καθ' ήν 
τά επώνυμα ανατολική καί δυτική καί δι α μ α ρ τυ ρ ο μ, έ ν η 
τόπων μόνον ή περιστατικών ή μορφών τ.νων εξωτερικών επίθετα κ;ί*  
νονται. Τοιούτω τρότω έ/όμισαν οτι σνντρίνεται κατά μικρό/ τών 
ορθοδόξων Ελλήνων τό φρόνημα, καί συνεθίζουσιν είς τά κοσμικά καί 
υλικά τή; λόγω μέν ανεξίθρησκε» α ς, πρκγ;α ατι δ£ π α ν θρη­
σκείας ή ά θ ρη σ κ ε ί α ς ά ;ιώματα, μηδόλω; έτι φροντίζοντας π·ρί 
τών θείων τής πατροπαραδότ^υ πίστεω; δικαιοΓχάτων. Μεταξύ δέ τής 
τοιαύτης αδιαφορίας εύκόλως έπειτα τήν έν τή Έλλά^ι Ανατολι­
κήν Εκκλησίαν ή έμβασιλεύουσα έξουτία συνάγει χειραγωγούσα πρός 
ην άν κοινωνίαν άπχιτώσι τά δυκούντα πολιτικά συμφέροντα! 
Διά τούτο καί ούδέ επικρατούσαν είς τ ό Κράτος θρησκείαν 
τ ή ν τ ή ς Ά ν α τ ο λ ι κ ή ς ό ρ θ ο δ ό ξ ο υ τ ο ύ X ρ ι σ τ ο ύ Ίι κ κ λ η σ ί α ς 
ώνόμασε πώποτε ή Άντιβασιλική Κυβέρνησις (καθώς έν ταις Έθνι- 
καΐς Συνελεύσεσι τής Ελλάδος απ' αρχή; τού άγώνος ώμολόγηται καί 
έψήφισται διά τού συντάγματος), (α) άλλ’ απλώς λέγει καί γράφει ή

(α) Βλ. Πρακτ. τής Α. έν Έπιδαύρ. Συνελ· κτλ. έν Μάμουχα Τά κατά 
Άναγέννη^ τή; Έλλάδ. Τ6μ« Β» σελ. 16.
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^Ανατολική Εκκλησία καί τό’Ανατολίκόν δόγμα(άντΐή 
ορθοδοξία) καί χριστιανοί τού άνατολικού δόγματος 
(άντι ορθό δοξο ι) (α;. Πρώτον λοιπόν τούτο προοίμιον καί γνώρισμα 
τής ύπό τή; έπισροπή; διαιρούμενης Εκκλησία; τού Βασιλείου 
τής Ελλάδος ή τής Ελληνικής Εκκλησία ς, ή αποσιώπησες 
τού ορθόδοξος (β).

*Αρθρ. Επειδή ή Εκκλησία τή; Ελλάδος ώνομάσθη τού Ανα­
τολικού δόγματος, ονομάζονται ώσαύ τως Έ κ κ λ η σ ί α ι τού 
ανατολικού δόγματος (άτλώς) καί πάσκι αί εκτός τού Κρά­
τους τής ζΕλλάδο; απανταχού τή; Οικουμένης Έ κ κ λ η σ ί α ι τών 
ό ρ 0 ο δ ό ξ ω ν*  ώστε κακείνας ή Επιτροπή δυναστικώς άπογυμνοϊ τή; 
Όρθοδόξου επωνυμίας, κατασπώσα καί ίσοπεδούσα τάς πάσας προ; 
ήν αύτή σχηματίζει ζΕ λ λ η ν ι κ ή ν Ε κ κ λ η σ ί α ν, ινα συγκάλυψη 
ταύτης τήν διαφοράν. Όνομάζει δέ πάσας μάλλον τάς 
*£ κ κλ η σ ί α ς τ ο ύ ά ν α τ ο λ ι κ ο ύ δ ό γ μ α τ ο ς, αποφεύγουσα 
μή πως όνομάση τ ή ν μ. ί α ν, τ ή ν ά γ ί α ν, κ α θ ο λ ι κ ή ν, κ α I 
ά π ο σ τ ο λ ι κ ή ν, (ώς καί μετ’ ολίγον, άρθρ. 4)*  διότι ή διαίρεσι; 
άντίκειται πρός τήν μοναδικήν ενότητα τής Εκκλησίας. (Βλ. καί 
εμπροσΟ. Κεφάλ. Ε. $. ιγ). Παράδοξος δέ φαίνεται καί τώ λόγω τής 
εύσεβςίας άντιβαίνουσα καί ή εφεξής τή; έν νή ςΕλλάδι εκκλησία; είς

(α) 41 διάίρεσι; τή; Εκκλησίας εί; Ανατολικήν καί Δυτικήν έγένετο τό- 
πρώτον έκ τή; πολιτικής του 4 Ρωμαϊκού κράτους διαφέσεω; εί; Ανατολικήν 
καί Δυτικήν αυτοκρατορίαν. Καί σημαίνει μεν ενίοτε καί απλώς τιθέμενον τό 
Ανατολική τήν ορθόδοξον Εκκλησίαν ζάντιδιεσταλμένω; δηλαδή πρός. 
τήν άποσχισθεϊσαν Δυτικήν καί προ; τούτοι; έμφ αντικώ; ώ; έκ 
τή; χώρα;, άφ’ ή; ώ; ανατολή ανατολών έπιφανεισα διεοόθη εί; πά­
σαν τήν οικουμένην)· άλλ’δμω; επειδή καί κατά τήν Ανατολήν έξερρυη-αν 
αιρέσεις, οιον ή τών ζΑρμενίων καί Κοπτών, καί άλλαι ίσως άρχαιότεραι 
(ώ; ή τού Ούαλεντίνου λεγομένη Ανατολική δίδασκα λ ί α), διά τούτο 
ή μία, αγία, κ α 0 ο λ ι κ ή καί ά π ο σ τ ο λ ι κ η του Χρίστου Εκκλησία η Ανα­
τολική προσονομάξεται καί Ό ρ θ όδο ξ ος· «τώ γάρ υπέρ τών άποστολικών 
άγωνιζομένω δογμάτων όνομα ορθόδοξο;» (Θεοδώρα) Βλ. και Δ. Συυοδ. πραζ· η. 
έν Συνόδ. Συλ·. Τόμ.Β. σελ. 167. ποβλ. καί σελ. 4 65.«τήν ευαγή τή; καθολικής 
τών όρθοδόξων πίστεω; αγιότητα» (διάταγμ. τού αυτοκρατ. Μαρκιανου) κτλ.

(β) Έξεδόθησαν δέ καί άρθρα τινά έν τή έφημερίδι τής Άθηνά; (είς αυτόν 
άποδιδόμενα τον Φαρμακίδην) πρός άπόδειξιν, οτι όλοι οί χριστιανοί είσίν 
δρθόδοξοι· παραβάλλεται δέ τό ό ρ θ 6 δ ο ξ ο ς καί προς τόν τουρκικά 

I σλαμισμόν»
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5 ύ ω μ έ ρ η διαίρεσις υπό δύωκυρίους διατελούντα, εις μέρος 

δηλαδή εσωτερικόν ή πνευματικόν, καθ' 8 μόνον ή Εκ­
κλησία έχει κεφαλήν τόν Χριστόν, καί εις μέρος πολιτι­
κόν ή εξωτερικόν (α), καθ' 8 γνωρίζει αρχηγόν τόν Βασιλέα 
τής ζ Ελλάδος. Άλλ’ ή μία, άγια, καθολική καί άποστολική Εκκλησία 
τών Όρθοδόξων, καθό Εκκλησία θεωρουμένη, σώμα δηλαδή 
Χρίστου, μίαν καί μόνην γνωρίζει κεφαλή ν, ένα καί μόνον 
αρχηγόν καί νυμφίον καί βασιλέα, αύτόν τόν αρχηγόν της πί- 
στεως καί τελειωτήν, «τόν κύριον ημών Ιησούν 
Χριστόν, ω μ ό ν ω πρέπει ή αιώνιος ί ε ρ ω σ ύ ν η κ α ί 
βασιλεία”. Ούδέ διαχωρίζει τά έαυτή; μέρη από ταύτης τής 
μιας καί μόνης αύτής κεφαλής*  άλλ' απλώς καί άδιαιρέτως όμολογει, 
καθώς έδιδάχθη, τήν άμέριστον εκείνην καί μονο^ιδή άποστολικήν 
ομολογίαν, δ τι «ό Χριστός έστι κεφαλή τής Εκκλησίας”, 
καί «Αύτός έστίν ή κεφαλή τού σώματος τής Εκκλησίας« (β). Είς 
όποιανδήποτε πολιτικήν εξουσίαν διάγει ή ορθόδοξο; Εκκλησία, 
καθό μέν σύστημα π ο λ ι τ ι κ ή ς κοινωνίας θεωρουμένη 
υποτάσσεται εις τόν πολιτικόν τού Κράτους αρχηγόν (έπίσης, ώς καί 
πάντες οί λοιποί, άν τυχωσιν, ετερό δοξοι τής έπικρατείας εκείνης λαοί), 

καί τούτον κατά νόμους γνωρίζει κοσμικήν τού πολιτεύματος κεφα­
λήν, «άποδιδούσα τά Καίσαρος Καίσαρι». Καθό δέ πάλιν σύστημα 
πιστών, διά τού θείου βαπτίσματος καί τών άλλων μυστηρίων τε­
τελεσμένων καί συνημμένων άλλήλοις ύπό μίαν κεφαλήν, 
τόν Χριστόν, τούτον καί μόνον όμολογει καί γνωρίζει αρχηγόν ή 
Όρθόόοξος Εκκλησία, καί έσωτερικώς, ή μυστικώς καί πνευματι- 
κώς, καί εξωτερικών, ή ορατώς καί αίσθητώς. Διότι καί μυστικώς 
καί άοράτως μετ’ αύτής τή; αοράτου κεφαλής διαμένει πάντοτε ηνω­
μένη διά τε τής πίστεως καί τών μυστηρίων καί τών πνευματικών

(α) Τό πολι τικόν προστίθεται είς τό άρθρον δολίως πρός συσκιασιν τής 
σημασίας τού, εξωτερικόν. Ό λόγος φανερώς άποβλέπει την έκκλ η­
μιαστικήν ούχί τήν πολιτικήν Κυβέρνησιν τών ορθοδόξων Ελλήνων 
τού Βασιλείου, οίτινες, καί χωρίς τού άρθρου τουτου τής Επιτροπής, άπαντες 
έν γένει καί έκχλησιαστικοί καί κοσμικοί γνωρίζουσι πολιτικόν αυτών 
ηγεμόνα καί αρχηγόν τόν βασιλέα τής Ελλάδος, ως υπήκοοι αυτου. 
\Εφεξής (άρθρ· 4’6) διακρίνεται σαφώς τί σημαίνει τούτο τό εξωτερικόν.

(β) Κολοσ. α. 48. Έφεσ. ε, 23. δ. 15· α, 22.
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δωρεών, καί ορατώς δέ πά λιν καί φαινομένω; υπό της αυτής κεφαλή; 
κυβερνάται διά τή; τελεταρχική; ιεραρχίας καί τής παναρμονίου καί 
συμφυούς αλληλουχία; τών επισκόπων, ουςεθετοτό πνεύματά 
άγιον ποιμαίνειν τήν Εκκλησίαν τού Θεού, κατά τάς θεό­
πνευστους διατάξεις τών Άποστολικών και Συνοδικών θεσμών καί 
παραδόσεων. Ούτω συγκρατείται καί κυβερνάται θεοφιλώς ό θεοσύστα- 
το; τή; Έ κλησίας διάκοσμο;. «Αύ τό; γάρ(φησίν) ό Θεός εδωκεν 
(έν τή Εκκλησία) τούς μέν αποστόλους, τ ο ύ ς δ έ π ρ ο φ ή τ α ς, 
τούςδέ εύαγγελιστάς, τούς δέ π οι μ έ νας καί διδασκά­
λους,—αντιλήψεις, κυβερνήσεις,—διαιρέσεις χάρισμά- 
των,διακονιών,ενεργημάτων, πρόςτόν καταρτισμόντών 
ά γ ίων εις έ ρ γ ο ν δια κ ον ί ας, εις οικοδομήν τού σώματος 
τού Χριστού» (α). *Ώστε  και κατά τήν πνευματικήν και μυστικήν 
διά τής πίστεως ένωσιν, καί κατά τήν ορατήν διά τών θείων νό­
μων καί κανόνων κυβέρνησιν ή καθολική και ά ποστολική ορθόδοξο; 
Εκκλησία υπάρχει σώμα Χρ ιστού, πρό; αύτόν καί έξ αύτού κατά 
μέλη «συναρμολογούμενονκαί συμβιβ α ζ όμενον δ ι ά π ά- 
σηςάφής τής έπιχορηγία; κατ’ ένέργει α ν»(β). ζΗ δέ τοιαύ- 
τη συναρμολογία καί συμφυία μένει πανταχού καί κατά τόπους άρρχ*  
γης καί αδιάσπαστο;. Διότι καί αί κατά χώρας Εκκλησίαι, καθό 
μέληέκ μέρους τού ένό; τή; καθολικής ’Εκκλησίας σώματος, καί 
τοι πολλαί τόν αριθμόν ούσαι, μία πάλιν έστίν ’Εκκλησία*«εις  γάρ έν 
αύταϊς ό Χριστό;, ό τέλειος καί άμέριστος». Εί δέ καί ό τόπο; χω­
ρίζει τά συστήματα τών ορθοδόξων, «όταν όμως (λέγει ό θείος Χρυ’ 
σόστομο;) όταν μ ή πολλούς έχωσι Κυρίου ς, άλλ’ ένα μό' 
νον (τόν ένα Κύριον Ίησούν), ούδέν από τών τόπων εις ομό­
νοιαν παραβλάπτοντ αι*  συνάπτ ει γάρ αύτο ύς όΚύριος»· 
Εις λαός είσιν οί πάντες Χριστού, καν από διαφόρων τόπων προσαγο­
ρεύονται*  έν σώμα καί ίν πνεύμα. — σπουδάζοντες τ η ρ ε ί ν 
τήν ένό τ η τ α τ ο ύ πνεύματος έν τώ σ υ ν δ έ σ' μ ω τής ειρήνης 
καί τής αγάπης. Μία πάντες κατά θεόν πολιτεία, υπό μιας καί 
τής αυτή; κεφαλής έμψυχουμένη καί κινουμέν η κατά τε τήν εσωτερι­
κήν ενέργειαν τών χαρισμάτων τού ζωοποιού πνεύματος, και κατά τήν

(α.) Έφεσ. δ» 47. 42. Α. Κορινθ. ιβ? 4, 5, 28*  ·~ *
(β) Έα>£σ. Κολοσ.
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έξωτερικήν Διά τών θείων θεσμών οικονομίαν καί διοίκησιν, καί τήν έν 
αρετή ζωήν, καθ’ ήν «και τά σώματα ημών μέλη Χρίστον είσίν» (π\ 
4Ορατήν Δέ κεφαλήν ούδεμώαν έχει επί τήςγή; ή Όρθόδοξος Εκκλη­
σία, ούτε ιερατικήν (ώς ή Αατιν'ς), ούτε κοσμικήν (ώς εί τις άλλη 
οποιαδήποτε/ άλλ’ αύτάρκης έστί πάντοτε και πανταχού πρός Κυ- 
βέρνησιν αυτής ή έν αυτή ακατάλυτος τού τελείου καί άμερίττου Χρι­

στού μοναρχία. Δι’ αύτης από τών άποστολικών χρόνων καί είς 
αιώνας άπαντας καί πνευματικώς καί όρατώς ή Εκκλησία Διοικεΐται 
διαπρέπουσα καί σωζομένη έν διαφόροις έθνεσι, καί έν διωγμοΐς, καί 
ύπό ζυγόν δουλείας αλλοφύλων, καί οπού κοσμεί τό βασίλειον σκή­
πτρου καί διάδημα κατά κορυφήν έπισκιάζωυ ό σταυρός τού Χριστού! 
Αυτός δέ ό πιστός έν Χριστώ βασιλεύς, μέσος τού λαού καί τού θυ- 
σίαστηρίου ίστά μένος, προστάτης έστί της Έικλησίας Οεόσδοτος καί 
(καθώς έκαυχώντο καλούμενοι οί αοίδιμοι αύτοκράτορες) επιστή­
μονα ρ χ η ς, πρώτος δηλαδή τή; θεοκοσμήτου διαττξεως αύτης 
έπιστάτης και υπερασπιστής, π ρ ο η γ ο ύ μ ε ν ο ς καί π ρ ο ε ζ ά ρ- 
χ ω ν τ ώ υ ίσιων α ύ τ 0 ύ ύ π η κ ό ω ν περί τήν έ π ι σ τ ή μ η ν 
ζ·ΙίδΟίρ!τή7 εύταξίαν δηλονότι καί διατήρησιν τών θείων αύτης 
Δικαιωμάτων καί Διδαγμάτων, καί τοσούτω μάλλον στηριζόμενος είς 

το βασίλειον Κράτος, δσω μάλλον ακεραίους καί ισχυρούς διασώζει 
τού: συγκρατούντας τό σώμα τής Εκκλησίας Οεοκράντους θεσμούς. 
Κατά ταύτα λοιπόν τό τού Σχεδίου προκείμπνον άρθρου ούτε εύσεβώς 
καί όρθοόόζως, ούτε νομίμως καί ό:ίως διαιρεί εί; δύω μέρη τήν έν 
ζΕλλάδι ορθόδοξου Εκκλησίαν (ύποτάσσον τό μέν έσωτερικόν. ήτοι 
Δογματικόν καί πνευματικόν αύτής μέρος, είς τόν Χριστόν, τό δέ εξω­
τερικόν, ήτοι τό περί τήν κανονικήν διάταξιν διοικητικόν, είς τόν κατά 
καιρούς βασιλέα). Τοιούτω τρόπω εισάγει δύω άρ/άς ή κεφαλάς 
είς τό πνευματικόν σώμα τής Εκκλησίας, μίαν τόν Χριστόν καί άλ­
λην τόνέκάστοτε βασιλ ε ύ ο ν τ α. ζΗ δέ τοιαύτη ανοσία διαίρεσις 
διαχωρίζει μέν την έν τή ζΕλλάδι Εκκλησίαν καθ’ έαυτήν, άποκόπτει 
Δέ ταυτήν καί από τών λοιπών (Καί τοι καί άλλως βαθύτερου θεω­
ρούμενη καθυποτάσσει καί αύτό τό δογματικόν ή εσωτερικόν, ού τίνος 
λέγει κεφαλήν τόν Χριστόν, είς τό διοικητικόν, ον τίνος αρχηγόν είσά · 
γει τόν βασιλέα, ώς βλέπομεν έν τοις έφεξής. ^Ορίζει δέ ρητώς καί

(α) Α. Κορινθ. σ. 15. 
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αύτό τό Καταστατικόν, δτι ε ί ς τήν Κυριαρχίαν τ ο ύ Β α α ι4 
λ έως έ ναπόκ ε ιτ α ι ή υπέρτατη Εκκλησιαστική έ ξου- 
σ ί α)’ καί καθόλου διασ/ίζει το Ιν τού ενός Χριστού σώμα. Καί λοι­
πόν αμαρτάνει προφανώς καί απ’εύθείας εις αέγιστον δόγμα, εις 
αύτήν τήν αδιαίρετον ένότητα τής μ γά ς, ά γ ί α ς, 
καθολικής καί ά π οσ τολικής Έκκλησίας. Αλλά τήν τοι- 
α ύ τ η ν κατατομήν μάλιστα δ·ά τών επισκόπων προλαμβάνων έθέ- 
σπισεν ό κανών*  «Επίσκοπος τής καθολικής ένώσεω ς αμελών, 
καί περί τούτου ύπομνησθείς, μετά έξ μή>ας, ακοινώνητος'! (α). Άλλα 
περί τούτου καί εφεξής (Κεφ. Ε. ιγ).

ΆρΟ. 4. Κατά τό δογματικόν μόνον δρί-ει τήν έν τή ζ Ελλάδι 
Εκκλησίαν ήνωμένην προς τάς άλλα; τάς όμοδόξου;, τό δέ κανονι­
κόν αποσιώπα, διότι τούτο ζαθυπέταξεν είς τήν θέλησιν τού κατά 
καιρόν Βασιλέως*  πολλούς δέ τών θείων κανόνων ήκύρωσεν άπ εύθείας 
καί αύτή ή επιτροπή (καθώς φανήσεται έν τοΐς εφεξής άρθροις)*  άλλα 
μήπως άφήζεν άθικτον καί αύτό τό δογματικόν ·, *Εν  τών θείων 
δογμάτων τής πίστεως υπάρχει και ή ένότης τής μ.ιάς Εκκλησίας, 
άφ*  ής ήδη (καθώς προείπσμεν) διαιρεί τήν έ'· τήζΕλλάδι Εκκλησίαν, 
ώς ίδιον εχουσαν περί τήν κανονικήν αύτης κυβέρνησιν άρχηγόν, 
τον βασιλέα. Σύ δέ μέμνησαι πάντως, άναγνώστα, πώς οί προσ- 
κληθέντε; εις τήν πρώτην εκείνην συνέΗυσ.ν επίσκοποι άπήτησαν, ίνα 
προ; τώ άρ χηγός προστεθή καί τό κα θ’ όσα μ ή άν τ ιβ αί νο υ- 
σιν εις τούς ιερούς ζ αν.όνας, 'συστέλλοντες ούτω τήν βασιλικήν 
αρχηγίαν εις απλήν προστασίαν, καί προφυλάττοντος τό κανονικόν δι­
καίωμα τής Εκκλησίας άπαρά τρωτόν ζαί άνεπιβούλευτον), καί συγκα- 
τέφησε πρός ’Ε τι σκοτών άξίωτιν έιείνην καί ή επί.
των συνδιαλέξεων επιτροπή τή; Κυοερνήσεως: Άλλ’ έπειτα τό Κατα­
στατικόν έξεόόθη φέρον άπολελυμένην καί απεριόριστον τήν έκτασιν 
πής άρχηγεσίας. Κτί ή πρώτη δέ συστάσα Σύνοδος ύπομ,νησασα τόν 
Γραμματέα περί τής απολύτου ταύτης βασιλικής αρχηγίας, έπεπλή- 
•χθη μετ’ απειλών, καί έσιώπησεν (Τμ μ Β. Κεφ. β. §. ις). Άλλ*  εάν 
ή Εκκλησία τής ^Ελλάδος ήνωται πρός τάς άλλας τάς ορθοδόξους 
αύτης άδελράς, διά τί λοιπόν ή ένωσις περιορίζεται καί συστέλλεται 
είς μόνον τ ό δ ο γμ α τ ι κ ό ν, αποκλεισμένης δηλονότι τής κανό·

■ .................................... ............^——1 II I II II ■ Ιι[ ΙΙΙΗΙΗΙ1

(α} Καρ6αγΦ Συν» ρχγ>
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νικής όιχονοίας καί συμφωνίας; Ολόκληρον καί άδιαίρετον ή ένότης 
τήν ένωσιν απαιτεί. «Εί Εκκλησία θεού έστιν, ήνωται, καί μία έστίν, 
ούκ έν Κορίνθω μόνον, άλλα καί έν πάση τή οικουμένη*  τό γάρ 
τής Εκκλησία; όνομα ού χωρισμού, άλλ’ ενώ σε ως καί 
σ υ μ φ ω ν ί α ς € σ τ ί ν όνομα» (α).

Κεο. Β. άοθο. 5 και 6. ςΗ Εκκλησία της 4 Ελλάδος διοίκειται I ι I
παρά της Συνόδου «έ ν όνόματι τούΒασιλέ ως»! Άλλ’ 
έάν η Εκκλησία της 4 Ελλάδος μένει π ν ε υ μ α τ ι κ ώ ς ανεξάρτη­
τος, πώς λοιπόν ή ταύτην διοικούσα Σύνοδος διοικήσει καθολικώς 
και απολύτως «έν όνόματι του βασιλέως»; (ήγουν ώς αύ- 
τόχρημα πολιτικώς υπάλληλος ύπηρέτις τών βασιλικών νόμων καί 
διαταγών)*  άρά γε μεταξύ τών τής Συνόδου διοικζμάτων ούχ όπάρ- 
χουσι και πολλά πνευματικά καί δογματικά ; άλλά περί τούτων λό­
γος ούδείς’ ούδεμία έξαίρεσις ’ Παν θ’ υπό μίαν Μύκονον! 
Κατά τούτο λοιπόν τό άρθρον ή ^Ελληνική Εκκλησία καί έξωτε- 
ρ I κ ώ ς καί έσωτερικώς διοικεΐται διά τής Συνόδουύπό 
τού κατά καιρόν Βασιλέως! Καί καθίσταται έν πάσι κ ε- 
φαλή τής ελληνικής ’Εκκλησίας ό εγκόσμιας βασιλεύ*  
αντί τού Δεσπότου Χριστού ' Νύν δέ πρώτον άκούεται επί τής ορθο­
δόξου Εκκλησίας ιερά Σύνοδος συνηγμένη καί ενεργούσα (φευ!) ούχί έ ν 
όνόματι τού Ιησού Χριστού (κατά τό «όπου δύω ή τρεις 
είσισυνηγμένοι είςτόέμόν όνομα»!), άλλ’ έν όνόματι 
τού βασιλέως, ώς ύπηρέται καί θεράποντες αύτού! Άλλ’ εάν, 
«Έ πίσκο πος η πρεσβύτερος*  παρά γνώμην τού ίδιου 
μητροπολίτου.άπελθών πρός βασιλέα, απόβλητος γί­
νεται κ αί τ ή ς κοινωνίας καί τής αξίας» (β), πού λοιπόν μέ- 
νουσιν επίσκοποι μή μόνον απλώς (δι’ υποθέσεις ιδίας) καί άκωλύτως 
άπιόντες πρός τόν κοσμικόν τού κράτους Πατέρα καί Βασιλέα, άλλά 
καί Συνοδικώς έν όνόματι τού βασιλέως διοικούντες τήν Εκκλη­
σίαν, καί ούτοι μή μόνον παρά γνώμην, άλλά καί β ι α ι ω ς 
άποσκιρ,τήσαντες από τού ίδίου μητροπολίτου καί πατριάρχου. 
Σημείωσαι δέ καί ότι τά μέλη τής Συνόδου ούχ απλώς έπικυροί προεκ- 
λεγέντα, άλλ’ αύτός έκλέγει ό κατά καιρόν βασιλεύων, διότι ούτως

(α) Χφυσόστομ. εις τήν Α. Κορίνθ. όμιλ. α. πρβλ. έμπρ. Κεφ. Ε. §. ιγ.
(&) Τής έν Άντιοχ. καν. ια. πρβλ. τής έν Σαρδικ.
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οσάκις άν (τυχόν) έπιθυμήση καινοτομίας έκκλησιαστικας, απονωτερον 
εύρη σε ι τούς ά ν δ ρ α ς τών έ π ι δ υ ρ. ιών αυτού! Και αύτή 
δέ ή μή μόνον έξ αρχιερέων, άλλα και άπδ πρεσβυτέρων σύστασις 
τής Συνόδου ού νομοθετείται άσκόπως. Εξ αρχιερέων μονών συνί- 
σταται συνήθως ή έν Κωνσταντινουπόλει Σύνοδος (ζατα τάς δ ι ς 
τοΰ έτους τεταγμένας ζανονικάς’ Αποστ. Καν. λζ. Α. Συνοδ. 
ε,—- Δ. Συνόδ. ιθ.— τής έν Αντιοχ. κ.). Εις δέ τήν έν Ρωσσία άγιω*  
τ άτ ην δ ιοιζοΰσα ν Σ ύ ν ο δ ον προσετέθησαν πρδς τούς αρχιε­
ρείς καί δύω πρεσβύτεροι, δ πρωτοπρεσβύτερος τοΰ στρατού, ζαι ο 
πνευματικός τοΰ Αύτοζράτορος (καθώς και είς τάς οίζουμενιζας και 
είς τοπικάς τ-ινας Συνόδους συνηδρίαζον καί πρεσβύτεροι έκκλησιών 
κτλ.). Αλλ’ εκεί μέν είθισται τδ πράγμα διά τάς κατά τήν μεγάλην 
εκείνην έπικράτειαν προσπιπτούσας πολλάκις τοπικάς χρείας, έν αις οί 
δύω πρεσβύτεροι δεόντως ύπηρετοΰσι τή Εκκλησία, βοήθούμενοι μά­
λιστα καί έκ τών ιδίων έπισήμων έπαγγελμάτων. Οθεν έπένευσε 
πρδς τδ τοιοΰτον έθος τών Ρωσσων καί αύτή ή καθόλου Εκκλ,ησία, 
ήτις έπεκύρωσε τής έν Ρωσσία διοικούσης Αρχιερατικής Συνόδου τήν 
έγκατάστασιν. Είς δέ τήν αύτοσύστατον Σύνοδον τής Ελλάδος είσά- 
γονταΐ ώς μέλη ένεργά καί πρεσβύτεροι, καί ουτοι απλώς καί 
έκ τών τυχόντων, πρώτον έναντίον του Ορου, καθ’ ον ή συνέλευσις 
τών προσκληθέντων καί συγκαλεσθέντων αρχιερέων έστερξε, πρόβα*  
λοΰσα ρητώς «Να συστηθή Σύνοδος διαρκής, συγκείμενη άπο μο­
νούς άρχιερείς,» ώς άνακηρύττουσι καί αύτά τά πρωτόκολλα (βλ. 
Τμήμ. Β. Κεφ. Β. §. β. σελ. 1 67)· έπειτα δέ καί διά τήν προσχε- 
διασθείσαν παράδοξον όλιγόστευσιν τών επισκοπών έπί σκοπώ 
τοΰ προμελετηθέντος πρεσβυτεριανισμού (βλ. Τμήμ. 
Β. Κεφ. ς. §. γ). Καί ούκ είσήχθησαν μέν πρεσβύτεροι*  πλήν άλλά τδ 
πράγμα ήν νενομοθετημέναν έν τώ Καταστατικω (άρθρ. 4).

Αρθρον 8. Η Σύνοδος ορίζεται «ή ά ν ω τ ά τ η έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ ή 
άρχ ή τοΰ Βασιλείου τής Ελλάδος»! *Αλλ ’ή υπέρτατη 
άρχή αύτη διοικεί μέν έ ν όνομα τι τού βασιλέως, ύπόκειται 
δέ καί είς τήν Γραμματείαν τής έ π ι κ ρ α τ ε ί α ς (είς ήν 
ό βασιλεύς επιτρέπει τήν ένέργειαν τής ύπερτάτης έκκλησιαστικής 
έξουσίας. Κατας. άρθ. 2), ύποτέτακται δέ καί ιδίως είς τήν έγ κ ρι- 
σι ν τής βασιλικής αρχής (ού μόνον τοΰ βασιλέως, καί τοΰ 
γραμματέως, άλλά καί τοΰ παρ’ αύτή επιτρόπου), κ α θ’ ο λ α ς

ΤΟΛΚ Γ< 5.
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έν γίνει τας διατάξεις τάς ά φ ο ρ ώ σ α ς την έχκλη- 
σ ί α ν κ α ι τ δ ν κ λ ή ρ ο ν ! (βλ. έφεξής άρδρ. 22). Παράδοξος άν- 
τίφασις! ή μάλλον ανήκουστος άσπλαγχνία τής επιτροπής! έν ω 
Οίδρυε Σύνοδον δούλην κατά πάντα, και τά έκτος καί τά έντός, 
ύποκειμένην εις την πολιτικήν έξουσίαν, έπειτα τωδαστιζώς διέσυρεν 
αύτην έπονομάζουσα άνωτάτην (καί αλλαχού ύπερτάτην) 
εκκλησιαστικήν άρχήν του Βασιλείου!

Αρθρ. 9 καί 1 θ. Ο Πρόεδρος καί όλα ταμ έλη τής Συνόδου 
διορίζονται παρά τοΟ βασιλέως εις τριετίαν, ό δέ τής Συνόδου 
υπηρέτης γραμματέας ού μόνον καί αύτός π α ρ ά το υ βασι- 
λέως διορίζεται, άλλά και γραμματέας διά βίου ή 
διηνεκής (δ^ορβίαίε ρβΓρθίιΐθΐ!). Παράδοξον προνόμιον υπηρέτου προέ- 
χοντος καί τής εις Εναπόκειται αρχηγίας. Πλήν άλλά ένταϋθα έπε- 
μίγη καί τις ανθρώπινος σκοπός. Ούτως έταξεν εις νόμου κεφάλαιον 
τήν ιδίαν έπιθυμίαν ό τών άρθρων τούτων όλων συγγραφέας κ. Θεό­
κλητος Φαρμακίδης (α),δστις έκτοτε έπόθει τήν (ήν καί τέλος άπήλαυσε 
διά τού φίλου Γραμματέως) Γραμματείαν τής Συνόδου (β)!

Αρθρ. 14 καί 15. Διά τί και τά περί τίνος σκέμματος διαφωνοΰν- 
τά τινα μέλη τής Συνόδου καταναγκάζονται συνυπογράφει μετά 
τής πλειονοψηφίας; Ινα καί ή Σύνοδος έχη κατά πάντα 
άπαράλλακτον μορφήν καί σχήμα δικαστηρίου πο)<ιτικοΟ! καταρ-

’ (α) Βλ. Π ρ ακ τ ι κά τής Έ πι τροπή ς. Συνεδρ. γ. έν Τμήμ. Β. Κεφ. Β. 
§. γ. σελ. 104.

(β) Εις τήν "Εκθεσιν άποδίδουσι τόν λόγον τού τοιούτου διαιωνισμου*  
«Επειδή (λέγουσι) τά πρόσωπα τής Συνόδου θέλουν άλλάσσεσθαι τακτικώς εις 
καιρόν ώρισμένον, διά τούτο κρίνομεν άναγκαΐον τόν διά βίου διορισμόν τού 
γραμματέως, διάνάφυλάττηται κατάτινατροπονή σειρά τών 
πράξεων» (βλ. δπισθ. Τμήμ. Β. σελ. 452). Και όταν λοιπόν ό μίτος τής 
ζωής τού γραμματέως (ούδεις αθάνατος!) κοπή*  συναπορραγήσεται πάντως και 
τών πράξεων ή σειρά, και ή τότε Σύνοδος πλανηθήσεται τάλαινα δίχως Άριαδ- 
νείου τολύπης εις λαβυρινθώδες σκότος πραγμάτων. "Αλλ’ αρά γε ή τοιαυτη 
σειρά ού διατηρείται στερρά και αδιάκοπος πεπλεγμένη διηνεκώς έν τοΐς πρα- 
κτικοΐς; Και έκ τούτου άρα τού άλλοκότου λόγου καταδείκνυται ό τού Φαρμακί- 
δου ύποκρυπτόμενος σκοπός· Εύλόγως λοιπόν ήξίωσεν άπολογηθήναι και περί 
τούτου τού διορισμού αυτού, τήν άδυσώπητον επιμονήν τού Μαυρέρου τής τού 
αξιώματος αποδοχής αίτιον φάσκων, ταύτης δέ τούς λόγους ύπο μετριοφροσύνης 
παρασιωπών, καί μάρτυρα δ’επικαλούμενος αξιόχρεων ! τόν τίνα; «τόν Κύριον 
Κ. Δ.Σχινάν»!Τίνος έτι χρεία; (Βλ.Φαρμακίδ. Άπολογ. σελ. 25,26). Σημ. Έκδ.
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γηθή δέ καί ό Συνοδικός τής έκκλησίας κανών (α). Ανδέ καίήπλειονο*  
ψηφία καταργή( τυχόν) ή δογματικόν, ή έκλησίαστικόν θεσμόν, όφεί- 
λουσι λοιπόν έξ ανάγκης καί οί αντιλέγοντας κυρώσαι την ασέβειαν 
δ ι ά τ ή ς ίδ ί α ς αύτών ύ π ο γ ραφή ς ! ίνα καί άκοντες «μετά 
τώνστρεβλών συ ν δ ιαστρ αφώ σ ι ν», όμολογήσωσι δέ καί 
δημοσίως έμπροσθεν τών ανθρώπων ό,τι καταδίκασαν καθ’ 
εαυτούς καί κατ’ ιδίαν έν τοις άνεκδότοις Πρακτικοΐς !

Αρθρ. 1 6. Τής ένόνόματι τοϋβασιλέως διοικούσης Συνό­
δου τά καθήκοντα διαιρούνται είς τά περί τό δογματικόν 
καί ί ε ρ ο τ ε λεσ τ ι κό.ν εσωτερικά (έν οίς ουδόλως δήθεν ή πολιτική 
αρχή επεμβαίνει, καθώς ειδομεν ανωτέρω!!), καί είς έξωτερικά, δη­
λονότι τά μήτε δογ ματικά μήτε ίε ρ ο τελεστικά (β). Καί 
ταύτα ένεργούνται μή μόνον συγχωρούσης, αλλά καί συ μ- 
πραττούσης τής πολιτικής αρχής! ’Αλλ’ έν τούτοις έξαίφνης βλέ- 
πομεν καί τινα φανερώς άνήκοντα είς τά εσωτερικά*  οιον τά ίερο- 
τελεστικά*  «Νόμοι αφορώντας τό μυστήριον τού γάμου (είς τό 
Καταστατικόν οίρΟρ. 1 4 γράφεται απλώς «τά κατά τούς γάμου ς»*  
διότι ο γάμος ού θεωρείται ώς μυστήριον!)*  ή άδεια τής χειρο· 
τον ία ς πρεσβυτέρων καί διακόνων*  διατάξεις περί τήςέξωτε- 
ρικής λατρείας (καθ’άς καί προσευχαί, καί ύμνοι, καί πάσα ή 
περί τάς ακολουθίας καί ιεροτελεστίας Εκκλησιαστική διάταξις, καί 
αύταί τής θείας λειτουργίας αί εύχαί ύπόκεινται είς πάσαν άλλοίωσιν, 
προσθήκην, κολλόβωσιν, παντοίαν μεταβολήν)*  ή σύστασις (χάριν 
ευφημίας) καί ήδιάλυσις (τό κυρίως σκοπούμενον) ή ό περιορι­
σμός μοναστηρίων (καί πάν λοιπόν μοναστήριον ύπόκειται είς διά- 
λυσιν!) κτλ. ’Αλλ’ έπί τούτοις είς τήν περί τά έξωτερικά σύμπρα-

(α) «Κανονικώς ψήφου πολλών γινόμενης, ε: δύω ή τρεις ο ι λ ο · 
νείκως άντιλέγοιεν, τών πλειόνων ή ψήφος κρατείτω*  καί οί άντιλέγοντες 
έστωσαν άκυροι», μηδόλως αναγκαζόμενοι δηλαδή και συνυπογράφει ν ή- 
περ άντιλέγουσι ψήφω τών πολλών (βλ. Α.Συνόδ. καν. ς. καί τής Άντιοχ. ιθ). 
Όπου ο Πατριάρχης Φιλόθεος σχολιάζει τά εφεξής*  «Σημείωσαι το Κανονι- 
κώς, και το εί φίλον είκως*  ού γάρ απλώς είπε ψήφου πολλών 
γινόμενης, ούδέ, εί άντιλέγοιεν, απλώς. Εί γάρ άφιλονείκως 
καί όρθώς άντιλέγοιεν, ουδέ οί δύω παροπτέοι» βλ. Εβαηοίατ. Ιαβ 
Πραβοο-Κοω. Τ. 1. ρβ£. 1.

(ό) ΒΖ. Καταστατικ. άρθρ. 44. πρβλ. καί εμπρ. Καφ. Ε. §. ιγ.
5"
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ξιν τής πολιτικής αρχής ζαθυπαβάλλεται, τέλος, καί αύτο τό Δογ­
ματικόν*  ακούε.

Αρθρ. 18 *Η  σύνοδος έπαγρυπνεϊ περί την διατήρησιν τριών μάλι- 
στα κεφαλαίων, τών εφεξής*  1) «τής καθαρότητας τών δογ/ζα­
τών τής ’Α να τ ολικής ’Εκζλησίας» (άφ’ ου δηλονότι κατηργήθη 
τό μέγιστον δόγμα, τό τής ενότητας!)*  2) «τών ανέκαθεν 
παραδεδεγμένων εκκλησιαστικών κανόνων» (άφ’ού πρώ­
τον αύτη ή Σύνοδος καθιδρύθη καί κατέστη διά πανηγυρικής κατα- 
πατήσεως τών θειων κανόνων*  δηλονότι τού λδ, τών ’Αποστόλ. του ς, 
τής Α. τού β, τής Β. τού η, τής Γ. του ζη, τής Δ. Οικουμενικής Συ­
νόδου*  τού θ, τής έν ’Αντιοχ. κτλ. καί αύτη δέ καταστάσα κατεπάτη-

ίυνοδικώς ούκ ολίγους τών κανόνων τών εκκλησιαστικών, όιον τούς 
περί γάμου, περί μοναχών κτλ.) καί 3) «τών όρθώς έχόντων 
έθίμων» (σημείωσαι τό όρθώς έχόντων*  διότι πολλά τών ιερών 
έθίμων καθυποβάλλονται είς ζατάργησιν, ως δήθεν μ ή ό ρ θ ώς 
έ 7 ο ν τ α 1). Ούτω λοιπόν έπι τούτων έπαγρυπνούσα ή Σύνοδος, τί 
ποκι; «άναφέρεται πρός τήν Κοσμικήν αρχήν ζητούσα 
τά πρός θεραπείαν καί διόρθωσιν τού πράγματος, οσάκις άνθρωπος 
τις οποιοςδήποτε επιχείρηση νά ταράξη τήν Εκκλησίαν δι’ έτερο- 
διδασκαλίας καί προσηλυτισμού» κτλ. Καί όταν λοιπόν ή 
μέν Σύνοδος άναφέρηται (καθώς πολλάκις άνήνεγζε), σιγά δέ καί 
άνηκουστή (καθώς αείποτε έκώφευσεν) ή ζ ο σ μ ι ζ ή Κ υ β έ ρ ν η σ ι ς, 
τότε περιφέρονται πλέον έλευθέρως παντοία βιβλία κατά τής εύσε- 

'βέίας*  προσηλυτίζονσιν οί Αναμορφωταί καί άλλους, καί μάλιστα τά 
παιδία τών ορθοδόξων*  έκδίδοντ’ έφημερίδες βλασφημ.ούσαι δημοσίως 
είς τά θεία δόγματα καί μυστήρια τής άμωμήτου πίστεως*  χλευά- 
ζουσιν ενίοτε τά θειότατα καί αύτών τινες (άν τύχη) τών πεφωτισ­
μένων καί ώδεισιδαιμόνων, είτε παρρησία, είτε καί δι’ αλληγοριών 
καί υπονοιών. Καί άπλώς αποβαίνει ή ορθόδοξος Εκκλησία τής Ελ­
λάδος καί κατ’αυτό τό δογματικόν καί ίεροτελεστικόν 
^περίφρακτος καί ατείχιστος, «Αμπελος καθηρημένη τόν 
φ ρ α γ μ ό ν α ύ τ ή ς, κ α ί πρός τρυγητόν ά ν έ δ η ν αναπε­
πταμένη πάσι τ οις π α ρ απο ρ ε υ ομέ ν ο ι ς τή ν οδόν»!

Αρθρ. 21. II Σύνοδος ορίζεται τό ά νώτα τον δικαστήριον 
τού κλήρου κατά τ ά εκκλησιαστικά. Δύναται όμως καί εκ­
κλησιαστικός εκκλησιαστικόν ένάγειν απ’ εύθείας είς πολιτικά δικά· 
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στήρια (καθώς ήδη γίνεται συνήθως είς τήν Ελλάδα, εναντίον τού ς, 
τής Β. Οίκουμ. και τών κ, λς, ρε τής έν Καρθαγένη κτλ. και αύτών 
τών Βασιλικών διαταγών (α)). Αν δέ τις ή άρχιερεύς, ή ίερεύς έχη 
πράγμα προς κοσμικόν, δικάζεται είς τά πολιτικά δικαστή- 
ρ ι α*  καί τούτο μέν ειθισται καί αλλαχού*  (διότι προτιμάται τδ 
δικαίωμα τής κοσμικής κ α τ α ς ά σ ε ω ς παρά τον χαρακτήρα 
τον έ κλ η σ ι α σ τ ι κ ό ν, καν αύτός ό ένάγων ύπάρχη έκκλησιαςικος). 
Αν δέ δίκης εγκληματικής υπαίτιος ό εκκλησιαστικός γένηται 
καί έξελεγχθή, καταδικάζεται καί άπ’ ευθείας είς θάνατον, καί έν 
δικαστηρίοις, άν τύχη, στρατιωτικούς, φέρων έτι τό όνομα καί τον 
χαρακτήρα τον εκκλησιαστικόν εναντίον τών ανέκαθεν έν τή Εκκλη­
σία νενομοθετημένων*  ή δέ Σύνοδος έν τούτοις ούδέν έχει δικαίωμα, 
ούδέ γούν, όσον προλαβούσα τήν δημοσίαν άνάγνωσίν τής καταδίκης 
απογύμνωσα*  τον ένοχον του αξιώματος της ιεροσύνης, πριν η μετ 
αυτού συγκαταδικασθή (ταΰτα έναντιουνται καί πρός αύτά τά αύ’ 
τοκρατορικά διατάγματα τού Ιουστινιανού, τού Ηρακλείου, Κων­
σταντίνου τού Πορφυρογενήτου, κτλ. (β) ).

Αρθρ. 22. Η Σύνοδος συντάττει, καί ή κυβέρνησις (άν Οέλη) εγκρί­
νει διατάζεις άφορώσας τήν Εκκλ ησίαν, αιτινες, τέλος, ανά­
γονται καί είς νόμον. Αι διατάξεις, αδιόριστοι! (σύμφωνοι πρός 
τούς θείους κανόνας, ή ού:). Ο,τι κρίνη καλόν ή Σύνοδος, νομοθετεί 
εις τήν Εκκλησίαν, αύτεξουσίως καινοτομούσα! καί (όταν θέλη) δια- 
τασσει τούτων ή εκείνων τών εκκλησιαστικών κανόνων ή εθίμων τήν 
κατάργησιν Ούτω διέταξε τά περί τών γάμων, πρός ά μάλιστα τδ 
άρθρον άποσκοπει (3λ. Καταςατικ. άρθ. 15 έν Τμήμ. Β. Κεφ. Β. §. η).

Αρθρον 23. Μεταξύ τών, όσα (πάντως εκκλησιαστικά καί θρη­
σκευτικά) προβάλλει ή Κυβέρνησις είς τήν σκέψιν τής 
Συνόδου, ίσως εύρεθήσονται (τυχόν) κατά καιρούς καί τινα τοιαΰτα, 
περί ών αύτή μέν αμέσως ή Σύνοδος συστέλλεται δατάξαι, γνωμο-’ 
δοτήσει δέ όμως ιδίως πρός τήν Κυ3έρνησιν τά άρ-έσκοντα, κάκεί- 
νη περί τούτων άφόβως νομοθετήσει. Ούτως εθέσπισε τά περί κατα­
στροφής τών μοναστηρίων κατά γνωμοδότησιν τής Συνόδου,

(%) Βλ. Βίη&Ηίΐιπ Οτΐβία. ΕϋΰΙ?$ ίΐ’υρ. V. ο. 2. ρα£. 218 — 226.
(ο) Βλ. ΕραποΙαν. ΟπιβοοΓ. Τ. 1. ρ. 72, 7 3, 250. οπού καί τά ύπομν,ή' 

ματα τού Πατριάρχ. Αλεξίου [Βλ. καί Τμήμ. Β. Κεφ. ΙΕ. σελ 614, 683]. 
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καί πρδς τοΰτο μάλιστα άπέβλεπε τδ α,ρΰρον (Βλ. Καταστατ. αρ- 
Ορον 7).

Αρθρ. 24 και 25. 0 παρά τή Συνόδω βασιλικός επίτροπος δικαίωμα 
μέν ψηφοφορίας ούκ έχει, ούδ’ επεμβαίνει εις τάς δογματικάς και ίερο- 
τελεστικάς σκέψεις τής Συνοδοί»· έμποδίζει δέ δμως ταύτας, οσάκις 
νομίση προσβαλλόμενα τά δικαιώματα τής πολιτικής 
αρχής. Διότι «πάσα πράξις τής Συνόδου έν άπουσ ία γινό­
μενη τοΰ έπιτρόπου (και όταν καί παρών μή ύπογράψη τδ «έγ- 
κρίνεται») μένει άκυρος)) (Καταστατ. άρθρ. 7). ίίγουν ό επίτρο­
πος αύτδς μέν ού ψηφοφορεί, καταργεί δέ δμως τάς ψήφους δλων 
τών συνοδικών (όταν αύτω δόξη), καί ταύτας έν γένει περί παντός 
εκκλησιαστικού ζητήματος! καί εν ΟΥ τ^Ο επιτρόπου άκυροι πάσης 
τής Συνόδου τδ ομόφωνον ΝΑΙ’ Αλλ’ άν τοΰτο ούχ ύπάρχη ψήφος 
(έστω καί αρνητική) καί ψήφος παγκρατής, ποιον άλλο λοιπόν λέγε­
ται «άποψηφίζεσθαι καί κρατερώς άπαγορεύειν»; Περί 
τούτου λέγομεν καί αλλαχού (Κεφ. Ε. §. ιγ).

Αρθρ. 26. Προς πάσαν καί παντοίαν έκτος τοΰ Βασιλείου εκκλη­
σιαστικήν αρχήν (ήτοι αυτόνομον Εκκλησίαν) πάσαν αλληλογραφίαν 
απαγορεύει τδ άρθρον εις τήν Σύνοδον (καί εις πάντα καθόλου κλη· 
ρικδν), πλήνδταν γίνητ αι διά τοΰ γραμματ έως τής έπι- 
κρατείας (ώς έχει τδ Καταστατικόν άρθρ. 19)· ή δέ τοιαύτη άπα- 
γόρευσις αποβλέπει κυρίως μόνας τάς έκτος τοΰ κράτους ορθοδόξους 
Εκκλησίας (οιον τάς πατριαρχικά;, καί μάλιστα του Κωνσταντινου­
πόλεως καί τήν τής Ρωσσίας). Καί τοΰτο μέν έστω, καθότι φαίνεται 
συμφέρον πρδς ασφάλειαν τής Κυβερνήσεως*  (άφ’ού κατετάραξαν τήν 
Εύρώπην αί διά τών κατά τόπους Εκκλησιαστικών έπιβουλαί τοΰ 
Πάπα)· άλλ’ αί έν τω κράτει τής Ελλάδος Δυτικαί έχουσιν άκώλυτον 
καί άμεσον τήν πρδς τήν Ρώμην καί άλλαχοΰ αλληλογραφίαν. Καί 
κατά τοΰτο φαίνεται παράδοξος ή πρδς μόνην τήν ’Ορθόδοξον Σύνο­
δον δυσπιστία. Κάκείνο δέ δυσχερές*  οτι το αρθρον μετά τών άλλων 
έπιςολών άποκωλύει λοιπόν καί αύτάς τάς κοινωνικάς έπιςολάς 
(αν, τυχόν, μή έπινεύση ή Κυβέρνησις) εναντίον τών έκκλησιαστικών 
θεσμών. Αλλά μηδέ παρά τών έκτος όμοδόξων Εκκλησιών δύναται δέ- 
ξασθαι ή Σύνοδος έπιστολάς, εί μή διά τής Γραμματείας. Καί θεατρίζει 
λοιπόν τδ άρθρον τήν κατάστασήν τής Συνοδου τοιάύτην, όποια και 
χαθιδρύθη. άσχετον παντάπασι καί μεμονωμένην καί α κο ι νώνητο ν
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Ίτρος πάσας τάς λοιπάς Εκκλησίας. Μαρτυρεί όε χαι ή μη εν τώ Κατα- 
στατικώ παραδοχή τής πρώτης εκείνης γνώμης τών χατα την πρωτην 
Συνεδρίασιν πρακτικών τής επιτροπής, οπού εγνωμοδοτήθη, 
« Νά γνωστοποιή&η έ γ γ ρ ά φ ω ς δ ι ά τ ή ς> π ο λ ι τ ι κ ή ς αρχής η 
Ελληνική Εκκλησία τήν ανεξαρτησίαν της εις ολας τάς λοι- 
πας άδελφάς της έκζλησίας τοϋ Ανατολικού δόγματός» (Βλ. Τμημ. Β· 
Κεφ. Α. § γ. σελ. 99). Τοσοϋτον γενναία ούκ έφάνη (τω Θεώ χάρις!) 
ή αύτοχειροτόνητος ιερά Σύνοδος τοϋ Βασιλείου τλς Ελλάδος, αλλ ουδέ 
το Καταστατικόν αύτδ συνεχώρησεν. Ω ’ καλή μα την αλήθειαν και 
πλήρης άποστολιζής αγάπης καί συνειδησεως χριστιανικής η τοιαυτη 
γνωστοποίησις έμελλε φανήναι καί πρδς τάς άλλας τοϋ Χρίστου εκ­
κλησίας, καί πρδς αύτήν δε μάλιστα τήν μεγάλην Εκκλησίαν !

Κεφ. Γ. άρθρ. 28. «Πρεσβύτερος ή διάκονος δεν χειροτονείται πα­
ρά τήν ειδησιν τής πολιτικής αρχής»!—Υποπτος φαίνεται 
ή άοριστία! Αν ή πολιτική αρχή βούλεται καί θέλει ειδεναι τον 
αριθμόν τών κατά χώρας εκλεγόμενων πρεσβυτερών, (ινα μη 
καταβαρήται ύπδ πλήθους ιερέων μικρά, έκκλησία) έστω, γινωσζέτω, 
καί έπαγρυπνείτω πρδς τήν κανονικήν καί εύτακτον ποιμαντορίαν τών 
κατά τόπους έκζλησιών. Αλλά τδ άρθρον ού περιγράφει τήν περί τας 
χειροτονίας ειδησιν τής πολιτικής αρχής εις μόνον τών χειροτονούμε­
νων τδν αριθμόν*  άλλ’άπολύτως εις αύτήν ύποτάττει πάσαν τήν άόειαν 
(τυχόν) τής χειροτονίας (Βλ. Καταστατικ. άρθρον 14). ύστε, 
όταν (τέλος) ή πολιτική εξουσία θέληση ταύτης ή εκείνης τής έζκλη- 
σίας τδν εγχώριον λαδν έρημον τής άνηκούσης ιερατικής επιστασίας 
καταλιπεΐν (πρός τίνος αύτής σκοποϋ τήν έπιτυχίαν), ή μέν Σύνοδος 
ειδοποιήσει περί τής χειροτονίας τήν εξουσίαν, αύτή δέ κωφεύσει πε­
ρί τήν άδειαν, καί ούτως «έχλείψει πρεσβύτερος καί ίερεύς» 
έκ τής χώρας εκείνης, καί « ποιμανο υσιν άλλοτριοι τον λα­
όν». Η ποιον περί τά δικαιώματα τής πνευματικής οικονομίας εχέγ­
γυον άφήκεν εις τήν Εκκλησίαν τής Ελλάδος ή πολιτική εξουσία;

Αρθρ. 30. Δυοιν θάτερον, ή καθδ πληρέστερου καί ακραιφνέστερου 
πολύ παρά τήν Σύνοδον ή βασιλική αρχή γνωρίζουσα τούς τρεις εις 
έπισκοπήν προβαλλομένους υποψηφίους, απορρίπτει τούτους 
άπαντας, μή έγζρίνουσα τήν ύπδ τής Συνόδου εκλογήν καί τότε 
ή Σύνοδος εξελέγχεται κουφή τις καί εύαπάτητος περί τά Οειότατα, 
καί άντικρυς απατηλή μεν προς την βασιλείαν, ασυνείδητος δέ περί
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τήν εκλογήν — ή αύτή ή βασιλική άρχή, μή εγκρινουσα την πρωτην 
τών υποψηφίων εκλογήν, ή καί την δευτέραν, (άν ποτέ τύχη) και την 
τρίτην (τί δ’ούχί; τδ άρθρον κείται αδιόριστου), δύναται λοιπον μ^- 
δεμίαν εκλογήν έπικυρώσαι, εί μ ή μόνον, όταν έκλεγώσιν άνδρες, εις 
ούς αύτη εύδοκεί, καθδ πιστούς έσομένους ύπηρέτας καί Οεραποντας 
τών κοσμικών αύτής συμφερόντων! Σημείωσαι δε καί 
τδ ή βασιλική αρχή! Ού μόνον είς μόνου του β α σ ι- 
λ έ ω ς (του υπέρτατου προστάτου καί έπιστημονάρχου της Εκκλη­
σίας) την νενομοίετημένην έγκρισιν ανατίθεται τών υποψηφίων 
έ π ι σ κ ό π ων η έ κ λ ο γ ή, άλλα καθολικώτερον είς την βα­
σιλικήν αρχήν, συνεννοούμενης δηλαδή καί της επί τών εκ­
κλησιαστικών Γραμματείας (του τε Γραμματε'ως αύτοϋ καί τών περί 
αύτόν Συμβούλων), ήτις καί αύτη συνεργήσει πρδς έγκρισιν (πληρο­
φορούσα, δηλαδή τδν βασιλέα πιστό τερον παρά τήν Σύνο­
δον α ύ τ ή ν). Καί τούτο δε σαφέστερου έθέσπισε τδ Καταστατι­
κόν, έτι πορρωτέρω χωρήσαν (άρ9ρ. 1 6). «Οι Αρχιεπίσκοποι (λεγει) 
καί Επίσκοποι διορίζονται μέν κατά π ρ ότ α σι ν τής Συνοδου 
παρά τής Κυβέρνησε ως, κατά δε τήν γνωμοδότησιν τής 
αύτής Ιεράς Συνόδου (πλήν καί τοϋτο μόνον είς τάς παρα 
τών ίερώνχανόνων προσδιωρισμένας περιπτώ­
σεις) μετατίθενται, παύονται, καί, πρδς ποινήν, γίνονται παντελώς 
έκπτωτοι τής θέσεώςτων». Κατά ταυτα λοιπον οι άρ· 
χιερεΐς διορίζονται παρά τής Κυβερνήσεως κατά 
πρότασιν τής Συνόδου. Καί πάλιν μετατίθενται καί 
παύονται, καί καθαιροΰνται τής 0 έ σ ε ως αύτών (ήγουν τής επι­
σκοπικής καθ.έδρας, ήτις καί αύτή καλείται Οέσις (ρΐαοο) απλώς, 
ως καί πάσα πολιτική επιστασία), κατά γ ν ω μ ο δ ό τ η σ ι ν τ ή ς 
Συνόδου! Πλήν ά)νλ’όμως καί τούτο (ή τοιαύτη δηλαδή τής 
Συνόδου γνωμοδότησις) μόνον είς τάς ύπδ τών κανόνων διω- 
ρισμένας περιστάσεις απαιτείται καί έχει χώραν. ?,Αλλως 
δέ καί καθ’ έαυτήν ή Κυβέρνησις δύναται δηλαδή καί μετατιθέναι καί 
παύειν παντελώς αρχιερέα καί χωρίς γνωμοδοτήσεως Συνοδικής ! Τούτο 
πάντως σημαίνει τδ έξαιρετικον απλήν καί το 0 τ ο μόνον;) 
κτλ. ακολούθως εύθύς είς τήν γνωμοδότησιν προστεθέν (α). Μαρτυρεί 
■------------------------------ ---------------- ----------------- ------------------------

(α) Ούτω κείται καί εις τδ Γερμανικόν. ΓηΗ ηαεΗ ΥοΓηβηιιιη^ άθΓ δνηοιΐ» 
Ιεάοΐι ηιΐΓ ίη άβΐ) ε&ηοηΐαίιίη ΕάίΗβη, ν’ΓεθζΙ εΐο,
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δέ καί τδ εφεξής 101 άρθρον τής επιτροπής, διορίζον ρητως αδτι ό 
βασιλεύς μεταθέτει από επισκοπής εις έπισκοπήν τούς επισκόπους, 
καθώς ή ά ν ά γ κη ή ή ώ φ έ λ ε ι α τοΰ τόπου ύπαγορεύση»! Ωςε 
και το Οειότατον τής ιεραρχίας αξίωμα παντάπασιν έξηνθρωπίσθη καί 
έκοινώθη, θεωρυύμενον ώς άν πολιτική τις υπάλληλος τής κυβερ- 
νήσεως αρχή, καί ό επίσκοπος ένομίσθη ρασοφόρος τις νομάρ­
χης, ή διοικητής, δ ι ο ρ ι ζ ό μ ε ν ο ς, ή όνομαζομενος, ή 
μ ε τ α τ ο π ι ζ ό μ ε ν ο ς, ή καί παυόμενος καί ύπο μονής 
(όταν τύχη) τής βασιλικής εξουσίας! Καί δικαίως λοιπόν ο Μαύρερος, 
καί αύτή ή επιτροπή (ώς όψόμεθα μετ’ ολίγον) ώνομαζε τον βασιλέα 
τής Ελλάδος αυτολεξεί κ ε φ α λ ή ν τής ελληνικής Εκ­
κλησίας!

Αρθρ. 31. II αμέσως από λαϊκών είς τδν έπισκοπικδν βαθμόν προ*  
χείρησις (πλήν εί μή κατά θείας χάριτος άποκάλυψιν) άπηγορευται 
παρά τοΰ κανόνας· «Μηδείς τών λαϊκών ή μοναχών άθροον είς τδ τής 
επισκοπής ύψος άναγέσθω, εί μή τοις εκκλησιαστικοί; προτερον 
βαθμούς έξετάζοιτο, έν έκάςω τάγμα τι τόν νενομισμένον χρόνον απο­
πληρώνω (α).

Αρθρ. 33. Η μή καί παρ’ αύτοΰ αμέσως τοΰ επισκόπου, άλλ'ύπδ 
μόνου τοΰ επισκοπικού Συνεδρίου έξέτασις καί έγκρ,ι- 
σις τών υποψηφίων πρεσβυτέρων καί διακόνων, αντιβαίνει είς τήν κα­
νονικήν διάταξιν (Βλ. εφεξής Κεφ. Ε. αρθρ. 4 0)·

Αρθρ. 36. Αόριστον έρρίφθη είς τδ μέσον κυλισθέν καί τοΰτο τδ 
περί μετά θέσε ως τών επισκόπων είς άλλα; έπισκο- 
πά ς, ώς μηδόλως διόριζαν ύπδ τίνος κυρίως «έ μ π^ροΰ ν ν ά μετα­
τεθούν », καί υπό τίνος ή μετάθεσις κ ρ ι θ ή σ ε τ α ι αναγκαία. 
Συμφωνεί λοιπόν καί τοΰτο πρός τον ανωτέρω τής κυβερνήσεως σκοπόν 
(αρθρ. 30). Οί δέ τά περί τής μεταθέσεως ούτως έξακριβοΰντες θειοι 
κανόνες προφανώς άθετοΰνται! (β),

Κεφ. Δ. Αρθρ. 37. Παράνομος καί κακόβουλος ούχ ήττον ή απερί­
σκεπτος ή διαίρεσις τών περί τδν επίσκοπον καί τών π-ερί 
τήν επισκοπήν εκκλησιαστικών αξιωματικών, (εξ ών οί μέν περί

(α) Τής Α και Β καν. ιζ. πρβλ. 'Αποστολ. π. και ι τής έν Σαροικ'ή.
(β) Βλ. τής έν ^Αντιοχ. κα. και τής έν Καοθαγ. α και β*  και τής Σαρ'δικ. 

α. και σχολ· είς τδν ίς-, τής έν ΛΑντιοχ. πρβλ. και ιδ τών Άποστόλ. καί τδ 
« π ε μι μ ε τ α θ έ σ ε ω ν» έν Εβατο’αν» Γ. ί. ρ. 293«
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τον έπίσκοπον άποτελοΰσι το τού έ π ι σ κ όπου συμβούλων, οί 
δέ περί την έ πι σκο πήν, τό συνέδρων τής επισκοπής, ή τό 
επισκοπικόν! βλ. κεφ. ε και ς). Η Αποστολική διάταξίς άνακη*  
ρύττει τούς πρεσβυτέρους «ότι κ α I σ ύ μ βο υλ ο ί ε ί σ ι τό ΰ έ π I- 
σκόπουκαί τήςέκκλησίας στέφανοι, οι αύτοί δέ 
και συνέδρίον καί βουλή τής εκκλησίας» ία). Οθεν καί έν 
τώ Εκκλησιαστικά Δικαστηρίω, προκαθημένου τοΰ έπισκόπου συμπα- 
ρήσαν έκπαλαι καί οίπρεσβύτεροι, συμπαρίσταντοδέκαί 
διάκονοι (β). Παρομοίως έχεί καί νυν ή κατά τόπους έκκλησία 
τά ιερατικά Συνέδρια, συνεστηκότα έκ τών επίλεκτων 
τής έκκλησίας αξιωματικών καί κληρικών (οΓόν έν Ρωσσία 
καί έν αυτή τή μ ε γ ά λ η Εκκλησία, όπου τοΰ Συνεδρίου προ­
εδρεύει ό Πατριάρχης, ή άντ’ αύτοΰ έπιτροπικώς ό μέγας Πρωτοσύγ- 
κελλος), εν καί τό αύτό δηλαδή καθιστώσα καί σ υ ν έ δρ ι ο ν κ α ί 
συ μ β ο ύλι ον περί τε τόν έπίσκοπον καί έ π ι σ κ ο π ι κ ό ν ? 
Αλλά τό άρθρον τοΰτο τής έπιτροπής πρός άλλους ίσως αποβλέπει 
σκοπούς*  α) μέν διαιρεί*  τόν έπίσκοπον από τής πνευματικής αύτοΰ νύμ­
φης, τής έπισκοπής, ώς πολιτικόν καίπρόσ καιρόν νομάρχην α­
πό τής νομαρχίας ή άλλης αξίας πολιτικής, όθεν καί καθώς ό νομάρ­
χης ή ο Γραμματεύς ίδιους έχει συμβούλους αξιωματικούς προβαλλό­
μενους υπό τής βασιλικής αρχής, τοιούτους εισάγει καί τούς περί 
τόν έπίσκοπον αξιωματικούς, έν ω πάντες οι κληρι­
κοί προχειρίζονται κατά κανόνας υπό τοΰ έπισκόπου ! β) διατάσσει 
εκκλησιαστικά δικαστήρια κατά τόν τύπον τών πολιτικών*  διότι τό 
μέν επισκοπικήν λεγόμενον συνέδρίον καθίστησιν ώς πρω- 
τ ό κ λ η τον πρωτοδικειον, τόδέ περί τόν Επίσκοπον σ ύ μ- 
βούλ ιον, ώς έκκλητον έφετεϊον (άρθ. 63), καί, τέλος, ώς 
άνώτατον (οων Αρειον Πάγον) τήν Σύνοδον (άρθ. 6ί). Ούτως ή 
έπιτροπή σπουδάζει πανταχόθεν ίνα πάντα τά σεμνά καί αρχαία τής 
έκκ)\ησίας βεβηλωθώσι μορφωθέντα πρός τό κοσμικώτερον.—γ) τούς 
τό έπισκοπικόν συνέδρων συγκροτοΰντας αξιωματικούς πρεσβυτέρους 
καθυποτάσσει εις τό έπισκοπικόν συμβούλιον, όπου παρά τά 
έπισκόπω παρεδρεύει σύμβουλος καί ό ά ρ χ ι δ ι ά κ ο ν ο ς . Καί κα­

ί») Άποστολ. Διαταγ. Β. 28. πρβλ. Ίγνατ. επιατολ. πρ. Τραλλησ. §. ς. 
(β) Άποστιλ. Δ.αταγ. Β. 47.
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θίστησι τούτον λοιπόν άνώτερον τού πρεσβυτερίου πρός καταπάτησήν 
τών κανονικών διαταγών, καθ’ ας ό διάκονος οφείλει π α ρ ί - 
σ τ α σ θ α ι τ ω έ τΐι σ κ ό π ω κ α ί λειτουργειν (τά πνευματι - 
κά) (α), και μήτε π ρ ο χ α θ έ ζ ε σ θ α ι, μήτε μέσον κ α θ έ ζ ε σ 0 α ί 
πρεσβυτέρων, μήτε ολως κ α θ έ ζ ε σ θ α ι άκέλευστος έμ­
προσθεν πρεσβυτε' ρ ό υ (β). — δ) τέλος, δεσμεύει τον έπίσκο · 
πον παρακαθίζων τούς δύω ιδιαιτέρους συμβούλους, ών χωρίς ούδέν δύ- 
ναται ποιειν ό πρόεδρος της έκκλησίας αυτός, «ον τό πνε 0 μα το 
άγιονεθετο επίσκοπον ποιμαίνειν τδ ποίμνιον 
τού θεού, ο ύχ ώς κ α τ α κ υ ρ ι ε ύ ο ν τ α τ ο 0 κλήρου, 
άλλ’ ώς τύπον γινόμενον τοΟ Ποιμνίου! (Βλ. 
Τμήμ. Β. Κεφ. γ. §. ιγ).

Κεφ. Ε. Αρθρ. 40. Τούς είς χειροτονίαν προβαλλομένους πρεσβυτέ- 
ρους και διακόνους εξετάζει και δοκιμάζει ούχι τδ Συνέδριον της επι­
σκοπής, άλλ’αύτδς κυρίως ό επίσκοπος, κατά τδ «χειρας ταχέως 
μ η δ ε ν ί έ π ιτ ί Θ ε ι» (πριν έφ’ ικανόν δηλαδή τον χειροθετησόμε- 
νον δοκιμάση)*  καθότι αύτδς μάλιστα κινδυνεύει «κοινωνεΐν ά­
μα ρ τ ί α ς ά λ λ ο τ ρ ί α ς ». Α)<λά τδ άρθρον (ώς φαίνεται ) Θε - 
ωρει τδ μέν εκκλησιαστικόν Συνέδριον ώς συνέδριον καθηγητών 
Α κ α δ η μ α ϊ κ ώ ν, τήν δέ πνευματικήν τού μέλ7;οντος ίερωθήσεσθαι 
δοκιμασίαν, ώς έξέτασιν μαθητου προσερχομένου Δ ό κ τ ω ρο ς λα- 
βειν βαθμόν!

*ΑρΟρ. 4$. Οι μέν Συνοδικοί κανόνες παρέσχον τω ιερωμένω 
προεστώτι τής μονής τήν άδειαν τής άποκάρσεως τοΟ δοκιμασθέντος 
μοναχού (τής ΑΒ, καν. ε). Το δέ άρθρον περιορίζει ταύτην είς μό­
νον τόν έπίσκοπον, μήποτε, δυναμένου κείρειν είς μοναχόν 
καί τού ηγουμένου, αύξήση εύκολώτερον τδ τάγμα τδ μοναχικόν, ου- 
τινος τον όλεθρον έπέσπευδεν ή έπιτροπή, ώς φανήσηται εφεξής .

Κεφ. Ζ. Αρθρ. 65. Ολοι οι έπίσκοποι τής έλλάδος καθίστανται ι­
σότιμοι καί ανεξάρτητοι απ’ άλλήλων, διατελούσι δέ ύπδ τήν εφο­
ρείαν μόνην τής Συνόδου (Καταστατ. αρθρ. 1 6). Ούδείς πλέον έν τή 
Ελλάδι μητροπολίτης, ουδέ καν μέχρις ονόματος· ούδείς με­
ταξύ τ ώ ν επισκόπων π ρ ώτο ς, κατά τήν διάταξιν τών Απο-

(α) Άποστολ. Διαταγ. Β. 26. καί 44.
(β) Λ. Συνόδ, ιη. τής εν Τροόζ. ζ. τής /ν Λ^Ο’λ.κ. κ. κτλ. 
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σΤολιζών καί Συνοδικών κανόνων (,α)> Πάντα ταύτα κατηργήθησαν. 
Καινάς δέ και κατά τούτο διαταγάς ένεόχμωσεν ή έπιτροπή, καθ’ ά< 
συνετέθη καί το περί τών επισκοπών διάταγμα (Βλ. Τμημ. Β. Κεφ. γ. 
§. α). Ανεξαρτησία, ίσότης, δ η μ ο τι ζ ότ η ς (ούτως είπείν) Επι­
σκοπική! Ούτως καί το σώμα τής έν τή Ελλάδ.ι έκκλη- 
σίας .αποβαίνει εύδιαίρετον, ως ΰισψ^μζλισμίνον καί άσυνάρτητον, καί 
τών επισκόπων έκαστος -έλ.ευθερώτερον ενδίδει προς πάσαν καινοτομίαν! 
Σημείωσαι δέ δτι έν τω Καταστατικό παρεσιωπήθη (χάριν ίσως οι­
κονομίας ,άχρι καιρού) ή τοιαύτη τών επισκόπων ίσότης’ ρητός δέ καί 
κατά λέξιν εισάγονται καί Μητροπολίται καί Αρχιεπίσκοποι πρδς έκ- 
λογήν εις σύστασιν της Συνόδου (άρθρ- 4. πρβλ. καί άρθρ. 1 6). Καί 
αύτδ δέ τδ πάντας τούς έπισκόπους της Ελλάδος έξισώσαν ύστερον 
δι άταγμα (τδ περί τών έπισκοπών), διετηρησεν δμως την έπωνυ- 
μίαν εις τούς ,εύρεθέντας Μητροπολίτας (χάριν μόνον τιμής προσωπι­
κής έν δσω ζώσι)*  καί ήδη εχομεν Μ η τ ρ ο π ο λ ί τ α ς έ π ι σ κ ο­
πών (οίον ό μητροπολίτης τής επισκοπής δείνα). 
Ούτω πάντοτε καί πανταχοΰ «ψεύδεται ή ά δ ι κ ί α έ α υ τ ή ». 
(βλ. καί έν τοίς έφεξής. Κεφ. ς. ια).

*Αρθρ. 66. Διωρίσθησαν καί οί τίτλοι! Μηδείς έπονομάση πλέον τδν 
επίσκοπον θ ε ο φ ι Λ έ ς α τ ο ν, ή π α ν ι ε ρ ώ τ α τ ο ν (τούτο μάλιςα 
συγγενεύει πως :<αί πρδς τδ λίαν άπεχΟές π α να γ ι ώ τ ατος!), αρ­
κεί δέ μόνον καί μόνον τδ σεβασμιώτατοι (διότι παρομοίως 
τιτλοφορούνται καί οί πρωτοσύγκελλοι καί ιερομόναχοι, καί ούτως 
έξισαύταικαί πρδς αυτούς καί ό επισκοπικός βαθμός ' )' οί δέ πρεσβύτεροι 
καλείσθωσαν ώς καί · πρώην, αιδεσιμότατοι (διότι καί τούτο 
πως ίσοδυναμεί πρδς τδ σεβασμιώτατος!)*  άλλ’ οί διάκονοι, 
καινοπρεπέστερον, κοσμι ώ τατοι (έπ’ άγαθαίς έλπίσιν ’ ίσως γέ- 
νωνταί ποτέ καί ούτοι πάντες κοσμικοί καταργηθέντος τού 
μοναχικού τάγματος ! ). Παράδοξος φιλοτιμία καινοτομίας καί 
εις αύτά τά μικρά καί άλλως αδιάφορα έθιμα τής εκκλησίας, ίνα καί 
έν τούτοις ή εκκλησία τής Ελλάδος άποβή προς τδν άλλον κλήρον τής 
ορθοδόξου εκκλησίας άσχετος καί ανόμοιος (β).

(α) Άποστολ. Καν. κζ. λγ. Α. Συνοδ. καν» δ καί ε. Δ. Συν. καν. ιθ. τή; έν 
Αντιοχ. β καί κ. τής έν Σαρδιχ. καν. ς. κτλ.

{β) Οί παλαιοί έπωνόμαζον τιμητικώς τδν επίσκοπον ου μονον θεοφιλεστα- 
Τον, καί άγιώτατον, ίερώτατον κτλ. άλλά καί τιμ ιώτ α τ ο ν (διά την άδια-
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*Αρθρ. 07. βλ. έμπροσθεν *Αρθρ.  103.
Κεφ. Η. *Αρθρ.  69. 70. Οί έπίσκοποι καί οί πρεσβύτεροι κτλ. μι- 

σθοδοτού ν τ α ι Και γίνονται λοιπόν καί οί πνευματικοί ποι­
μένες μι σ θ ω τ ο ί. Αλλ’ ό Αρχιποίμην ειπεν οτι ό μισθωτός, καί 
ούκ ών ποιμήν, ού ούκ είσι τά πρόβατα ίδια, θεωρεΓ τόν λύκον ερχόμε­
νον, καί άφίησι τά πρόβατα καί φεύγει— οτι μισθωτός έ σ τι, 
καί ού μέλει αυτώ περί τών προβάτων» (α). Πώς δέ ταύτα τά θεία 
ρήματα εκφωνήσει ό επίσκοπος ή ο πρεσβύτερος άναγινώσκων τα 
εύαγγέλιον, εύλόγως πας τις απορήσει.

Κεφ. Θ. άρθρ. 71.72. «Ναός δημόσιος δεν κτίζεται χ ω- 
ρίς ενορίας.—’Ενορίαν δέδέν συγκροτούσιν ολιγώ- 
τ ε ρ ο ν τών 50 ο ίκ ο γ ε ν ειώ ν»! (τούτο καί διά διατάγματος έθε· 
σπίσθη). Καί λοιπόν οσα μέν χωρίδια κατοικουσιν έλάσσονες τών 50 
οικογενειών (ώς πολλαχοΰ τής ©λιγανθρωπούσης Ελλάδος), έν τούτοις 
τοίς χωρίοις ού κτισθήσεται ναός θεού (καν οί κάτοικοι θέλωσι καί 
δύνωνται). Εν οσαις δέ πάλιν χώραις ύπάρχουσιν έκπαλαι ναοί πλείονες 
ή κατά την ώρισμένην διαίρεσιν τών ενοριών, πάντες οί περιττεύοντες 
άφεθήσονται έρημοι*  ή καί πρδς τάς χρείας τής κυβερνήσεως (άν τύχη) 
χρησιμεύσουσιν (ούτως έν Καλάμαις (τδ 1 836) ©Διοικητής συνελά- 
σας τούς κατοίκους είς ναούς άναλόγως πρδς τήν διαίρεσιν τών οικογε­
νειών έξαρκοΰντας, τούς άλλους έπειτα τούς περιττεύοντας (ίνα ή 
δύο) μετέβαλεν εις δημοσίου άλατος άποθήκας)^ Σημειώσαι δέ οτι τού­
του τού κανόνος εξαιρούνται οί ετερόδοξοι. Εν Πείραιει όλιγώταται Δυ- 
τικοφρόνων οίκογένειαι κατοικούσι, καί όμως πρό τινων ενιαυτών 
έκτίσθη καί καθιερώθη έκκλ/ησία δυτικών. Ηδη δέ έκτίσθη καί έν Αθή- 
ναις μεγαλοπρεπής ναός τών Λουθηρανών, έξ ών μηδέ δέκα γούν οί- 
κ ογέ ν ε ι α ι κατοικούσι τάς Αθήνας. Καλόν ή άνεξιθρησκεία,ούδέ ψέ- 
γομεν αύτην*  αλλ’ έν ώ τοσούτον αύτη μεγαλαψύχως χαρίζεται πρδς 
πάσαν ίΧΚτμ χριστιανών κοινωνίαν, διά τί μόνην τήν ορθόδοξον ύπεζύ- 
γωσαν ςενώς είς τών νόμων τήν εύταξίαν;

Κεφ. I. Αρθρ. 81. Το ταμεϊον έκάστης Εκκλησίας διοικεί έπιτροπή 

φορον απλότητα). Ό μάκρος χρόνος διέστέιλε τάς προσηγορίας*  άλλ’ οί καινό- 
το'μοι, ζητούντες δήθεν τήν αρχαίαν απλότητα, πάντα μέν εκείνα τά έπισημό- 
τερον τδ ύψος τής ίερωσύνης διαγράφοντα επίθετα, απόφεόγουσι’ Οηρεύουσι δδ 
μόνον τά κοσμικώτερά, καθδ σομβάλλοντα πρδς τδν σκοπόν.

(α) ^Ιωάν. I, 12, 43.
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καθιστάμενη παρά του βασιλέως έκ προσώπων οίων δήποτε, ζεΐται δέ 
και ύπδ την άμεσον της Κυβερνήσεως δ ι α χ ε ί ρ ι σ ι ν! Εστω*  άλλα 
διά τί και ώδε παραβαίνονται οί κανόνες; διά τί αποκλείεται τής τοΰ 
ταμείου έπιστασίας αύτός τεδέπίσκοπος ό μετέξουσίας δ ί­
ο ι κ ώ ν τά τής εκκλησίας καίέπισκοπήςπράγματα (α) 
καί ο οικονόμος έκάστης εκκλησίας; (β).

Αρθρ. 82—83. βλ. έμπροσθ. άρθ. 104.
Κεφ. ΙΑ. άρθρ. 8ί. όλα τά έντδς τοΰ Βασιλείου μοναστήρια 

γίνονται κοινόβια (τοΰτο καί ή Σύνοδος διέταζε). Πρώτος τρό­
πος ένεργότατος είς διά)ωσιν τών μοναστηρίων! Οι πλείστοι τών 
έν Ε)<λάδι Μοναχών, είθισμένοι είς βίον ιδιόρρυθμον, φρίξουσι προς 
τήν έξαίφνης έπιβαλλομένην άκρίβειαν τής κοινοβιακής τά­
ξε ω ς, καί κατά μικρόν διασκορπισθήσονται (γ).

Αρθρ. 85. «Ολιγώτεροι τ ώ ν 30 μ ο ν α χ ώ ν δέν συνιστώσι 
κοινόβιον». Δεύτερος τρόπος τής τών μοναστηρίων καταστρο­
φής. Οπου )<οΐπδν ύπάρχουσιν 20 ή καί 29, τδ μοναστηριού εκείνο κα- 
ταργειται, μετοικιζόμενων τών μοναχών είς άλλο τι πολυανθρωπότερον 
κοινόβιον! Φιλανθρωποτέρα παρά τήν επιτροπήν άνεδείχθη πρδς τοΰτο 
γοΰν ή υψηλή Αντιβασιλεία, καταργήσασα μόνον τά μοναχούς όλιγω- 
τέρους έχοντα τών εξ (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. γ. §. β).

Αρθρ. 89. Νεότερος τοΰ 30 έτους άδεκτος είς τδν βίον τδν μοναδικόν. 
Τρίτος τρόπος γενναιότερος πρδς έξολόθρευσιν τής μοναχικής πο­
λιτείας. Ανθρωποι διατρίψαντες είς τδν κόσμον έτη τριάκοντα, δυσ- 
κόλως έπειτα καί σπανίως (ίνα μή λέγωμεν ουδόλως) ύπομένουσι τδν 
ζυγόν τής άρνησικόσμου βιοτής καί τήν έν κοινοβίω μάλιστα άσκησιν.

(α)Άποστολ. καν. λη, καί μα. καί τής έν Άντιοχ. κ·.
(β) Δ. Συνοδ. καν. κ?.
(γ) Ενταύθα νομίζομεν αρμόζει τδ ασκητικόν θεώρημα τοΰ αγίου Θεοδώρου 

τοΰ Εδέσσης εκείνο &*Εθος  έστί τοΐς αεί πολεμοΰσιν ημάς έχθροΐς/ώς τά μέν 
δυνατά καί επιτήδεια ήμΐν τών αρετών κωλόειν, τών δέ ά δ υ ν ά τω ν καί ά- 
καιρών πόθον ήμΐν ισχυρόν έμβάλλειν*  τοΐς μέν έν υποταγή προκοπτουσι, 
τά τών ησυχαστών έργ α πράττειν καταναγκάζουσιν*  ήσυχασταΐςδέ 
πάλιν και ά ν α χ ω ρ η τ α ΐ ς τοΰκοινοβ ι α κ ο ΰ καν όνος επιθυμίαν έμβάλ < 
λουσι. Ταύτη δέ τή μεθόδω καί έφ’ έκα'στη αρετή χρώνται. Άλλ’ ήμεΐς τά νο­
ήματα αύτών μή άγνοήσωμεν, πάντα καλάείδότες ένκαιρώ αύτών 
καί μετρώ*  έμπαλιν δέ βλαβερά τ ά τ ε ά με τ ρ α κ α ί ά κ α ι ρ α π ά ν τ α» 
(άγ. Θεοδώρ. έν τοΐς ρ, ψυχωφελ. κεφαλ. κεφ. ιε. έν Φιλοκαλ. Νηπτικ.σελ. 207).
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(Καί τούτο που κατέδειξε πείρα, πρόσκαιρος καί διορθωσις). Προσθες οττ 
τδ άρθρον αθετεί καί τούς περί τον χρόνον τής μονάσεως τεταγμένους 
υπό τής εκκλησίας κανόνας. ((Δεκαετής τις μοναζέτω εί και τω τής 
χώρας επισκοπώ άξιος είναι τούτου δοκει» (διατάσσει ο μ, τής ς. Συν­
όδου). Καί τήν προσώγουσαν αυτήν τωΚυρίω καί τω 
γάμω άποταξαμένην υπέρ τά ις, ή ιζ, μ ό ν ο ν έτη δι- 
ώρισεν ο μέγας Βασίλειος (Καν. ιη). όβεν καί άν προ τών 25 έτών ή 
παρθένος ένδυθή τδ σχήμα τδ μ,οναχικόν, άνέγκλητον ώρισεν ο ρλε. 
τής έν Καρθαγένη.

Αρθρ. 91. Πατήρ οικογένειας ά π α ρ ά δ ε κ τ ο ς είς τδ κοινόβιον, 
καν προσέλθη καί μετά συγκαταθέσεως τής αυτού γυναίκας. Τέταρτος 
καί τελευταίος, ούδ’ ουτος άσθενής, έξωθισμδς τού μοναδικού τάγματος 
είς άφανισμόν. Τδν είς τήν ζάλην τήν βιοτικήν άποκεκμηκότα,καί λιμένα 
σωτηρίας ζητούντα,τήν τού κοσμου φυγήν, πανταχοΰ μάλλον ή επιτροπή 
αποστέλλει, είς τδν βορβορώδη βυθόν τής φιλοσαρκίας, είς τδν κρημνόν 
τής απελπισίας, είς αύτής, άν τύχη, τής αύτοχειρίας τδ βάραθρον, μό­
νον είς μοναστήριον μή προσέλθρ! (μήπως αύξηση τό τάγμα τών μο­
ναχών), κάν άποτάσσηται θέλων πρός έθέλοντα τόν οίκον αύτού! Ούτως 
ή έπιτροπή φθέγγεται μέν άκριβέστερα τού θείου Βασιλείου, τής απα­
ρέγκλιτου στάθμης τών έκκλησιαστικών διαταγών (οστις «τούς έν συ­
ζυγία γάμου τοιούτω βίω προσερχομένους διέταζεν άνακρίνεσθαι, ε ί έ κ 
συμφώνου τούτο π οιού σ ι, καί ούτωςέπί πλειόνων 
μαρτύρων δέχεσθ αϊτόν προσερχόμενον(α) ), θεσπίζει 
δέ καί φιλανθρωπότερα καί πολύ κυριώτερα τής ς, Οικουμενικής Συν­
όδου, ήτις ώρισε ρητώς (καν. μγ) «έξέστω παντί βουλομένω 
καί τά μάλιστα άμαρτόντι τήν βιοτικήν ζάλην διαφυγειν, καί έν μο- 
ναστηρίω μονάσαι)) (β),

(α) Μ. Βασιλ. έν 'Όροις κατά πλάτος έρωτ. ιβ. Βλ. καί Ματθ. Βλαστάρ. 
Ζητήμ. γαμικ.· έν Εοιιηεΐαν. 7ιι8 Οι^βοοΓοιη. Τοιη. 1. ρ.

(β) Και έν τω έκκλησιαστικω Κανονισμω τού Μεγάλου Πέτρου εύρίσκονταί τινα 
περί μοναχών σύμφωνα φαινόμενα προς τά άρθρα τού συντάγματος τής Επιτροπής*  
αλλά πόσον διαφέρουσι πράγματικώς! οίον*  το «νεώτερον τών 30 έτών μή δέχε- 
σθαι είς μονάχον». Τούτο φαίνεται νομίσας ό Πέτρος άρμόζον είς τάς τότε περνά­
σεις κατά τά ήθη τού 'Ρωσσικού λαού (μάλλον δέ ούδ’αυτός δ αοίδιμος, άλλ’ ο τόν 
κανονισμόν συντάξας Θεοφάνης ό Πλεσκοβίας ό Προκοπόβης, δς κάν πολλοΐς άλλοις 
έδείχθη προπετέστερος πρός τάς από Δυσεως καινοτομίας, καθά πολλοί καί άξιόπι-



— 80 —

Κεφ. ΙΒ. βρχεται τελευταΓον χσ.ί ΐο ιβ, χεφάλαιον συμπληροΰν την 
Δ ωδεκάδελτον της Επιτροπής. Διορίζει τάς μεταξύ τής Κ ο- 
σμική ς χαί τής έ χκλ ησιαστ ι κ ή ς αρχής αναφοράς καί σχέσεις! 
Πανττι περιττώς’ διότι ταύτας ίκανώς διώρισεν έν τοίς προηγούμενοι; 
άρθροις. Μία καί απλή ή σχετική τής δεύτερα; πρός τήν πρώτην άνα-

στοι μαρτύρούσι (πρβλ. και των Σωζομ. τώνδε Τόμ. Α. σελ. 455. σημ.). Άλλ' 
όμως όυτος ό διορισμός ούτ’έπ’αύτού τού Πετοου βασιλεύοντος ούτε έπι τών 
αύτού διάδοχων ένηργήθη μέχρι σήμερον έν τή εύσεβεστάτη 'Ρωσσία, δέχον­
ται δέ καί ήδη, καθώς και προ τού Πέτρου, τούς νεωτέρους είς τον βίον τον 
μοναχικόν κατά τούς ιερούς κανόνας. Πάλιν ό αυτός Πέτρος ώρισε τουλάχιστον 
30 μοναχούς είς έκαστον μοναστήριον διάγειν’ άλλα πρώτον μέν έπ’ αύτού τά 
πλεϊστα τών μοναστηρίων έν 'Ρωσσία ούκ ειχον όλιγωτέρους τών 30*  εζων δέ καί 
Χοινοβιακώς, (πλήν ολίγων, είς άτινα και ταύτα συμβουλεύει τον κοινοβιακδν βίον 
εισαγαγεϊν). Έπειτα μόνον τά ένρι μονάχον έχοντα (και ταύτα ήσαν όλιγώτατα) 
έκρινε δυαλυτέα*  τούτων δέ τά κτήματα διέταξε προστεθήναι είς εκείνα τά μονα­
στήρια πάλιν, όπου άν μεταβώσιν έκ τών διαλυθέντων μοναχοί. Και τάλλα δέ 
πάντα διέταξε θείω ζήλω φρυντίζων ό ορθόδοξος αύτοκράτωρ περί τής ευταξίας 
τών έν 'Ρωσσία μοναχών καί μονά ο τηρίων ού περί τής καθαιρέαεως αύτών, ποος 
ήν άπέβλεπεν ή έπταμελής επιτροπή, ήτις δανεισθεΐσα, καθώς φαίνεται, καί τινα 
έκτου κανονισμού τού Πέτρου (κατά τήν λατινικήν αύτού μετάφρασιν καί τάς θεω­
ρίας τού Κίγγ3 ούκ έσπούδασε ταύτα έπιμελώς (καθώς ειπεν ό Σμίττος Κηΐ· 6σ- 
βίΐι. ο?€Γ ηβυβπβείι. υπό Κυεείδ. ΚίτεΒε ρβ£. 4 93), αλλά διέστρεψε πάντα προς 
ον προεθετο σκοπόν (καθώς ήθελον οί περί τον ξένον Μαυρερον), τήν παντελή 
δηλονότι κατάργησιν και τών μοναχών καί τών μοναστηρίων τής Ελλάδος 
(ωμολόγησε δε καί αύτή ή επιτροπή τον σκοπόν τούτον έν τή Εκθέσει). Ταύτα 
σημειούμεν προς τους δικαιολογούντας το σύνταγμα τής έπιτροπής έκ τού 
κατα τον μεγαν Πέτρον κανονισμού! Άλλ’ ούτος όμως τοσούτον παρ’ 
εκείνον διαφέρει, όσον ευσεβούς αύτοκράτορος γνησία και ειλικρινής είς ευστάθειαν 
τής μητρος έκκλησίας μέριμνα και φροντίς, παρά τάς πονηράς βουλάς έτερο- 
δόςου έξουσίας, ήτις άπέβλεπεν είς μόνην τήν διαίρεσιν και μόνωσιν καί ύπο- 
δούλωσιν τής έν Ελλάδι ορθοδόξου έκκλησίας, δί ους έτρεφε ματαίους λογι < 
σμούς ανθρώπινης πολιτικής, οίς έδούλευε και αυτή ή επιτροπή. "Επειτα καν 
(εξ υποθεσεως) υπήρχον και έν τω Ρωσσικω κανονισμω κούφαί τινες παρα­
βάσεις τών ιερών κανόνων (περί ών εκείνη πάλιν ή άγιωτάτη καί θεόκτιστος 
καί πατριαρχική έκκλησία φροντίζειν πάντως έμελλε καί προς το κανονικώτερον 
διορθούν), μήπως επαυον αυται παραβάσει ς ούσαι και τής ακρίβειας παρεκτροπαί 
ή μήπως ένόμιζεν ή έν Ελλάδι έξουσία μετά τής επιτροπής, ότι συλλέγουσα παν- 
ταχόθεν εϊ τί που έκρινε κατά έθνη τε καί χώρας άκανόνιστον εκκλησιαστικόν 
παράδειγμα, ήδυνατο έποικοδομήσαι έπ’ αύτού τάς ιδίας έαυτής καινοτομίας 
πρός άκύρωσιν τών αιωνίως έσφραγισμένων θεσμών τής καθολικής εκκλησίας 
τών ορθοδόξων Χημ Έκδ·
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φορά, ή δ ο ύλ ο υ π ρ δ ς δ ε σ π ό τ η ν! Τα. 98, 99, 1 00,1 01, άρ­
θρα διεσαφίσθησαν έν τοίς προλαβούσι. Καί τδ 1 02 άρθρον περιττώς 
δωρίζεται. Πάντα ύ π ε τ ά γ η σ α ν ύποτούςπόδας της 
έγκοσμίου αρχής! Τις αμφιβολία λοιπόν δτι ή κοσμική εξουσία αποφα­
σίζει καί περί του αριθμού καί τής έκτάσεως τών επισκοπών του Βα­
σιλείου, είτε κατά πρότασιν τής συνόδου είτε καί απ’ εύθείας; Οι κα­
νόνες τής έκκλησίας έδεσμεύθησαν*  κατηργήθη λοιπόν καί δ η, τής 
τρίτης οικουμενικής (α), καί ό ιβ, τής τέταρτης (β). Πλην άλλ’ όμως 
έτέθη, καθώς φαίνεται, τούτο τδ άρθρον ώς προοιμίου τής έκτοτε μελε- 
τηθίίσης καί ύστερον έκ διατάγματος θεσπισθείσης είς δέκα διαιρέσεως 
τών επισκοπών τοΰ Βασιλείου. Αξιου δε φαίνεται ιδίας επιστασίας τδ 
103 άρθρον, δί ού διορίζεται τδ κατ’ έκκλ.ησίαν μνημόσυνου τοΰ βασι­
λικού ονόματος. «Εις τάς ί ε ρ ά ς (λέγει) τελετάς τδδνομα 
τ ο 0 ασ ιλ έ ω ς π ρ οη γεΐται προ παντός άλλου». Δί­
καιον καί αρχαιότατου έθος τής άποστολικής έκκλησίας τδ μνημονεύειν 
τοΰ βασιλικού ονόματος κατά τδ «Δεήσεις ποιείσθεύπερ 
β α σ ι λ έω ν»· Πότε καί πώς τέτακται τούτο γίνεσθαι έν τή εκκλη­
σία, βλέπομεν παρακατιόντες. Έν δέ τώ 67 άρθρω πάλιν διορίζεται 
καί τδ μνημόσυνου τής ίεράς Συνόδου. «Ολοι (λέγει) οί επίσκοποι τού 
Βασιλείου μνημονεύουσιν είς τάς ίεράς τελετάς τήν Σύνοδον τού Βα-» 
σιλείου κατά του έφεξής τρόπον α Εν πρώτοις μνήσθητι, 
Κύριε, τής ίεράς ημών Σ υ ν ό δ ο υ, ήν χ ά ρ ι σ α ι κτλ. Εκ 
τών δύω τούτων άρθρων συνετέθη τδ παρατελευταϊον άρθρον τοΰ Κα­
ταστατικού. Εις έ κ κ λ η σ ια στ ι κ ά ς (λέγει) τελετάς μνημονεύ·

(α) «Έκάστης επαρχίας άβιάστως φυλαττέσθω τά δίκαια, ό δέ τύπον έ­
τερον ά ν τ ε ι σ α γ α γ ώ ν άκυρο ς » (ό η, τής Γ.)

(β)Έΐλθενείς ημάς, ώς τινες παρά τρύς εκκλησιαστικούς θεσμούς προσδραμόντες 
δυναστείαις, διά πραγματικών (διαταγμάτων) τήν μίαν επαρχίαν είς δύο κατέτε- 
μον.— 'Ώρισε τοίνυν ή Αγία Σύνοδος τοΰ λοιπού μηδέν τοιούτο τολμάσθαι. — 
Όσαι δέ ήδη πόλεις διά γραμμάτων βασιλικών τώ τής μητροπόλεως έτιμήθησαν 
δνόματι, μόνης τής τιμής άπολαυέτωσαν (συν τώ έπισκρπω), τής δέ ώς αληθούς 
μητροπόλεως σωζέσθω τά δίκαια» (ό φ. τής Δ). Άλλ’ είς τήν Ελλάδα συμβαίνει 
ταναπαλιν, ου μιαν επαρχίαν εις δυω διέτεμον, αλλά ολας τεσσαράκοντα 
καί οκτώ είς δέκα συνεχώνευσαν, τών ορίων συγχρσθέντων (χωρίς άδείας τοΰ 
κανονικού Προεόρου τών επισκοπών)· καί χειροτονουσι λοιπόν οί επίσκοποι καί 
οιοικοΰσι τα πραγμα.α υπερορία, ενάντιον του λε των Αποστόλων χαί του 
ιγ καί κδ τής έν ’Αντιοχ. κτλ. ΒΖ. περί τούτου πλατυτερον έν τοις έξης §. ιε. 17.

ΤΟΜ. Γ'. 1 β,
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®υσιν οί Αρχιερείς πρώτον μέν τον Βασιλέα, δεύτερον δέ την ίεραν Σύν­
οδον, λέγοντες «Εν πρώτοις μνήσθητι, Κύριε, της ίεράς ή α ώ ν Συνόδου, 
ην χάρισαι» κτλ. (Κατας. άρθρ. 24. βλ. Τμήμ. Β. σελ. 183). Φαίνε­
ται λοιπόν έκ τούτων, α) οτι τό όνομα του βασιλέως όφείλουσι π ά ν­
το τ ε καί κατά πάσας τάς τελετάς μνημονεύειν οί μέν επίσκοποι 
πρότοΰτής Συνόδου, οί δέ ιερείς προ τοΰ κανονικού 
αύτών επισκόπου. Αλλ’η τάξις αύτη αντιβαίνει εις την άρχαίαν της 
εκκλησίας διάταξιν, ήτις άλλοτε μέν πολλάκις (οίον καί έν τώ όρθρω 
καί έν τοίς εσπερινοί; καί τοίς άποδείπνοις), πρώτον του β α σ ι λ ι- 
κοΰ ονόματος μνημονεύει, εύθύς όμως άρχομένης τής λειτουργίας 
(έν τοίς πρώτοις ειρηνικοί;) πρώτο ντονέπίσκοπον μνημονεύ­
ει, καί ύστερον τόν πολιτικόν ηγεμόνα (καθώς φαίνεται καί έν ταίς 
θείαις λειτουργίαις τοΰ Βασιλείου καί Χρυσοστόμου καί έν αύτή τή 
τών Προηγιασμένων). Ουτω καί τό πάλαι επί τών ορθοδόξων αύτοκρα- 
τόρων έπραττεν ή τοΰ Χριστοΰ έκκλησία, καί νυν κατά τήν Ρωσσίαν. 
— β) Το Καταστατικόν διορίζει τό μνημόσυνου τοΰ βασιλικού ονό­
ματος καί εις τό «έ ν πρ ώ τ ο ι ς» (εύθύς μετά τήν τοΰ φρικτοΰ μυ­
στηρίου τελείωσιν). Αλλ’ ή ορθόδοξος έκκλησία κατ’ έκείνην τήν ώραν 
ούδέποτε έ; αρχής καί άνωθεν μέχρι σήμερον ούδαμοΰ τής οικουμένης 
το βασιλικόν όνομα μνημονεύει έ κ φ ώ ν ω ς καί εις έπήκοον πάντων, εκ­
φωνεί δέ μόνον όνομαστί τόν κατά τόπους κανονικόν ιεράρχην 
(άν ίερεύς προσφέρη τήν μυσταγωγίαν), ό δέ έπίσκοπος τόν ίδιον, 
μ η τ ρ ο π ο ί τ η ν, κάκείνος τήν Σύνοδον ή τόν τής διοικήσεως 
έξαρχον Πατριάρχην*  έφεξής δέ διά τών ιερών κηρύκων, τών διακόνων 
κηρύττονται μεγαλοφώνως καί τών άλλωνΠατριαρχών τά ονόματα. 
Ωστε ή τοΰ βασιλικού ονόματος εις τό έν πρώτοις διαταχθείσα 
έκφώνησις (κάν ούκ έτολμήθη μέχρι τήν σήμερον) διετάχθη πα­
ρά κανόνα τόν έκκλησιαστικον, όπως δηλαδή κατ’ αύτήν τήν ιερουρ­
γίαν τοΰ μυστηρίου φαίνηται ό βασιλεύς τής ίερουργούσης εκκλησίας 
κεφαλή ! γ) Καί αύτο τό άρθρον τής έπιτροπής καί τό Κατα­
στατικόν, νόμοθετοΰντα πρός τούς αρχιερείς όπως 
δει μνημονεύει ν τήν ίεραν Σύνοδον, γράφουσι μόνον τά έφεξής*  «έν 
π ρ ώ τ ο ι ς μ ν ή σ θ η τ ι, Κ ύ ρ ι ε, τής ί ε ρ ά ς ημών Συν­
όδου, ήν χάρισαι κτλ », τά δέ λοιπά τής έκφωνήσεως, ώς 
δήθεν γνωστά, παρασιωπώσιν*-αλλά  πρώτον μέν τό ημών προστιθέ­
μενον πρός τώ Σύνοδος φαίνεται φορτική τις περιαυτολογία, καί εις
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τον λόγον ακατάλληλος· επειδή λέγει μέν καί ο ίερεύς ή ο άρχιερεύς 
μνημονεύων «του αρχιεπισκόπου ημών (δεινός)», άλλ’έχει καί πραγ- 
ματιζώς καί προσωπικώς ίδιον εαυτού άρχιεπίσκοπον η έπίσκοπον χαί 
έν Χριστώ κυριάρχην τον ένα τούτον, τον αύτου τε χαί 
πάντων τών κατά την επισκοπήν εκείνην προϊστάμενον ποιμένα. Οθεν 
χαί συνήθως έκφραζόμενος λέγει κτητικώς’ «ο μητροπολίτης 
μου η ό ά ρ χ ι ε π ί σ χ ο π ό ς μ ο υ η καί ό έπί σκοπός 
μ ο υ», άλλ’ έπί της περιληπτικής Συνόδου η τοιαύτη φράσις εξελέγ­
χεται γελοία καί άνάρμοστος’ η μη γάρ δύναται κάνεις καί έξ αύτών 
τών επισκόπων της Ελλάδος έ π/ της αύτής έννοιας π α- 
ρ ομο ί ω ς είπεϊν ή Σύνοδός μου; Καί τούτο μέν θώμεν α­
διάφορου η πάντη έτουσιώδες. Αλλωι τδ έφεξής και λίαν τολμηρώς 
έκαινοτομηΟη. Γίάντες οί έπίσκοποι της Ελλάδος μνημονεύοτες την 
Σύνοδον άπέκοψαν καί τό έ ν αύτώ τ ω Κ α τ α σ τ ατ ι κ ώ δια- 
τασσόμενον «η ν χ ά ρ ι σα ι κτλ- έκφωνοΰσι δέ τδ μνημόσυνον ούτως, 
« έ ν π ρ ω τ ο ι ς μ ν ή σ θ η τ ι, Κύριε, τής ί ε ρ ά ς ή μ ώ ν 
Συνόδου, τής ό ρ θ ο τ ο μ ο ύ σ η ς τον λόγον τής σ ή ς 
ά λ η δ ε ί ας». Αλλ’ άν άληθώς όρθοτομη τον λόγον τής ά- 
ληθε ίας, διά τί λοιπόν είς αύτήν τήν θείαν μυσταγωγίαν ς-ρεβλοτομει 
καί κατατέμνει μέρος τού λόγου τούτου τής αλήθειας, 
αύτήν δηλαδή τήν υπό πάσης τής έκκλησίας άνέκαθεν όρθοτομη- 
θ ε ϊ σ α ν έ κ φ ώ ν η σ ι ν ; Εις μόνην τήν αμέσως έπομένην ευχήν 
τής ιερουργίας μνημονεύει μυστικώς ό λειτουργός (ίερεύς ή άρχιερεύς) 
τδαμνήθητι πάσης επισκοπής ορθοδόξων, τής 
όρθοτομούσης τ .6 ν λόγον τής σής αλήθειας», 
άορίστως, δηλαδή, πάσης τίνος λαών ορθοδόξων έπισκοπής, ή τις άν 
δ ρ θ ο τομή*  τοΰτ’ έστι «μνήσθητι παντός ορθοδόξου 
έ πι σ κόπου (τούτον γάρ σημαίνει έξαιρέτως ή έπι σ κο π ή ), δ- 
στιςάν όρθοτομη τον λό γ ο ν τ ής σή ς ά λ ηθ ε ί α ς (α),

(α) Οτι το « Επ ισκοπη» ενταύθα μεταληπτικώτερον σημαίνει τον επί­
σκοπον αυτόν (ώς προϊστάμενον τής ής επισκοπεί ορθοδόξου εκκλησίας), άπο- 
δείκνυται έκ τής έκφώνως προηγούμενης μνημονεύσεως αυτού τού κατά τήν 
Εκκλησίαν έζάστην ποιμένος (Έν πρώτοις μνήσθ. τού αρχιεπισκόπου . . δεινός). 

Μετά τούτου τήν έξ ονόματος μνείαν μνημονεύει ή ευχή και πάντων τών καθ’ 
έκάστην εκκλησίαν ορθοδόξων επισκόπων*  οις δέδοται και τδ δρθοτομεϊν (ο.οθώς 
διδάσκειν) τ δ ν λ ο γ ο ν (Άποστόλ. Διαταγ. η, 43).

6*
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Αλλ’ ή Σύνοδος της Ελλάδος τί επραξε; α) μέν αύτεξουσίως 
άντέταξεν αύτη έαυτήν είς τδν τόπον του πασης έ πι σ κο πής*  β) 
δέ χαί αύτδ τδ τής όρθοτομούσης τδν λόγον έξε'φερε πε­
ρί αύτής ό ρ ι σ τ ι κ ώ ς καί βεβαίως (τουτέστιν ήτις πάν­
τως ορθοτομεί ), έν ω τούτο ή Εκκλησία επί μέν τής έκφωνή- 
σεως εύχεται καί ζητεί παρά τής θείας χ άρ ι τ ο ς («ον χ ά ρ ί­
σα ι τ α ί ς ά γ ί α ι ς σου έ κ κ λ η σ ί α ι ς σώον — καί ο ρ θ ο τ ο- 
μοΟντα τδν λόγο ν»), είς δέ τήν μυστικήν εύχήν έκφέ- 
ρει άορίστως, καθώς προείπομεν (ήτις άν όρθοτομή). 
Καί γ), τελευταίου, έξέκοψε τάς άλλας τής έκφωνήσεως εύχάς, 
πλήν μόνης τής το 0 λόγου δ ρ θ ο τ ο μ ί α ς. Αλλά πώς 
έτόλμησεν επί τής θειοτάτης μυσταγωγίας τοιαύτας καινοτομίας, μή­
τε πρδς τδ πατριαρχικόν αξίωμα συμφωνούσα, μήτε προς τάς κατά 
τόπους Συνόδους τών ορθοδόξων Εκκλησιών ; Διότι ό μέν Πατριάρχης 
μνημονεύει ούχί τ ή ς ί ε ρ ά ς ή μ ώ ν Σ υ ν όδ ο υ, αλλά «π ά σ η ς 
επισκοπής ορθοδόξων» κτλ. (ώς έχει ή εύχή). II δέ πάλιν 
κατά τήν Ρωσσίαν ορθόδοξος Εκκλησία (καί ή κατά τήν Τρανσυλβα­
νίαν ομοίως) μνημονεύουσα τής διοικούσης Συνόδου, εκφέρει 
τήν έκφώνησιν αύτήν ολόκληρον ούτωσί. «Εν π ρ ώ τ ο ι ς μν ήσθητι, 
Κύριε, τής άγιωτάτης διοικούσης Συνόδου, ο^ς χά­
ρισα ι τ α Γ ς ά γ ί α ι ς σ ο υ Ε κ κ λ η σ ί α ι ς σώους, εντίμους, 
υγιείς, μακροημερεύοντας καί ό ρ 0 ο τ ο μ ο ύ ν τ α ς τ δ ν 
λ ό γ ο ν τή ς σ ή ς αλήθειας». Ούτω πληθυντικώς (κατά τήν συνή­
θειαν τής οικείας διαλέκτου) έξέφρασε τής περιληπτικής λέζεως (τής 
Συνόδου) τήν έννοιαν (α), καί έφήρμοσε προσωπικώς είς όλους τούς 
επισκόπους (τούς κυρίως τήν Σύνοδον συγκροτουντας) πάσας άκριβώς καί 
κατά λέξιν τάς τής.θείας χ ά ρ ι τ ο ς ε ύ χ ά ς, δσας ένικώς ύπέ ρ 
τού κατά τόπον ένδς άρχιερέως ή έκφώνησις περιέχει. Αλλ’ ή ιερά Σύν·

(α) Καί παρ’ Έλλησι δέ τδ Σύνοδος ώς περιληπτικόν άκινδυνως συνταχθήσεται 
πρδς άρθρον και ρήαα πληθυντικόν κατά τδ «ώς φάσαν ή πληθυς» κτλ. ΤΙ 
δέ Σύνοδος τής Ελλάδος τδ μονοπρόσωπον αείποτε στέργουσα, άπέοαλε πανταχού 
τδ πληθυντικόν. 'ΌΟεν και έν τοις έγκυκλίοις γράμμασι κατά τάς πρώτας προσα- 
γορεύσεις γράφει μόνον το «χάρις εΐη ήμΐν και ειρήνη άπδ Θεού»· τδ δέ πα ρ’ 
ημών δέεύχή κτλ. άπε'κοψεν ώς πλήθους έμφαντικόν*  ή μή ποτέ καί κατά 
τούτο βούλεται είναι άκριβώς άποστολική, μιμούμενη τό προοίμιον τών τού θείου 
Παύλου έπκτολών} Σημ. Έκδ.
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οδος τής Ελλάδος μήτε πνευματικώς διοικούσα, και μόνον ύλικώς 
και κατά κόσμον (ώς φαίνεται) θεωρούσα τ ά τ ή ς ε κ φω ν η σ έ­
ως σ ώ ο ν καί έντιμον καί ύ γ ι ά καί μ α χ ρ ο η μ ε ρεύοντα, 
ταΟτα μέν άπέκοψεν, έσφετερίσδη δέ ώς έξαίρετον αύτής γνώρισμα. μο- 
νον «τ δ όρθοτομείν τ δ ν λ ό γ ο ν τ ή ς ά λ η δ ε ί α ς»! Αλλά 
γένοιτο Χριςέ Βασιλεύ- ίνα καί παν, εί τι έτερον μ ή ο ρ Ο ώ ς δ ι ε ι λ ε. 
καί αυτήν δέ τήν έξ άποστολικών φωνών συγκειμένων έπί τής θείας 
μυσταγωγίας ευχήν σώως («κατά τον άρτιον του Οεοΰ ά ν - 
Ο ρ ω π ο ν») καί έ ν τ ί μ ω ς καί ύ γ ι ώ ς («κατά τον ύ γ ι α τ ή ς 
δ ι δ α σ κ α ί α. ς 'λ ό γ ο ν ») καί ώ ς έ ν τ ι μ ο ς («δ ι ά τ δ τ ο ϋ 
Χρίστου έργ ον») «εις μακρότητα ημερών» όρθοτομή!

*Λρθρ. 101, τδ έσχατον, διορίζει τά κατά τδ περιφημότατου γε- 
νόμενον γενικού εκκλησιαστικόν ταμείου. Αλλά τά περί τούτου διελά- 
βομεν άλλαχοϋ (α).

§. ια. Έλ τούτων καί ττιούτων άρθρων συνέταξεν ή έπταμελής 
επιτροπή τδ κακόσχολον Σ χ έ δ ι ο ν τ ο Ο κανονισμοΰηΣυν- 
τ ά γ μ α τ ο ς Ε κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ ο ΰ τ ο ύ Β α σ ι λ ε ί ο υ τ ή ς Ε λ- 
λ άδο ς, καί τοσαΰτα έκαινοτόμησε περί τήν βεσπεσίαν τής ορθοδόξου 
ημών εκκλησίας νομοθεσίαν. Αλλ/ έκ τίνων μέν καί όπως καί όσον έκ- 
κλησιαστικώς καί νβμψ,ως συνέστη ή επιτροπή αυτή, ειπομεν έν τρις 
προλαβοΰσιν (§. θ), Ως δ’ ούν έξετελέσθη τδ Σχέδιον, έπεκυρώθη καί 
ύπο τοΰ υπουργικοί) συμβουλίου δί έγγραφου ψηφίσματος, έκδοθέντος 
έν τή κατά τήν 27 καί 28 Ιουνίου (τοΰ 1833) συνεδριάσει*  Καί διεκή- 
ρυξε το Συμβούλιου κατά λέξιν, οτι «έ π ε ζ ελ θ ό ν έ σ κ ε μ μ έ ν ω ς 
έκαστον αυτών» (τών, ών προ · ιπεν, αντικειμένων τών ερ­
γασιών τής έ π ι τ ρ οπ ή ς) «κ α τ ά μ έ ρ ο ς, τ ά ά π ε δ έ χ Ο η 
κ α τ ά π άσ α ν α ύ τ ώ ν τ ή ν έκτα σι ν». Συνεκρότουν δέ τδ ύ· 
πουργειον τοΰ Βασιλείου πέντε μέν έλληνες άνδρες ορθόδοξοι (οί Κ. 
Τρικούπης, Μαυροκορδάτος, Ψύλλας, Πραϊδης, Κωλέττης) καί εις τις 
ξένος καί ετερόδοξος (ό έπί τών στρατιωτικών Κ. Σμά)ντζ). Πέντε

Μ Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Β. §. ιη. Δ. ζ. Τώ 4834 Δ-χεμβ. 1(13) διά δια ■ 
τάγματος κατέστη καί ή λεγομένη τοΰ εκκλησιαστικού ταμείου επιτροπή, μη ■ 
δεμίαν άλλην έχουσα επιστασίαν, εί μή τήν εζ,έτασιν τών καταχρήσεων καί τήν 
τιμωρίαν τών ενόχων· ^Αλλά και περί ταυτης τής έπιτροπής βλ. ΤΑΘην. άριθ, 
273. σ·λ. 4 075 έτους 4835. ?Ως ούν π αν τη ά'χρησ ό; ή ΐ π προ π ή αν·; η οι-λέΟη, 
τέλος, τω4838.
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λοιπόν πάλιν κ ο σ μ ι ζ ο ί καί είς έ τ ε ρ ό δ ο ξ ο ς έσφράγιζον έπι- 
κυρουντες σύνταγμα κ α ν ο ν ω ν έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ ώ ν δ ι ά τ ή ν 
ορθόδοξον εκκλησίαν του Βασιλείου! Και ή μέν έπι- 
κυρωσις αξία της συντάξεως*  πλήν άλλ’ όμως εις την πατρίδα της υ­
ψηλής Αντιβασιλείας (ή αλλαχού της χριστιανιζούσης Ευρώπης) ούδε- 
/ζια πολίτικη κυβέρνησις έστεργεν (ώς νομίζομεν), ούδ’ ήνέσχετ’ άν 
ουδέποτε, κ ώ δ η κ α κανόνων τής κατ’ αυτήν έκκλη- 
σ ι α ς υπο τοιαύτης επιτροπής συνταχθήναι, καί ύπο μόνου τοΰ σ υ μ­
εθυλίου τών Υπουργών έπιζυρωθήναι, ως αμιγές καί άκρατον σ ύ ν- 
τ α γ μ α Θ ε σ μ ώ ν π ο λ ι τ ι κ ώ ν! Τούτο ίσως διενδυμηθέν καί το 
συμβούλιον τών έζλαμπροτάτων Υπουργών, καί οίον άποναρκήσαν προς 
τδν βίαιον σφετερισμδν τής εκκλησιαστικής εξουσίας, προοέθηζεν έν τε­
λεί τού ψηφίσματος κατά λέξιν τά έφεξής’ «Τ δ ύπ ο υ ρ γ ι κ δ ν Συμ­
βούλιον έχει γνώμην ότι δλ ο ν τ δ έ' ρ γ ο ν τ ή ς εκκλη­
σιαστικής επιτροπής πρέπει νά συστηΟήείς τήν 
προσοχήντής ί ε ρ ά ς Συνόδου, ήτις χρεωστεινά τ δ 
συζητήση» (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Β. § ιη. σημ.). Αλλά τούτο φαί­
νεται τδ αυτό, ώς καί άν τις ήδη κατεσκευασμένην ειρκτήν σκοτεινήν έ- 
παινεσας καί μάλλον προσοχυρώσας, έπειτα γνωμοδοτή διατεινόμενος 
οτι πρέπει (πάντως) ίνα καί αύτοί οί ήδη καθειργμένοι και στενάζον- 
τες δεσμώται θεωρήσωσιν έπεσκεμμένως τδ σχέδιον τής είς ήν έρρίφ- 
θησαν ειρκτής, εί καλώς καί προσηκόντως ύπδ τών πρώτων σχεδογρά- 
φων πεφιλοπονηται ! Παράδοξος γνωμοδότησίς! Από του Σχεδίου 
του συντάγματος εμελλον έξαχθήσεσθαι μετ’ ολίγον (ήπίστατο δέ 
καί αύτο το Συμβούλιον), καί δή καί έξήχθησαν άντιγραφέντα πάν­
τα τά άρθρα τοΰ Κ ατ αστ α τιζ ού διατάγματος, καθ’α δηλον­
ότι συνεστη και οις ύπετάγη δεσμευθεϊσα καί ύπέκυψεν ή μακαρία 
Σύνοδος! Πώς λοιπον αύτη πλέον ήδύνατο συζητειν καί έπικ.οίνειν τδ 
σχέδιον τού Κανονισμού; Εί δέ καί έπέκρινεν έξελέγχουσα τά παρά­
νομα, τί άν άλλο έπραττεν, εί μή βαρυτάτην παρανομίαν, άντίλέγουσα 
καί άνθισταμένη πρός αύτο δή τδ έκ τοΰ Σχεδίου κατά λέξιν σχεδόν 
ώντιγραφέν βασιλικόν διάταγμα; Καί έδειξε τό πράγμα*  διότι ή έπί 
τών εκκλησιαστικών Γραμματεία (άφοσιουμένη τήν γνώμην ταύτην 
τοΰ Συμβουλίου) κατέπεμψε τέλος τδ Σχέδιον είς τήν Σύνοδον προς 
επικρισιν*  αλλά μόλις αύτη διήνοιξε χείλη δακτυλοδεικτοΰσα συνεσταλ- 
μενω; ολίγα τινά τών άνομων άρθρων τοΰ κακνσχόλου Σχεδίου, κ^ 
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μό\'.ς διζ ταζίρών μετάνοιας δακρύων διέφυγε την ώς έίϊΐ υ β ρ ε ι 
α ύ τ ο υ του δ ι α τ ά γ μ α τ ο ς εσχατην ποινήν, αυστηρώς υπο τ.% 
Γραμματείας έπιπληχθεΐσα, καθώς ειδομεν (Τμήμ. Β. Κεφ. Β- §. ζα).

Τ ά κ « τ ά τ ή ν ’Έ ζ θ ε σ ι ν.
§. Δευτέραν αδελφήν της προτερας και σφοδρά και αυτήν μη- 

τρωζουσαν γενέθλην άπεκύησεν ή έπταμελής επιτροπή, την Εκθε- 
σιντην περιεζτικήντήςενεστωσηςτότε κ α τ α σ τ α- 
σ ε ω ς τ ή ς Ε λ λ η ν ι κ η ς εκκλησίας (Βλ. Τμημ. Β. Κεφ. Α· 
§. ε. σελ. 125)- Απευθύνει δέ ταύτην κατά την τάξιν προς αύ- 
τον τον έν πα'ΐν άθώον και άνέυθυνον Βασιλέα (ώς ζζ. ονοματος δη­
λονότι του Βασιλέως καταστάσα υπό τής υψηλής Αντιβασιλειας εις 
τδ συντάςαι καί προσενεγκειν τήν Εκθεσιν ταύτην).

§. ιγ. Σεμνόν καί στρογγυλόν προοίμιον προηγείται, διαγράφον άξιο · 
ποεπώς τδ μεγ αλειον τών εις τήν Επιτροπήν έπιτεθέντων χρεών, 
περί ών οί άνδρες ούτοι μετ’ ακρίβειας άναλόγου δ ί δ λ ω ν δ ύ ω 
μηνών συζητήσαντες καί διασζεψάμενοι, καί δή καί πληρώσαντες 
μετά π ά σ η ς σ υ ν ε ι δ ή σ ε ω ς ά γ α 9 ή ς τήν μεγαλουργίαν, λαμ - 
βάνουσιν (ώ ς λέ γ ου σι) τ ή ν τι μ ή ν του προσενεγκειν αύτήν 
τετελεσμένην. Φευ! οποία τ ιμ ή καί οποία συν ί δη σ ι ς! Αλ)< ού­
τως έ γ κ α υ χ α τ α ι πολλάζις δ έν κακία δυνατός, καί δ ά- 
δ ι κ ών έν ε υ λ ο γ ε ϊ τ α ι, τ ήν δ ό ξ α ν έ χ ω ν έ ν τ ή αισχύ­
νη α ύ τ ο ΰ !—Καθδ δέ (λέγουσι) τή ν ά λ ή 0 ε ι α ν π ρ ο σ τη - 
σ ά μ εν ο ι τής έ κ 9 έ σ ε ω ς δ δ η γ ό ν, διέγραψαν εί)ζζρινώς καί 
τάς καταχρήσεις,δσαι’παρεισέφρησαν είς τά ήθη τού κλήρου τής Ελλάδος 
(ουτινο; τήν ένεστώσαν κατάστασιν έζωγράφουν). Δισσάς δέ διορίζουσι 
των τοιούτων καταχρήσεων τάς αιτίας, τήν τε π ο λ υχ ρ ό ν ι ο ν δου­
λείαν, κ α ί τ ή ν π ά ρ ε δ ρ ο ν τ ή ς δ ο υ λ ε ί α ς ά μ ά 9 ε ι α ν I 
Καί λοιπδν (κατά τήν γνώμην τών άνδρών) μόνον ή δουλεία μετά τής 
συννάου άμαθείας άποβαίνουσιν έν κόσμω πηγαί των καταχρήσεων 
(δηλαδή τών αμαρτημάτων). Ελευ9ερίας δέ πρυτανευούσης καί περι- 
αυγαζούσης τήν πολιτείαν, χρηστά πάντα φύονται, καί σοφά, και ούτε 
καταχρήσεις μιαίνουσι τά ή9η, ούτ’ αμάθεια σκοτίζει τάς διανοίας, ούτε 
τών άλλων ανθρώπων ούτε τών κληρικών! Αλλ’ ότι μέν ή έν Χριστώ 
ζωή καί πολιτεία καί ή μάλιστα πρέπουσα τοΓς κληρικοις άλη9ινή 
σοφία βλασσάνουσιν επίσης καί έν δ ο υ λ ε ί α καί έν έ λ ε υ 9 ε ρ ί α, 
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ούδόλως οί άνδρες ένεθυμήθησαν*  άλλ’ ούδ’ έπεμνήσθησαν ούδέ γοΰν 
εκείνους τούς κατά τούς πρώτους αιώνας Οεοφόρους καί σοφωτάτους 
πατέρας τής τυραννουμένης εκκλησίας (πλήν εί μή καί τούτους 
αμαθείς τινας ένόμιζον καί αχρείους καί αύτου του δούλου φιλο­
σόφου Επίκτητου χείρονας! ). Αλλ’ ούδ εκείνο καθόλου συνεϊδον, 
ότι καί τών τυράννων οί ωμότατοι έλευθερώτατοι δίάγουσι, καί τών 
ασεβών οί πανουργότατοι φρόνιμοι λέγονται καί σοφοί*  ή μήπως την 
τών σωμάτων δουλείαν καί την έν γράμμασιν αμάθειαν χείρον ένόμιζον 
κακόν καί φοβερώτερον παρά την υπό τών παθών καί της κακίας κα· 
ταδού)<ωσιν καί καταδυναστείαν τών ψυχών, όσον άν ελεύθεροι ζώσι καί 
πολυίδμονες κατά κόσμον; Εί δέ καί τούτοις ολίγον προσέσχον, πώς καν 
«λησμόνησαν ότι τοιαυτα γνωμολογοΰσι προς άνδρας εμπείρους του 
κόσμου, τούς Αντιβασιλείς, οίτινες ηπίσταντο καλώς οποίους μέν κ α ί 
κοσμικούς καί κληρικούς πολλαχου τής Εύρώπης έθρεψεν 
ή λεγομένη έ λ ε υ θ ε ρ ί α , πόσους δέ πάλιν χρηστούς τά ήθη διέσωσεν 
ή τρισόλβιος άγνοια τής ψ ε υ δ ο σ ο φ ί ας ; Πώς δέ, τέλος, έσιώ- 
πησαν καί τδν πολλά δή βλάπτοντα τά ήθη καί κληρικών καί λαϊκών 
άνθρωποφθόρον πόλεμον, όςτις πολλαχου τής Οικουμένης πρδς ολίγον 
διαρκέσας πολύ βαθυτέραν έπέφερε τήν διαφθοράν, καί μάλλον άνήκε- 
στον παρά τον όλην σχεδόν ένναετίαν μαστίζαντα τήν Ελλάδα; Καί 
άλλως δέ πως, όσον άν ύπήρχον οί έκθέται φύσει μισοτύραννοι λάτρεις 
έλευθερίας καί μισοπόνηροι σοφίας θεράποντες, ώφειλον όμως ένθυ- 
μηθήναι, ότι καί αύτοί, τής άμαθόϋςχαϊδούλης Ελλά­
δος τέκνα γενόμενοι καί παιδεύματα, εφερον, ίσως, έν ταΐς ψυχαΐ'ς 
όλίγην έτι καί λεπτήν δουλείας τρίχα, καί μικράς τινας ανθρώπινης α­
σθένειας κηλϊδας, ινα μή δριμεϊς τινες έκάθιζον καί άγριοι κατήγοροι 
τής αμαθούς κακοηθείας τών ομογενών καί πρώην ομοδούλων αύτοϊς κλη­
ρικών! Πλήν άλλ’όμως οί άνδρες έπ’ άγαθώ (καθώς λέγουσι) καί διά φι­
λανθρωπίαν κατηγορούσιν, ύπεζαιρούντες έκ του λόγου πάσαν ωμότητα 
ψυχής*  άκουε’ «Αλλ’ ένώπιον τού πατρδς τής πατρίδας καί του προστά­
του τής Ε λ λ η ν ι κ ή ς Ε κ κ λ η σ ί α ς άνακαλύπτοντες τά τραύ­
ματα τής σ ε β α σ μ ί α ς τ α ύ τ η ς Μ η τ ρ ό ς, είμεθα πεπεισμένοι 
οτι πράττομεν παν τδ πρός θεραπείαν αύτών απαιτού­
με ν ο ν«. Ενώπιον του Πατρδς τής πατρίδας (λόγω μέν τοΰ αληθινού 
τής πατρίδας πατρδς καί Βζσιλέως,' πράγματι δέ του Μαυρέρου και 
τών άλλων τής Αντιβασιλείας μελών;, ανακαλύπτουν τά τραύμα*
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τα τίνος; ούχί τού ζ λ ή ρ ου μόνον, άλλα πάσης τ ή ς έλλη ν ι ζ ή ς 
Ε ζ ζ λ η σ ί ας (ήν καί σ ε β α σ μ ί αν εαυτών όνομάζουσι μ η τ έ ρ α, 
πριν είσέτι γεννηθή χ ά ρ ι τι του Κ α τα στ α τ ι ζ ο ϋ !). Πλήν κατά 
δυστυχίαν, ούτε πρός σοφούς ιατρού: άνεζάλυψαν τά τραύματα (καθώς 
έδειξε τό πράγμα), καί ταύτα μάλλον αυτοί ζατέξαναν καί προσήλ- 
ζωσαν εν τω βιαίως άνακαλύπτειν, εύϊάτους τινάς ζαί κατά τόπου’ς 
πληγάς ώς άγρια ζαταδείζαντες όλου τού σώματος έλκη! Καί ζινδυ- 
νεύουσιν άρα φανήναι πολύ τού νεωτέρου τών τοΰ Νώε παίδων (Γενέσ. θ) 
αχαριστοτεροι, μήτε βαρέως μεθύοντα μήτε πάντη γεγυμνωμένον τόν 
πατέρα ζ λήρον εύροντες, αυτοί δέ μάλλον άπογυμνώσαντες, ζαί 
μηδέ πρός ά δ ε λ φ ο ύ ς, αλλά πρός ξένους ανθρώπους την 
γύμνωσιν ζαταδείξαντες έπι χλεύη ζαί δυσφημία. II πώς άν άλλως 
ό ξένος Μαύρερος ώνόμασε την ζατάστασιν τής ελληνικής εκκλησίας 
«ά λ η θ ώ ς ζ λ α υ θ μ ώ ν ο ς ζ ο ι λ ά δ α;» (Βλ. όπισθ. σελ 20, 3 7).

§ ιδ. Εφεξής δέ ζαί πολύ πορρωτέρω φιλανθρωπίας πρου/ώρησαν. 
Τ ο ΰ ζ λ η ρ ο υ τ ή ς έ λ λ η ν ι κ ή ς έ π ι κ ρ α τ ε ί α ς τ ή ν ενε­
στώταν ζ α τ ά σ τασ ι ν έπετάγησαν δηλώσαι, καί τά πρός βελ*  
τίωσιν γνωματεύσαι, προσυποδειξαΐ δέ ζαί όπως άν κατασταίη κατά 
τήν Ελλάδα Σύνοδος διαρκής. Ταύτα δέ λίαν εύζόλως άμα 
ζαί ακριβώς ήδύναντο πραγματεύσασθαι ζαί συντόμως, μηδέν πολύ- 
πραγμονούντες περαιτέρω τών διατεταγμένων. ’Αλλ’ αύτοί προφά- 
σεως δραξάμενοι διέγραψαν καί «τόν (ώς λέγουσι) δ ίο ργ ανι σ μ ό ν 
τής έν Κω σ τ α ν τ ι νο υ π όλ ε ι έζζλησίας, τής άλλως 
Μεγάλης ’Εκζλησίας λεγάμενης» (καθώς δηλονότι λέ­
γουσι ν αυτήν συνήθως οί αμαθείς ή ζαίαύτή έ αυτήν, δοί 
όΐ3βηΙο!). Καί τούτο διά τί ; διότι (λέγουσι) ζαί «ή Ελληνική 
Εκκλησία ά π ε τ έ λ ε ι πάλαι ποτέ μέρος τής Μ ε γ ά λ η ς 
Ε ζ ζλη σ ί α ς, ύ π ο ζ ε ι μ έ ν η είς τήν δικαιοδοσίαν το 5 
Π α τ ρ ι ά ρ χο υ» ζτλ. ’Από τοιούτων λοιπόν έξορμήσαντες αφορμών 
έπεχείρησαν τήν έζφρασιν τού έπικρατοΰντος ζατ’ αύτού: οργανι­
σμού τής Μεγάλης ’Εκζλησίας οί καλοί ο ρ γ α ν ο λ ό γ ο ι , καί 
ευθύς παρεξέφηναν έκ προοιμίου τόν ύποζεζρυμμένον τής μαζοας 
έζθεσεως σκοπόν. Έπισπει δοντες πανταχόθεν τήν μόρφωσιν τής κατ’ 
αύτούς Ελ)/ηνικής έ ζ ζ λ η σ ί α ς (όπως άν άρέσωσιν είς τόν μάλιστα 
τού πράγματος έπιθυμοΰντα Μαύρερον), όάφειλον λοιπόν έξ ανάγκης 
ίνα διαγράψωσι τό μέγα τής Μεγάλης ’Εκζλησίας αίσχος, άφ 
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τ\ς, ώς καλή νεάνις, άποσπασθείσα ή έλληνιζή εκκλησία, ράστα δη 
παιδαγωγηθήσεται μλ μεταρρυθμισθήσεται πρός τό βέλτιστον, άζω· 
λυτως και ελευθερως ζυβερνωμένη, καθ’ δ συνέταξαν αύτοί σύν­
ταγμα τοϋ Κανονισμού! Διά τούτο τοίνυν και διέγραψαν 
την ταξιν της αγίας τοΰ Χριστοΰ ’Εζκλησίας, δπως ήθέλησαν, μηδέν 
καταλιποντες άσυκοφάντητον, μή μέγα, μή μικρόν, μη Κλήρον, μη 
Πατριαρχας, μη έθιμα ζαί κανόνας, μή Συνοδικάς, μη θείας Διαταγάς.

§. ιε. Και πρώτον άρχονται της διαγραφής έξ επαίνου, πάσης δυσ- 
φημιας χείρονος. « Η ά ν α λ λ ο ί ω τ ο ς (λέγουσι) δ ι α τ η ρ η σ ι ς » 
κτλ.— Δι ο'λων 378 ετών, άπό τής άλώσεως τής Κωνσταντινουπό­
λεως (τώ \ 453) μέχρι καί τών κατ’ αύτούς ημερών, άναλλοίωτον εύ- 
ρισζουσιν οι έκθε'ται τήν ’Ανατολιζήν Εκκλησίαν, όσον κατάτά 
έ 0 ι μ α κ α ί τ ή ν ά κ ρ ί β ε ι α ν τήςτούτων δ ι α τ η ρ ή σ ε ω ς, 
και διαβεβαιοΰνται τ ό πράγμα θ α ρ ρ α λ έ ω ς καί τ ι- 
μ ι ω ς, π ρ ο σ τ ι 0 ε ν τ ε ς «δτι δ ύ ν α τ α ί τ ι ς ν ά ε ι π η μετά 
βεβαιότητας, δτι ή ’Α ν α τ ο λ ι ζ ή Εκκλησία τών 
1833 (καθ’ ήν έγραφον εποχήν) είναι, ζ α θ’ δ σ ον ά ν ά γ ε- 
τ α ι ε ί ς τ ά έ θ ι μ α, ά π α ρ α 7; λ ά κ τ ω ς ή α ύ τ ή μ έ τήν 
τών 1ί53». Καί τούτο διαζηρύττουσιν ώς «τό πλέον άξι- 
ο π α ρ α τ ή ρ η τ ον εις τ ή ν έ κ κ λ η σ ι α σ τ’ ι κ ή ν ί ς ο ρ ί α ν»I 
Ωραίος ο έπαινος ! Μόνον ’Α ν α τ ο λ ι ζ ή ν προσαγορεύουσι καί 
ώδε τήν εκκλησίαν, άποκλείσαντες τό ορθόδοξος, ώς καί έν τω Σχεδίω’ 
τό δ άναλλοίωτον αύτής εις μ ό ν α τ ά έ 0 ι μ α περιγράφοντες, 
«δ σ ο ν ανάγεται ε ί ς τ ά έ θ ι μ α»,περικλείουσι τοΰτο ζαί χρο- 
νικώς εις μόνον τό διάστημα των άπό τής άλώσεως μέχρι καί εις 
αύτούς χρόνων. Ωστε ούδόλως έγγυώνται (καθώς φαίνεται) τών έθί· 
μων τήν ταυτότητα καί προ τής άλώσεως άκριβώς διατηρηθεισαν ύπό 
τής εκκλησίας! (έθιμα δέ νοοΰσι τάς περί τήν εκκλησιαστικήν οικονο­
μίαν καί κυβέρνησιν ζανονικάς διατάξεις, τάς προσευχάς, τάς νηστείας, 
τάς έορτάς, καί ει τι μή δογματικόν, ώς φανήσεται έκ τών έφεξής). 
’Επειδή δέ παραζατιόντες προσέθηκαν καί οτι, « ή τ ο ι α ύ τ η αμετά­
βλητο ς τών ά ρχ α ί ω ν έ θ ί μ ω ν δ ι α τ ή ρ η σ ι ς συνετέλε- 
σ ε ν ά ν α ν τ ι ρ ρ ή τ ω ς π ε ρ ί τ ή ν ά κ ρ α ι φ ν ή δ ι α τ ή ρ η σ ι ν 
τών δ ο γ μά των», ουδέ περί τής τών δογμάτων λοιπόν διατηρήσεως 
έγγυώνται, οτι δηλαδή καί προ τής άλώσεως διετηρήθησαν έν τή’Εκ· 
ζλησία βεβαίως τά αύτά καί απαράλλακτα, καθώς άπό τών 1 453
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(χεχρι και εις αύτούς! Ό δε τοιοϋτος πυρρωνισμος υπάρχει γέννημα 
τυφλόν τών αλλοφύλων εκείνων, οΐτινες διαιροΰσι την μιαν εκκλησίαν, 
τών ορθοδόξων εις διαφόρους έποχάς, άλλην λέγοντες την πα λ αι α ν 
καί άλλην την κατ’ αύτούς νεωτέραν ανατολικήν εκκλησίαν 
την πρώτην απλανή, την δευτέραν πολλαχώς ζατα καιρούς πλα- 
νωμένην! Ούτω δέ περί την εκκλησίαν δυσμεναίνοντες οι ανδρες τήζ 
έ π ι τ ρ ο π ής άντιπεοιπίπτουσι και προς εαυτούς. Αν «η αμετάβλητος 
(ώς λέγουσι) διατήρησις τών αρχαίων της εκκλησίας εθίμων αναντιρρή- 
τως συνετέλεσεν εις τ ή ν ά ζ ρ α ι φ ν ή τών δ ο γ μ ά τ ω ν δ ι α - 
τήρησιν, ζωπυροΟσα συγχρόνως και τάς ελπίδας της πολίτικης 
ά ν α β ι ώ σ ε ω ς του Ελληνικού λ αοΰ»· αναντίρρητος 
λοιπόν αυτοί σαλεύουσι μέν την ακραιφνή τών δογμάτων διατηρησιν 
καταργοΰντες καί μετχβσΑλοντες τά πλειστα τ ώ ν εις αύτην 
συντελούντων εθίμων, διαφθείρουσι δέ καί αύτην τήν άναβίω*  
σ ι ν τ ο ϋ Ε λ λ η ν ι κ ο ΰ λ α ο ΰ. Καί πάλιν, άν ή ορθόδοξος Εκκλησία 
διαμένει αναλλοίωτος άπό τής άλώσεως τής Κωνσταντινουπόλεως με- 
χρι καί εις αύτούς· άλλοιουσι λοιπόν αύτοί προφανώς τήν ελληνικήν 
Εκκλησίαν καινά τινα περί αύτής κανονίζοντας εις το σύνταγμα. 
Καί τούτο μάλιστα φαίνεται ού μόνον ά ξ ι ο π α ρ α τ ή ρ η τ ο ν 
(καθώς λέγουσι), άλλά καί σ κ υ θ ρ ω π ό τ α τ ον εις τήν εκκλησιαστι­
κήν ιστορίαν.

§. ις. “Αζιος δέ τής αύτών προαιρέσεως καί ό σαρκασμός, καθ ον 
διασύρουσι τόν Κλήρον της ανατολικής Εκκλησίας, ότι «διαμείνας’ 
αμέτοχος τής π ρ ο ό δ ο υ τών φώτων (!), ήτις έ β ε λ τ ί ω - 
σ ε τ ή ν κ α τ ά σ τ α σ ι ν του ιερατείου εις τ ά λ ο ι π ά τ ή ς 
π ε π ο λ ι σ μ έ ν η ς Ε ύρ ώ π η ς μ έ ρ η, έ φ ύ λ α ξ ε κ α ί κ α τ ά 
τούτο της αρχαιότητάς του τόντύπον άπαρα- 
χ ά ρ α κ τ ο ν»! Εύγε, κατά πνεύμα τέκνα τών Χρυσοστόμων καί Φω- 
τίων καί Γεναδίων εύγνωμονέστατα ! καλά διδασκάλια καί τροφεία 
πληροΰτε καί προς τούς καθ’ ημάς έν τω κλήοω διαλάμψαντας επί 
παιδεία καί αρετή σεβασμίους άνδρας, καί πρδς αύτούς τούς αρχαίους 
καί οικουμενικούς διδασκάλους καί πατέρας της Εζζ)τησίας! Καί ουτοι 
λοιπόν κάζείνοι (καθ’ύμάς) άμοιροι ζατεγήρασαν καί αμέτοχοι φ ώ- 
τ ω ν ά ν θ ρ ω π ί ν η ς π α ι δ ε ί α ς λ α μ π ρ ώ ν κ α ί β ι ω φ ε λ ώ ν. 
Τζύτα δέ άρα κατά τούς αρχαίους αιώνας της Εκκλησίχς άμυδρά τινα 
καί ζοφοθδη μόλις έλαμπύριζον εις την Λνοιτολήν, πρ ο ώ δ ε υ σ α ν δέ 
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χ α θ ό λ ο υ χ α ί έ ν γ έ ν ε ι καί έξήστραψαν τηλαυγέστατα μόνον 
είς τούς νεωτέρους αιώνας κατά την Δύσιν.— Παράδοξα λέγετε, πλήν 
άλλα και ούτως άληθεύετε κατά μέρος*  υπάρχει καί τινων φώτων 
νεωτερα πρόοδος, ής δ καθ’ ημάς κλήρος αμέτοχος διαμείνας. δύναταΐ 
προς υμάς είπείν τδ τού αρχαίου Αάκωνος, δστις κακείνος υπό τίνος 
τών εν καλοΐς τε καί κακοίς πολυσόφων Αθηναίων όνειδιζόμενος είς ά- 
μάθειαν, «Μόνοι γ ά ρ ημείς (οί Λάζωνες) ειπεν, ο ύ δ έ ν π α ρ’ 
υμών κ α κ δ ν μ ε μ α θ η κάμε ν.»! Ναί, σοφότατοι άνδρών, ά μ έ- 
τ ο χ ο ς (τώ Θεω χάρις) διέμεινεν ό κλήρος τής καθ’ ημάς Εκκλησίας καί 
πανταπασιν άδαδούχητος άπδ τής προόδου τών φώτων καί λαμπάδων, 
οσας άνήψαν οί σ υ ζ η τ η τ α ί τ ο 0 α ί ώ ν ο ς τούτου, άλλοι τε 
και Αουθηροι και Καλβίνοι καί πας ό θίασος τών καθ’ υμάς τής πεπο- 
λιτισμένης Ευρώπης βελτιωτών. Λ π α ρ α χ ά ρ α κ τ ο ν καί κατά τού­
το, ναι καί κατά τούτο μάλιστα, διετηρησε τδν γνήσιον τής 
αρχαιότητας αύτού τ ύ π ο ν. Ετι φέρει τήν πίστιν άβασάνιστον, άζυ- 
γομάχητον, άναμφίβολον, έν άπλότητι καρδίας άπεριεργάστως τώ Θεω 
πεποιθώς, ούκ έν ρήμασι κενοίς δοκησισοφίας έπιστηρίζων τήν μακαρίαν 
έλπιόα. £τι δύναται καί αύτδς είπείν πρδς τούς παρ’ ύμίν προσκυνου- 
μένους φωστήρας, δ,τι έλεγε πρδς τούς κατά κόσμον σοφούς ό άρχαιό- 
τατος εκείνος τής εκκλησίας διδάσκαλος*  «Ούγάρ έκρινα είδέναι τι έν 
ύμίν, ει μή Ιησοΰν Χριστόν, καί τούτον εσταυρωμένου». Ομολογείτε δέ 
καί ύμεΐς εφεξής, δτι «τήν (ώς λέγετε) στέρησιν τής τού κόσμου σοφίας 
(ως άν συνεισέφεριν αύτή παρά πολύ (ούχ δρας;) είς τήν ε ύ α γ γ ε· 
λ ι κ ή ν ά π λ ό τ η τ α ) άνεπλήρωσεν είς τδν κλήρον τής ανατολικής 
Εκκλησίας π ί σ τ ι ς ά ν υ π ό κ ρ ι τ ο ς, ά π λ ό τ η ς ε ύ α γ γ ε λ ι κή, 
καί π α ρ α δ ε ι γ μ α τ ι κ ή (καθώς είπετε) φ ι λ ο π α τ ρ ί α». Καί 
λίαν μεν σχολαστικώς τά τής ανάγκης συμβάντα μνημονεύοντας, πε- 
ριζωννυτε παντας τούς άρχιερείς τής Ελλάδος τδ ξίφος τού Α ρ ε ω ς 
π α ρ α λ η λ ο ν προς τή ρομφαία τού ευαγγελικού λόγου, πλήν 
αλλ όμως ομολογείτε συγχρόνως καί τήν άοίδιμ,ον αρετήν τών έν Κων- 
σταντινουπόλει ύ.θλησάντων αθώων αρχιερέων, οΐτινες τον αγώνα 
τον κ α λ δ ν ή γ ω ν ί σ θ η σ α ν, τ ή ν πίστιν τ η ρ ή σ α ν τ ε ς καί 
τδνδρόμον τ ε λ έ σ α ν τ ε ς, τδν δολιχδν καί πολύπονον. Ωστε δι­
α ιροΰ ντε ς υμείς άπδ τής Α ν α τ ο λ ι κ ή ς τ ή ν Ε λ λ η ν ι κ ή ν Εκ- 
κ λ η σ ί α ν, καί κατ’ άλλον ήδη τρόπον κανονίζοντες τδν κλήρον αύτής, 
και προς το καινοπρεπέστερον μεταπλάττοντες. ούτε π ί σ τ ε ω ς άνυ- 
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π ο ζ ρ ί τ ο υ πλέον έλπίδζ καταλείπετε (τό γ’ έφ’ ύμίν) είς αυτήν, ού­
τε ε ύ α γ γ ε λ ι κ ή ν απλότητα κ α ί φ ι λ ο π α τ ρ ί α ν * διότ& 
ταύτα είχε (καθ’ υμάς) καί προ τού συντάγματος της ύμετέρας έπι- 
τροπής . Εν ω δε συμβουλεύετε την βελτί-ωσιν τού κλήρου της Ελλά­
δος όιά μέσων ούδόλως φερόντων πρός άς άπηριθμήσατε μεγάλας άρε- 
τάς, συμβουλεύετε λοιπόν ούχί την βελτίωσιν άλλα την διαφθοράν. 
Αλλ’ ίδωμεν καί τά εφεξής περί τών αύτονόμων Εκκλησιών.

Σελ. 127. «Οεπίσζοποςτής Κωνσταντινουπόλεως 
υποτελής κτλ . Τποτελής (καθώς λέγουσιν) υπήρχε τ ό π ρ ι ν είς 
τόν Ηράκλειας αρχιεπίσκοπον ό επίσκοπος ούχί της μήπω τότε καθι- 
δρυθείσης μηδ’ έπονομασθείσης Κωνσταντινουπόλεως, ά λ λ ά 
τού Βυζαντίου (α). Καί έτι παλαιότερον οί πρώτοι της ’Εζζλη- 
σίας ταύτης ποιμένες καί Απόστολοι, Στάχυς καί Ονήσιμος, εύτελείς 
τινες ησαν καί μικροί, καί άλιεις, καθώς καί αύτός ό πρώτιστος αύτής 
επίσκοπος καί θεμελιωτής, Ανδρέας ό Πρωτόκλητος (δστις ό αύτός καί 
την της Ηράκλειας έΟεμελίωσεν Εκκλησίαν). Κατ'εκείνους τους χρό­
νους η Βυζαντινή Εκκλησία περιωρίζετο μόνον ε ί ς μ, ί α ν γ ω ν ί αν 
τούΒυζαντίουί Πλήν άλλ’, ώ βέλτιστοι, ταύτης της Εκκλη­
σίας τάς ρίζας (ώς φαίνεται) λίαν εύρυτενεις καί γονίμους καί διηνεκείς 
κατεφύτευοεν αύτός ό πρώτος αύτής ιδρυτής. Ούδέ τρεις ολόκληροι μετ’ε­
κείνον παρήλθον αιώνες, καί ή πρός ολίγον φανεΐσατής Ηρακλείας εκείνη 
παραφυάς έγένετο είς δ έ ν δ ρ ο ν μ έ γ α, καί «’Εκάλυψεν δρη 
ή σκιά αύτής, καί αί άναδενδράδες αύτής τάς κέδρους τού Θεού» !

(α) «Ό δέ μέγας θρόνος τής Κωνσταντινουπόλεως, τό περιβόητον τούτο καί 
πράγμα και όνομα, Πειρινθίοις υποκείμενος (Πείρινθος δέ έστιν ή δυτική 
Ήράκ λεία) έτέλει υπό επίσκοπον*  ούπω γάρ μεγαλόπολις ή Κωνσταντίνου· 
πόλις ώνομάζετο, άλλα πολίχνιον και Βυζάντιον. ΜετενεχΟέντων δ'έ τών σκή­
πτρων τής Βασιλείας άπό τής παλαιάς'Ρώμης έν αυτή κατά θείαν καί απόρρη­
τόν πρόνοιαν, ώς έξ άγριελαίου είς καλλιέλαιον, ο τότε αρχιερατεύω·/ τής εκκλη­
σίας του τοιούτου θρόνου άγιος Μητροφάνης έξ επισκόπου μετωνομάσθη αρχιεπί­
σκοπος» κτλ· (Βαλσαμ. Μελέτ. έν Εοαηεΐαν. Ιιιβ Ογ3?οο-γοπι. Ε. VII, ρ. 442). 
Εχαρίσατο δέ τό Βυζάτιον Πειρινθίοις ό αύτοκράτωρ Σεβήρος (περί τό 200 μ. χ.), 
πολεμώ την πόλιν ελών και τά τείχη καταστρέψας*  και λοιπόν α ύ τ ο ί (οί 
Πειρινθιοι) ο ι α κ ώ μ η έ χ ρ ώ ν τ ο (τή μέχρι τότε περικλεεϊ πόλει τών Βυζαν­
τίων). 3ιφιλΐν. Ούτω καί Ούεσπασιανός κατας-ρέψας τήν τής Παλαιστίνης μητρό· 
πολιν Ιερουσαλήμ, κατέστησε μητρόπολιν τήν Καισαρείαν (καί τοι καί ύστερον 
ό τής Ιερουσαλήμ επίσκοπος έτιμάτο οιά τήν μητέρα τών Εκκλησιών). Α*  
Σύνοδ. καν.ζ.
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11 πριν μ ι κ ρ ά ’Εκκλησία άπέβη ΛΙ ε γά λ η , καί πράγματι καί 6- 
νόματι*  χαί αύτός ό πριν (καθ’ υμάς) υποτελής χαί μικρός έ π ί- 
σ κ ο π ο ς γέγονε μέγας τής Μεγάλης εύθύς άναφανείσης Κωνσταντι­
νουπόλεως ά ρ χ ι ε π ί σ χ ο π ο ς χαί Πατριάρχης, χαί ού- 
τος εφεξής Οικουμενικός ! Καν υμείς όνομάζητε λ έ ξ ι ν ά­
σημα ν τ ο ν τήν επωνυμίαν, καν ταύτην χαί υμείς (ώς χαί τινες 
τών ετεροδόξων, ών ψιττακίζετε τά ληρήματα) θεωρείτε ώς αίτιον του 
μεταξύ τής Δυτικής χαί τής Ανατολικής ’Εκκλησίας σχίσματος. Αλ7< 
όμως τούτον τον (ως λεγετε) τίτλον Ο ι κ ο υμε ν ι κ ο ΰ κατεκυρω- 
σεν αύτή ή Καθολική ορθόδοξος ’Εκκλησία, ή (καθ’υμάς) απλώς ή Α να­
τολική (ής ομόδο^ον ομολογείτε καί τήν Ελληνικήν ’Εκκλησίαν), 
χαί έν Οικουμενικαίς Συνόδοις εθέσπισε, καί δι’ αύτοκρατορικών διατα­
γών διεκήρυξε, στήσασα τούτον ώς όρος υψηλόν, καί μ,εταίχμιον ά- 
παράβατον, διασωζον άπο τής φρυαξαμένης Ρωμαϊκής όφρύος άβλαβή 
καί ορθόδοξον τήν ελευθερίαν τής Ανατολικής ’Εκκλησίας (α) ! Καί 
υπάρχει άρα ό θρόνος ό Οικουμενικός πρό τοσούτων αιώνων ήδη θεο- 
φύτευτον κέντρον, ού μόνον (καθώς λέγετε) του π λ ε ί σ τ ο υ μ έ. 
ρους τών άμέσως υπό τήν αύτου δικαιοδοσίαν καί αρχηγίαν συγκρο- 
τούντων τον κλήρον τής Ανατολικής ’Εκκλησίας, άλλα καί πάσης τής 
άνά πάσαν τήν Οικουμένην καθολικής ’Εκκλησίας τών Ορθο­
δόξων . Καί οσαι ύπο τήν Πατριαρχική/ ποιμαντορίαν διατε- 
λ ο ΰ σι, καί οσαι αύτόνομοι καί αύτοκέφαλοι ’Εκκλησίαι, πάσαι συμ- 
φώνως τιμώσι καί γεραίρουσιν ώς μητέρα τών Εκκλησιών τήν μεγά­
λην του Χρίστου ’Εκκλησίαν περί ταύτην αί επτά Οικουμενικά! Σύνο­
δοι Οείω πνεύματι συνέστησαν. Εις ταύτην οί χρησμοί τών Θείων κα­
νόνων έναπετέθησαν, ώς είς πάντιμον άνάκτορον καί κοινόν θησαυροφυ- 
).άκιον παντός του πληρώματος τής ορθοδοξίας . ’Εν ταύτη τό πρώτον 
ο σταυρός έκόσμησε τό σκήπτρον τοϋ πρώτου χριστιανών βασιλέων πα- 
τρός. Δια ταύτης, τέλος, καί αύτής τής νυν βασιλευούσης Ελλάδος ή 
ύπαρξις καθ’ όλας αύτής τάς αιχμαλωσίας έν τή πατρώα ορθοδοξία διε- 
τηρήθη. Καί υμείς δέ, ώ βέλτιστοι, ταύτης τής άειζώου Μητρός έγεννή- 
θητε τέκνα! Αλλ’ ήδη συνίστασθε κατ’αύτής, μικράν τινα καί μίαν τών 
χωρικών παροικιών αύτήν παριστώντες, καί τον νυν Οικουμενικόν αύτής

(α) Περί τού Οικουμενικός ΐδε οσα εγραψεν □ αοίδιμος και εν τώ Περί τών Ο, 
Ερμηνευτ. Τόμ. Δ. σελ. 744—747. Σημ. Έκδ.
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Πατριάρχην έξουθενοΰντες ώς υποτελή ποτέ γενόμενον έπ ί σκ οπ ο ν! 
0 δέ σκοπός της ύβρεως τίς ·, Τοιουτρόπως υποδεικνύετε ραδίαν και δικαίαν 
την διαίρεσιν τής έλληνιζής Εκκλησίας, ώς άποσπωμένης απ’ ασθενέστα­
της και μικράς τίνος εκκλησιαστικής αρχής, ήτις μήτε πρότερον υπήρχε 
μέγα τι καθ’ έαυτήν, ζαί νυν ούδέν ισχύει! Ουτω δέ καταπατοΰντες τήν α­
λήθειαν τών ιερών τής ’Εκκλησίας δικαιωμάτων εξαπατάτε καί αύτήν τήν 
πολιτικήν εξουσίαν, θωπεύοντες ιδίως τήν άλλόκοτον καίταχυπειθεστάτην 
ορεξιν τοΰ π ο λ ι τ ι κ ώ τ ε ρ ο ν π α τ ρ ι α ρ χ ι ώ ν τ ο ς άντιβασι- 
λέως Μαυρέρου ! Πλήν άλλ’ όμως τοιαΰτα ψεύδη γράφοντες ζαί ψηφί- 
ζοντες, ούτε πιστοί τινες ίφάνητε προς δ κατεστάθητε έργον, ούτε λίαν 
εύγνώμονες ούτε πρός τήν εύεργέτιν Ελλάδα, ούτε προς τήν αγίαν ύμών 
μητέρα, καί τήν έκ τοΰ κατ’ αύτήν μεγάλου θρόνου διηνεκώς έκλάμπουσαν 
άποστολικήν ιεραρχίαν . Αλλ’ είς μάτην έβαρύνθητε εύεργετούμενοι 
παρ αύτής, καί μισοΰντες καί κακολογούν τες τάς αδύτους αύτής αύγάς. 
Ουτω που καί νυχτερίδες έν σκότει άποτρίζουσι βλασφημίας έναντίον 
τοΰ φωστήρος τής ημέρας! Κάκείνου μέν τδ ζωογόνον φέγγος πορεύεται, 
καί φωτίζει*  ύ μ ε Γ ς δ έ τίνεςέστέ ;— «Από τούς τοεϊς 
άλλους πατριάρχας» χτλ. Αληθώς οί τρεις άλλοι μακαριότατοι 
Πατριάρχαι, άμα χειροτονΛθέντες, ά ν ε ξ ά ρ τ η τ ο ι κ α θ ί σ τ α ν- 
ται εντελώς (δσον θέλετε), καί ισοβάθμιοι προς τον Παναγιώτα- 
τον τής Κωνσταντινουπόλεως, παρεκτδςτής πρωτοκαθε­
δρίας. Ταύτα καλώς έξεφράσατε (ύποβάλλοντες δηλονότι καί διά 
τούτων, ότι παρομοίως έν τ ελώς ανεξάρτητος καί ισοβάθμιος έκείνοις 
έσται καί ή παρ’ ύμών προβαλλόμενη ιερά τοΰ Βασιλείου Σύνοδος). 
Εν καί μόνον άπεσιωπήσατε, ότι καί οί τρεις Πατριάρχαι, καί οί λοι­
ποί, ους έξης έμνημονεύσατε, αύτοκέφαλοι αρχιεπίσκοποι (ώς ό Κύ­
πρου κτλ*)  κέντρον τής έν πνεύματι συνάφειας, καί οιον Αμφικτυονικοΰ 
τής ορθοδοξίας Συνεδρίου καθέδραν, ώρισμένην καί θεόδμητον, έ'χουσι 
καί κρατοΰσι τον θρόνον τής Μεγάλ,ης ’Εκκλησίας, τον Οίκου μ*£  - 
ν ι κ ό ν .

Σελ. 1 28. «Μ ητροπολίται, Αρχιεπίσκοποι, Επί­
σκοποι κτλ.—- Προβιβάζονται καί πολλά ί (άν θέλετε), καί όλί- 
γαι επισκοπαί είς άρ χ ι ε π ι σκ ο π άς , καί άρχιεπισκοπαί είς Μη- 
τροπόλεις*  προβιβάζονται δέ παρά τίνσς -παρά τοΰ Π α- 
τ ρ ι ά ρ χ ο υ (καθώς ομολογείτε) καί τής Συνόδου! Τής 
Εκκλησίας ψηφιζούσης καί έπικυρούσης, έγίνοντο τοιοΰτοι τών έκκλη-
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σιών προβιβασμοί καί παρά τών άοιδίμων αύτοκρατόρων, «ήάνδρός 
ά ρε τ ή ν ή π ό λ ι ν τ ιριώντω ν» (α). Εμείς δέ πρός μόνην τήν 
κοσμικήν άποβλέποντες εξουσίαν μνημονεύετε καί ταύτην τών προβι­
βασμών την άρχαίαν συνήθειαν, όνομάζοντες αυτήν απολύτως τ ρο- 
πο λ ο γ ί α ν ! καί ταύτην πάλιν προτείνετε παράδειγμα μή προ­
βιβασμούς άλλα τάνάπαλιν υποβιβασμού τών τής Ελλάδος αρχιε­
ρεών διότι πάσας ομοίως τάς αρχαίας μητροπόλεις τε καί αρχιεπι­
σκοπές κατα σπάτε προς μόνας έπισζοπάς αύτεξουσίως τάς πάσας ισο­
φαρίζοντας και ίσοπεδοΰντες !' (Βλ. Τμημ. Β. Κεφ. Γ. §. α). ’Επί τούτω 
πλάττετε ψευδ ώς και μερικούς τών Πατριάρχων, ώς δήθεν έθελήσαν- 
τας άναδείξαι πάνταςτούς έπισκ οπούς ανεξαρτήτους καί ίσους 
είς μόνον τόν Πατριαρχικόν θρόνον άμέσως υποκειμένους . Αλλά ποιους έ­
χετε λέγειν τούτους τούς μερικούς Π α τ ρ ι ά ρ χ α ς; βνα κα'6 
μόνον ώνομάσατε, τόν υπέρ τής Ελλάδος σφαγιασθέντα Γρηγόριον, βλα- 
σφημούντες κάκεΐνον άντικρυς . Εις ούδέμίαν ούδέποτε τών τριών αύτοΰ 
Πατριαρχείων ό Γρηγόριος ούτε έπειράθη, ούτε γουν ένεθυμηθη ίσου 
πρός ά λ λ ή λ ο υ ς ζαταστήσαι τούς επισκόπους, καθελών παντάπαΜ 
σι τάς κανονικάς τών Μητροπολιτών καί αρχιεπισκό­
πων π ρ ο σ η γ ο ρ ί α ς καί διαιρέσεις . Διότι ούτε παπικήν μοναρ­
χίαν εκείνος ό μακάριος έφαντάσθη πώποτ’ επί τής ’Εκκλησιας, ούτε 
πάλιν δημοκρατικήν ισότητα περί τήν ιεραρχίαν . Γνώμην μόνον α­
πλώς προέτεινε πρός τήν Σύνοδον (έιάι τής πρώτης αύτοΰ Πατριαρχεία; 
υπό τινων είς τούτο παραπεισθείς), όπως έκ τών είς τινας ιδίως Μητοο- 
πόλεις υποκειμένων πολλών επισκοπών, αί μείζονες καί έπισημότεραι 
μετατεθώσιν υπό τήν άμεσον διοίκησιν τού Πατριαρχικού τής Κωνσταν­
τινουπόλεως θρόνου, μητροπόλεις κ α ί α ύ τ α ι προβιβα- 
σ 0 ε Γσ α ι, πρός εύκολωτέραν οικονομίαν τών συχνών προς τους κρα­
τούντας φορολογιών τής Μεγάλης ’Εκκλησιας . Αλλά Συνοδικής δια- 
σκέψεως γενομένης, αύτός πρώτος ό αοίδιμος ώμολόγησε τής γνώμης 
τό άτοπον καί άσύμφορον . Τούτο προφέρουσιν οί άνδρες τής έπιτοοπής 
ώς παράδειγμα μερικών Πατριάρχων! είς κατασκευήν τής 
παρ’ αύτοΐς μελετηθείσης επισκοπικής ί σ ο κ ρ α τ ε ί α ς (ή μάλ-

(«) Βλ. Τής Δ. καν. ιζ. και Ζωναο. αύτ. ΐδε και Σημείωμα τού αύτοκρ. 
* Αλεξίου τού Κομνηνού. πρβλ. και το τού πατριαρχ. Ν.κολάου Συνοδικόν ποδς 
Άλέξ. τον Κομνην. έν ίααηΗαν. Ιυδ (λαεοϋ-Γοιη. Τ. 1. ρ. 130 καί 271·
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λον ί σ ο δ ο υ λ ε ί α ς)· Κατασκευάζοντες δέ καί την είς δέκα διαίρε- 
βιν όλων τών τής Ελλάδος επισκοπών, και την έκ τούτου παντοδαπή 
τών ορίων σύγχυσιν δίκαωλογοΰντες, πλάττουσιν οτι (παρά τοΰ Πα- 
τμάρχου καί τής Συνόδου) καί «μία επισκοπή διαιρείται 
είς δύω»! Αλλά τοιαύ^ης. παρανόμου καί (κατά τον ιβ’ τής Δ. κα­
νόνα) ανίερου διαιοέσεως ποιον έ'χουσιν αύθαίρετον καί αδι­
καιολόγητο ν καί μή πρός άναγκαίαν τών πιστών σωτηρίαν τολ- 
μηδέν παράδειγμα παραστήσαι πρός άπόδειξιν ; ούδέ έν !

Σελ. 1 28. Η έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ ή διαίρεσιςτών ’Ε π α ρ- 
χ\ι ώ ν κτλ. — Προς έντελεστέραν νομοποίησιν τής δ ε κ α τ ο μ ί α ς 
τών έν Ελλάδι επισκοπών έπρεπεν ίνα συκοφαντηθή καί ή πρώην τού­
των Πατριαρχική διαίρεσις, ώς α ύ θ α ί ρ ε τ ο ς , ώ ς άτακτος, 

Χκαί πλημμελής, καί πάντή δ υ σ α ν ά λ ο γ ο ς ! καί ιδού πέντε παρα­
δείγματα, τά τής Πέρα- χώρας, τής Καλαμάτας, τών 
Α κ ό β ω ν, τής Α ρ τ α ς , τ ώ ν Ν ή σ ω ν α ύ τ ώ ν ! Ούτως άνθρω­
ποι χθιζοί τε καί πρώϊζοι λαβόντες τδν διαβήτην μετροΰσιν ακριβώς, 
ώς έπί χάρτου, τήν ύπ’ αύτής τής ’Εκκλησίας δι’ αύτοκρατορικών δια­
ταγμάτων ανέκαθεν γενομένην όροθέτησιν τών ύπδ τον Οικουμενικόν 
θρόνον διατελουσών ’Εκκλησιών. Εί δέ τι καί άνθρωπικώτερον άνεμί- 
χθη πολλάκις περί τάς διαιρέσεις, άλλα καί τοΰτο δικαιολογείται ύπδ 
τών έν τω μακρώ χρόνω συμβεβηκότων αλλαχού τε καί κατ’ αύτήν 
μάλιστα τήν Ελλάδα περιστατικών. ’Εχθρών έπιδρομαί, παροικήσεις 
δορικτητόρων, μεταναστάσεις τών έγχωρίων άπ’ ά)Λων είς άλλα χω­
ρία, άλλων αλλογενών ορθοδόξων φυλών (ώς τών ’Αλβανών καί Βλά­
χων) άλλαχόθεν είς τόπους τινάς τής Ελλάδος μετοικεσία!, μυοίαι, ένί 
λόγω, τοΰ ανθρωπίνου βίου περιπέτεια! καί μεταβολαί συνέστειλαν, ή 
έξέτεΐναν κατά καιρούς καί κατά τόπους έπαρχιών τινων διαιρέσεις. 
Αλλά τοιαύτη παρορ-ιστική καί τών όλων ανατρεπτική διαίρεσις τών επι­
σκοπών, οίαν είς τό Κράτος τής Ελλάδος αύταρέσκως είσήγαγον, που 
τής ορθοδόξου Εκκλησίας ήκούσθη πώποτε γενομένη; Ποιαν δέ πάλιν 
αναλογίαν έχει καί αυτή θεωρούμενη καθ’έαυτήν; Κακίζουσιν οί άν- 
δρες τήν Σίφνον, οτι διώκει δέκα νήσους τοΰ Αιγαίου, καί τήν τής *Αρ-  
της δικαιοδοσίαν μέχρι τής Ναυπάκτου παρατείνουσαν . Αλλ’ άρά γε 
ούκ ήρυθρίασαν έπειτα διορίζοντες τήν 6 κ τ ω κ α ι δ ε κ ά ν η σ ο ν 
τών Κυκλάδων, ούτω πελάγιον καί ποντομέδουσαν καί γιγαντίαν, ώς 
πρός τήν πεντά νήσον τής Εύβοιας έπισκοπήν; καί πάλιν τήν

ΤΟΜ. Γ. 7
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τής Αχα’ίας (μεθ’ ής σονήπται καί ή τής Ηλιδος) έπέχουσαν πλέον ή τό 
τρίτον τής όλης Πελοπόννησου · τάλλα παραλείπομεν. Οτι δέ καί 
αύτή ή Κυβέρνησες ύστερον ζατέγνω καί ζατεξεφαύλισε τήν ούτως 
άτόπως και σογζεχυμένως καί παντάπασιν άτάκτως γενομένην κατ' 
αυτούς διαίρεσιν τών του Κράτους επισκοπών ?ίδομεν εις τήν ιστορίαν 
(Τμήμ. Β. Κεφ. Π. §. γ. ια) .

Σελ. 128*  αΤής το ι αύτης αύθαιρέτου τών έ π α ρ- 
χιών δ ι α τ ά ξ ε ω ς» ζτλ.— Τήν πληθύ*·  τών αρχιερέων εύρίσκουσιν 
αιτίαν τής τοιαύτης α ύ 9 αιρετού (κατ’ αύτούς) πατριαρχικής 
δίαιρέσεως τών επαρχιών, ΐίγουν πρώτον έχειροτόνει χωρίς ανάγκης 
αρχιερείς ή Εκκλησία, καί έπειτα ζαθίστα τούτους εις ταύτην ή εκεί­
νην τήν παροικίαν, αύθαιρέτως αυτήν άποζόπτουσα καί δυναστικώς άφ’ 
ής έξήρτητο χώρας. Θαυμάζεις ιοως, άναγνώστα, τον παραλογισμόνΙ 
άλλ’ ούδ’ αύτός έζτετόξευται μάτην καί χωρίς ορισμένου σζοποΰ-. 
Τής τετραγωδημένης πλημμελούς διανομής τών έπαρχιών αιτία πα­
ρεισάγεται τών αρχιερέων ή πληΟύς εις χάριν προκατασκευής καί 
προθεραπείας τής εις δέκα μ ό ν α ς μελλούσης διαιρέσεως δλου 
τοΰ κράτους έ π ι σ κ ο π ά ς. Διότι ούτω καί οί έπίσκοποι φαί­
νονται λίαν άναλόγως ισάριθμοι καί ισότιμοι (ζαίτοι άλλως 
πολύ μάλλον υπεξούσιοι) προς τούς Νομάρχας τών δέκα του 
Κράτους νομών. Καί, καιροί} διδόντος (τίς οίδεν;), αί δέκα τέλος έπι- 
σκοπαί συστέλλονται καί εις όλιγωτέρας! καθίστανται (τυχόν) καί 
κατά τόπους ποιμένες καί πρεσβύτεροι, καθότι καί ούτοι το 
παλαιόν έλέγοντό τε καί ήσαν επίσκοποι κατά τήν πρε­
σβυτεριανήν Θεολογίαν!

Σελ. 129. « Ε π ί σ κ ο π ο ι έ π I ψιλωόνόματι » ζτλ. Καινοτο­
μίαν ονομάζουσι τής εκκλησίας τήν χειροτονίαν τών έπί ψιλω όνόματι 
έπισκόπων, καί ταύτην απεριόριστον εύρίσκουσι καί μέτροις άπερί- 
γραπτον. Λανθάνονται καί κατά τούτο. Αύτοί μόνοι παρακατιόντες όμολο- 
γοϋσιν οτι οί τοιοΟτοι ψιλώνυμοι έπίσκοποι διεύθυνον έπιτροπιζώς τάς επ­
αρχίας τών εις Κωνσταντινούπολή ένδημούντωνέγ- 
κ ρ ί τ ω ν Αρχιερέων καί τών διά νόσον ή γήρας κεκμηκότων, οίτινες 
ήσαν πάντως αριθμώ τε καί μέτρω περιοριστοί καί περιγραπτοί. Καί τών 
μέν τοιούτων επωνύμων επισκόπων ή χειροτονία ζεκώλυται υπό τοΟ 
Κανόνος. Αλλ’ δμως καί έξ αύτοϋ' πάλιν τοΰ κωλύοντος ζανόνος φαίνεται 
δτι καί τό παλαιόν έγίνετο κατά τόπους έκ τίνος περιστάσεως, είτα δέ 

7*  
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καί καταχρηστικώτερον (δίεν ό Κανών άπηγόρευσεν όλως μη γίνε- 
σΟ'αι) (α). Ωστε νεωτερισμόν καί καινοτομίαν όνομάζον. 
τες τό πράγμα συκοφαντοΟσι την Μεγάλην Εκκλησίαν, ήτις διά μονήν 
ανάγκην ένέδιδεν οίκονομικώς είς την άπηρχαιωμένην ταύτην συν­
ήθειαν, καί τοι και τούτο (ώς έπί τό πλεΐστον) μετά τίνος διακρίσεως 
καί προφυλακής. Οί τοιουτοι επίσκοποι έχειροτονοΟντο επ’ όνόμασιν 
έπισκοπών μηκέτι μέν διακεκριμένων ύπαρχουσών, άλλ όμως τό 
πάλαι (έφ’ όσον ύπήρχον) κανονικώς υποκειμένων είς τήν Μητρόπολιν 
εκείνην, οπού στέλλονται τοποτηρηταί οί έπώνυμοι ούτοι έπίσκοποι 
(οιον ο Ελαίας, επισκοπής ποτέ τής Εφέσου μητροπόλεως κτλ.). Καί 
το^το δικαιολογεί πως τό πράγμα*  διότι άν ό Ελαίας, φερ’ είπειν (ή 
άλλος τοιοϋτος), ίδιον ποίμνιον διακεκριμένον ούκ έχει, άλλ*  όμως 
ύπάρχουσιν έτι κάτοικοί τινες ή κώμαι τής Ελαίας τής ήδη συνημμένης 
ποός τήν Εφεσον, ήν αύτός έπιτροπικώς διευθύνει-. Οι δέ σοφοί έκδέτορες 
απλώς καί άορίστως είς οίανδήποτε τ ή ς τ ο υ ρ κ ι κ ή ς α ύ τ ο κ ρ α­
τό ρ ί α ς παλαιών επαρχίαν μήτε όνομα σώζουσαν ή- 
δημήτε ίχνος ήμηδέ κ α τ ο ί κ ο υ ς κ ά ν χ ρ ι σ τ ι α ν ο ύ ς 
ί χ ο υ σ α ν πέμπουσιν απολύτως χειροτονουντες πάντας έν γένει τούς 
έπωνύμους! αστεΐζονται δέ χαριέντως τούτοις παραβάλλοντες κατ 
έξισοΰντες τού; παρά τω μεγάλω Ποντίφηκι παρομοίως ψ ι λ ω ν υ 
μουμένους άπό τών ύ π ό τ ο ι ς ά π ί ς ο ι ς ήδη κ ειμένων χ ωρών 
ΐη ρατίΐΒιΐδ ίηίίάοΐίαπι). Εν ω δέ ψέγουσι τό πράγμα ώς τό χείρι*  
στον τών νΟν υπό τής Εκκλησίας περί τάς έπισκοπάς κ α ι ν ο τ ο μ ου 
μενών, παριστώσι τούς έπωνύμους ώςτούς αύτούς καί χ ω ρ ε­
πίσκοπο υς, οΐτινες όμως ύπήρχον μέν καί τό π α λ α ι ό τ α τ ο ν 
είς τήν εκκλησίαν, ειχον δέ καί ιδίως υποκείμενα; α ύ τ ο Γ ς

(α) Βλ. Δ. Συνοδ. καν. ς··. [Εύρίσκονται δέ όμως καί παρά τοις άρχαίοις σπά- 
νιαί τινες εξαιρέσεις έπί τινων περιστάσεων καί διωρισμένως έν τοις μοναστηριού 
Οϋτω Βάρσης και Εύλόγιος (επίσημοι τής εύσεβείας άγωνισται) «έπισκόπω άμφω 
έγενέσθην ού πόλεώς τίνος, αλλά τ»μής ένεκεν ανταμοιβής ώσπερ τών αύτοϊς 
πεπολιτευμένων χειροτονήθέντες έν τοις ίδίοις μοναστηρίοις» (Σωζόμεν. έκκλ. 
ί?ορ. <Γ· 36). Και ό μέγας Φλαβιανςς τον θαυμάσιον άναχωρητήν Μακεδονίαν 
«άγαγωνέκτήςτ ου δρουςκορυφής (δπου έμο'ναζε) τοις ίερευσιν έγκα- 
τελεξε» (Θεοδωρ. Φιλοθ. ίστορ. ιγ). Και ό μακάριος 'Ιερώνυμος (τω348) έχειρο- 
τονηθη έν "Αντιόχεια πρεσβυτερος ούχί τίνος εκκλησίας, άλλ’ έπί συμφωνία ΐνα 
διάγηέν τω ίδίφ μοναστηρίω (ίίϊβΓσο. ?ρίδΐ. 6ί &ά Ραπιΐϊΐ^ο.). Καί Παυλϊνος ο­
μοίως άλλαχουζτω 439). Βλ. Βίυδί &πτ Ογ>£. Τ. 2,ρ. χ71. Σημ. Έκδ. 



— 100 —

εκκλησίας (α). Πλήν άλλ’ όσον κατά τούτο ήλήθευσαν έν μέρει κα ί ί- 
χοντες ! διότι χωρεπίσκοποί τινες άν εΐεν και οί νυν προϊστάμενοι ο­
λίγων τινών έν τοις Κωνσταντινουπόλεως προαστείοις εκκλησιών, καί 
τινων μεγάλων της Δακίας μοναστηρίων. Αλλ’ ημείς τελευταίου ένδί- 
δομεν εύχαρίστως εις τούς θερμούς της τών κανόνων ακρίβειας ζηλώ*  
τάς, οτι παρά την εκκλησιαστικήν ακρίβειαν εϊσηγαγεν είς τινας μη- 
τροπόλεις τήν τοιαύτην συνήθειαν ή ανάγκη (καθ’ ης και Σαμουήλ ο 
αοίδιμος Πατριάρχης και άλλοι τών ιερών ποιμένων και εκκλησιαστι­
κών αυστηρότερου έξεφράσθησαν πολύ προ της όσιωτάτης επιτροπής)· 
τούτο μονον έρωτώμεν τούς άνδρας απλώς, άν την χειροτονίαν τών έ- 
πωνύμων εύρίσκουσι τό χ ε ί ρ ι σ τ ο ν τών περί τάς έπισκοπάς κ αι Μ ο· 
τ ο μ ο υ μ έ ν ω ν, πώς λοιπόν αυτοί τό χείριστον δη τούτων καινοτό- 
μημα (τούς επώνυμους τούς είς το Κράτος προσπεφευγότας) ού μόνον 
ώς απλούς έδέξαντο τοποτηρητάς, άλλα καί άνεβιβασαν εις τά σύνθρο­
να τών ξένων έπισκοπών, μετονομάσαντες ποιμένας κανόνι- 
κουςς η μήπως ηρκεσεν ε-ς τον τοιούτον κανονισμόν ή παρά της κοσαι- 
κης εξουσίας αναγόρευσες αύτών;

Σελ. 129. «Σύνοδοςτής Κωνσταντινουπόλεως» κτλ. 
Πολλούςμετά την άλω σινχρό νους μόνον ύπό κληρικών 
εύρίσκουσι συγκροτουμένην την περίτόνΠατριάρχην Σ ύ ν ο 
δ ο ν. Αρχιερέα δέ ούδένα συγχωροϋσιν οί άνδρες παρά τω Πατριάρ­
χη συνεδριάζοντα δί ολου τού μακροΰ τούτου χρόνου, ούδ’ αύτούς γούν 
τούς έν τοις προαστείοις της πόλεως καί καταντικρύ καί σύνεγγυς πα- 
λαιοθεν επισκοπούντας (οιον τον Δέρκων καί τον Χαλκηδόνος, καί τόν 
Ηράκλειας, και τον Νικομήδειας κτλ.). Αλλ’ ημείς βλέπομεν ότι καί 
τον πρώτον ευθύς μετά την άλωσιν Πατριάρχην Γεννάδιον αρχιερείς πα- 
ρευρεθέντες έψήφισαν καί έχειροτόνησαν καί τον τούτου διάδο­
χον Ισίδωρον και τον εφεξής Μάρκον, καί τούς άλλους ωσαύτως (β)*  καί 
καθολου δε παρατηρούμεν αείποτε κατά καιρούς είς τήν Κωνσταντι­
νούπολή ένδημοΰνταςκαί συνοδικώςσυνεδριάζοντας Αρχιερείς. Πώς λοιπόν 
οι άνδρες συγκροτούσιν έκπαλαι τήν περί τόν Πατριάρχην Σύνοδον 
έκ μόνων τών περί αυτόν κληρικών, έζορίζοντες τούς Αρχιερείς;

(α)Τής Άντιοχ. Συνολ καν*  ι. και Άγκυρ. καν. ιγ. πρβλ. Α. Συνοδ. η. λΐ. 
Αθαν. ’Απολογ. Μ. Βασιλ. έπιστολ. ρπα, κτλ,

(β) Βλ. Μελί*.  Έκκλ. ίστορ. Τόμ. γ. σ$λ, 331. _ 
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ή μήπως ή περί τον Πατριάρχην Σύνοδος υπήρχε το αύτο κχι το 
ιδιαίτερον τού Πατριάρχου Συνεδρίαν; διότι τούτο σύγζειται έζ μονών 
τών αξιωματικών τής αύλής αυτού κληρικών (έν οις προζαΟεζεται 
ό Μ. πρωτοσύγζελλος ζαί ο Οικονόμος τής Μ. Εκκλησίας), ως το παρ 
αύτοίς λεγόμενον Επισκοπικόν (όμολογούσι δέ καί αύτοί παρα- 
κατιόντες). ΕλανΟάσίησαν λοιπόν καί κατά τούτο φανερώς καί έζου- 
σίως (ώς όψόμεθα μετ’ ολίγον). Τήν περί τόν πατριάρχην Σύνοδον 
είς πάντα τά περί τήν γενικήν οικονομίαν τής εκκλησίας άφορώντα 
συνεκρότουν κυρίως ίεράρχαι συνέδριά ζοντες καί μετά τήν άλωσιν 
(ώς φαίνεται καί έν αύτοίς τοίς μεταγενεστέρου κώδηξι τού ευαγούς 
Πατριαρχείου) καί μάκρους προ τής άλώσεως χρόνους (ώς βλέπομεν 
σαφώς έν τοίς τ ό μ ο ι ς κ α ί ύ π ο μ ν ή μ α σ ι τών αρχαίων Πατρι­
άρχων) (α). Ενίοτε δέ (οίον έπί τού Πατριάρχου Αλεξίου τώ 1 025) 
βλέπομεν εις τήν αρχιερατικήν συνεδρίασιν π άριστά μένους καί 
άρχοντας εκκλησιαστικούς, ώς ώνόμαζον έκπαλαι τούς λ α ϊ- 
κ ο ύ ς κληρικούς (3), ών τήν ονομασίαν ή σοφή Επιτροπή μόλις 
έπί τών -πάππων αύτής, « ε ω ς λ έ γ ε ι π ρ ό ό γ ο ο ή κ ο ν τ α χ ρ ό· 
νων,» εύρηκαν ώς συνώνυμον τού εύγενής! Συνηδρίαζον δέ περί τδν 
Πατριάρχην Συνοδικώς πλην τών έκ γειτόνων έγκριτων μητροπολι­
τών (έν οίς μνημονεύεται συχνάκις καί ό παλαιόδεν πρωτόθρονος 
Καισαρείας (γ)) καί άλλοι ’Αρχιερεις, άφικνούμενοι κατά καιρούς 
είς τήν βασιλεύουσαν δί ιδίας ίσως χρείας, αδιόριστοι τόν αριθμόν, 
ύστερον δέ καί τούτο διώρισται δέκα*  ώς έπί τδ πλείστον ή δώδεκα τών έγ­
κριτων μητροπολιτών συνεδριάζουσι περί τόν Πατριάοχην συνοδικώς, έξ 
ών ιδίως οί οκτώ παραμένουσι πάντοτε σχεδόν είς Κωνσταντινούπολή,

(α) Ούτως έν τή έγκυκλίω τοΰ Πατριάρχου Γενναδίου (τώ Ί ί-ΰ8) υπογράφεται 
καί ή έ ν § η μ ο ύ σ α Σύ νο δ ος. Και αλλαχού (Διαταγ. Τσαακ ’ Αγγέλου) έπί 
ψήφων επισκόπων χηρευούσης εκκλησίας συγκαλ ούντ αι άπαντες οίέν 
τή μεγ άλη πόλε ι ένδημούντες αρχιερείς. Βλ. καί τόμον Σισινίου 
τού Πατριάρχου*  καί τά σημειώμ ατ α Ίω. Ξ'ιφιλίνου, τού Μανουήλ, τού Λου­
κά, τού Μιχαήλ, τού Νικολάου καί άλλων Πατριάρχων, ίβαηοΐδν. Β Γδβ γο-γο π). 
Τοω· Ι.ρ- 101. 18 7. 2θ9 κτλ.πρ^λ.καί Δ. Συνόδ.Πράς·δ' «Συνήθεια άνωθενκεκρά- 
τηκε τούς ένδημ,ούντας τή μεγαλωνύμω πόλει άγιωτάτους επισκόπους, ή^ίκα 
καιρός καλειη περί άνακυπτόντων τινών εκκλησιαστικών πραγμάτων, συνεϊναι 
καί διατυπουν έκαστα» κτλ. Συνόδ. Συλ. Το· Β. ο.-)

(β) Βλ, ΒειιοίΠν. Τ. ί. Ρ^. 204
(γ) ΕβυηιΙΐΥ· Τ. 1. £11, 218.
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ζατά την έπι Σαμουήλ πατριαρχεύοντος γενομένην διάταξιν. Αν δέ 
τινες καί άλλοι τών ’Αρχιερέων τύχωσι προς καιρόν ένδημούντες, συγ- 
καλοΟνται και ούτοι πολλάκις έπι μεγάλων μάλιστα προσπεσόντων 
πραγμάτων και είς ψήφους "Αρχιερέων γνωμοδοτούσιν. Αλλ’ η Επιτροπή 
πολύ τής άλώσεως μεταγενεστέραν ζαί σφοδρά νεαράν ζαί χθιζήν τήν 
περί τδν Πατριάρχην έξ Αρχιερεών συγζροτουμένην Σύνοδον παρχστη- 
σκαα, έπειτα προσηύξησε φιλοτιμώ; έκ πχντοίων έξογκώσασα προσώ­
πων,ώς όμοτίμων απάντων συνεδριαζόντων. ’Αλλ’ό μέν Λογοθέτης συμ­
παρεδρεύει ζαί νυν, καθώς ζαί το πάλαι, ώς τής εκκλησίας έξοχος γραμ­
ματέας ζαί τής πατριαρχικής αύλής αξιωματικός, ή αρχών τεταγμέ- 
νος «είς τ ο λ ο γ ο γ ρ α φ ε Γ ν τ ά ς δ η μ ο σ ι α κ α ς κ α ί ά ρ χ ο ν- 
τικάς υποθέσεις» (α), τιμώμενος ζαί παρ’ αύτοΓς τοίς κρα- 
τούσιν. Οι δέ λεγάμενοι άρχοντες (ούς ή Επιτροπή γραικούς 
ονομάζει*  διότι τδ έ λ λ η ν ε ς άφώρισεν είς μονούς τούς κα­
τοίκους τού ελληνικού Βασιλείου! άλλοι δέ δηπου έκτος 
τών ορίων Ελληνες ούδένες ύπάρχόυσιν!), ούτοι τοίνυν οι 
προύχοντες, ζαί τών μεγαλεμπόρων οί επισημότεροι (πρόσθες ζαί 
τών τεχνιτών συστημάτων οί αρχηγοί) συναθροίζονται περί τήν Σύν­
οδον μόνον είς εκλογήν Πατριάρχου (ή ζαί όταν άλλη τις παρεμπέση 
μεγάλη περιστασις περί έζζλησίας), καί συνάπχρτίζουσιν ήν ό ξένος 
Θηρσιος (πολύ πχρα τήν Επιτροπήν φιλαληθέστερος) ώνόμασεν έ θ ν ι- 
κήνΣυνέλευσιν (Βλ. όπισθ. Κεφ. Α. §. ιε.)."Αλ<λ" οί σοφοί Εζθέτορες 
καί ταύτην τήν εκτάκτως συναθροιζόμενων καθολικήν συνέλευσιν 
συνέχεον πρδς τήν ιδίως καίώρισμένως περί τδν Πατριάρχην τεταγμένην 
ζαί δίς τής εβδομάδας συνεδριαζόταν ά γ ί αν Σύνοδον εξεπίτηδες, 
όπως άποδείξωσι τήν ύπ’ αύτών σχεδια,σθείσαν ίεράν τού Βασιλείου 
Σύνοδον λίαν εύτακτοτέραν ζαί περίσεμνον ζαί εύμορφοτέραν, παρά 
τήν δήθεν άτακτον ζαί θορυβώδη καί οχλαγωγικήν εκείνην πυλαίαν 
τής Μεγάλης Εκκλησίας! Αλλ’ ουδέ πολύ μεταγενεστέραν τής περί 
τδν Πατριάρχην έξ Αρχιερέων συγκροτούμενης ήθέλησαν τήν ιδίαν αύ­
τών άποδεΐξαι*  δια τούτο ζχτενέωσαν καί κατεκαινούργησαν εκείνην, 
παραστήσαντες ανωτέρω πολλούς μετά τήν άλωσιν χρόνους συγκειμέ-

(α) Κωδην· περί ’Οφιζ. 'Όθεν είσέτι και νυν ό Λογοθέτης έκδίδωσι τήν πατρι· 
αρχικήν πράξινείς του; νεωστί χε'ροτονουρ.ένους Αρχιερείς. Περί δέ τά 
λοιπά γράμματα τή; εζκληοία; άτχολειεαι κυρίως δ μέγα; λεγόμενος γραμ- 
ματευς,
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νην έ κ*  μ όνων κληρικών, και τούτων, τών γουν πλειστων, κο - 
σχιζών! Και μετά τούτων λοιπον, ώς επεται εχ του λήρου της Ε­
πιτροπής, μετά τούτων τών κοσμικών ό Πατριάρχης συλλειτουργών 
έχειροτόνει τούς κατά καιρόν από τής άλώσεως και εφεξής κατά τό­
πους μητροπολίτας. Αλλά χωρώμεν και εις τά εξής.

Σελ. 1 30. Ο ί ύ π ό τ ό ν π α τ ρ ι α ρ χ ι κ ό ν 0 ρ ό ν ον τής Κωνσταντίν. 
μη τροπολίτα ι,(3λ. καί Τμήμ. Β. Κεφ. δ. §. ιέ.) κτλ. Ού μόνον οί Μη- 
τροπολίταικαίοί Αρχιεπίσκοποι, άλλά καί οί Επίσκοποι έπονομάζονται 
δεσπόται, καί πολύ πρό τούτων οί πατριάρχαι, καί εις αύτούς δέ τούς ιε­
ρείς άποδίδοται συνήθως ή κλητική «Δέσποτά μ ου». Τοιαύτην προσ- 
ηγορίαν τιμής πνευματικής,ούχί πάντως τυραννικής δεσποτείας,άπεδέξατο 
παλαιόθεν ή του Χριστού εκκλησία, Οθεν καί έν ταις θείαις ίεροτελε- 
στίαις «εύλόγησον Δέσποτα)) προς τε τόν ιερέα επίσης καί 
προς τόν ιεράρχην ό Διάκονος εκφωνεί. Καί αύτοί οί θείοι πατέρες τής 
εκκλησίας ούκ άπέφευγον τήν προσωνυμίαν. Ούτως ό κατά τήν Α, οικου­
μενικήν Σύνοδον παρουσιάσας ’Αλέξανδρος ό Θεσσαλονίκης έπιστέλ- 
λων προς τον Μ. Αθανάσιον δίς αύτόν Δ έ σ π ο τα προσφωνεί, καί 
κύριον χ ρ η σ τ ό τ α τ ο ν (α), καί ό Νικομήδειας τόν Τύρου Παυ- 
λίνον καί τόν Αλεξανδρείας Αλέξανδρον δέσποτας προσαγορεύει 
(β), καί ό θείος Χρυσόστομος γραφών προς τόν Πάπαν Ιννοκέντιον ώνό- 
μαζεν αύτόν δεσπότην, «τω δεσπότη μου τώ θεοφιλεστάτω» (γ), 
καί ό θείος Κύριλλος ό Αλεξάνδρειάς «τω όσιωτάτω καί άγιωτάτω 
δεσπότη έ μ ώ πατρί Μαξιμιανώ», καί πάλιν προς τον Κύριλλον 
Παύλος ό Εμέσσης «τώ δεσπότη μου τώ πάντων ένεκα 
άγιωτάτω» (τό αύτό καί π α ν α γ ι ω τ ά τ ω) καί ό σ ι ω τ άτ ω 
άρ χιε πισ κο πω Κ υρ ί λ λ ω», ωσαύτως καί ό Αντιόχειας Ιωάννης 
«τωδεσπότη μου τω 0 ε ο φ ι λ ε σ τ ά τ ω κ αί ά γ ι ω τ άτω 
σ υλλε ι το υ ρ γ ώ Κ υ ρ ί λ λω» κτλ. (δ). Αλλά καί αύτοί οί κατά

(α) Συνόδ. Συλλογ. Τομ. α. σελ. 20-5.
(β) θεοδώρητ. έκκλ. ίστορ. Α. ε.
(γ)Χρισός·. έπιστολ. ρζβ.

(δ) Βλ. Συνόδ. Συλλογ. Τ. α. σ»λ. 643, 64 ί, 630-. [Καί τά πραατι^ 
κά τής έπι Μηνά αγίας Συνόδου (τω 336) μνημρνεύουσι «τού δεσ­
πότου ημών τού άγιωτάτου καί μακαριωτα'του οικουμενικού αρχιεπισκό­
που καί πατριαρχου» (Πράς. ε). Ό δέ Αντιόχειας Μακαρίος τούς Κωνσταντ - 
νουπόλεως πατριάρχας Σέργιον καί τον Πέτρον ώνόμασε π α ν α γ ι ω τ ά το υ ς
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κόσμον μεγάλοι δεσπόται καί Αύτοκράτορες ώνόμαζον έξαιοέτως Δ ε· 
σπότην τον Πατριάρχην (α). ζΩσαύτως καί τό Κύριος (ού 
συνώνυμον το δεσπότης) οι θειοι πατέρες ώς τιμητικήν προσφώνησιν 
μετεχειριζοντο’ ούτως ό θείο; Γρηγοριος έλεγεν, ού μόνον τούς κυρί- 
ο υ ς μου τούς επισκόπους, άλλα και «τούς κυρίους 
μ ο υ τ ο ύ ς συ μπρε σβυτέρου ς»(β)., ομοίως καί Βασίλειος ώ μέ- 
γάς, και πολύ προ τούτων ό Ιεροσολύμων Αλες χνδρος (άποστολικός άνήο 
τω 1 80 μ. X.) «κ ύ ρ ι ο ι μο υαδελφοί» προσεφώνει τούς Αντιοχείς, καί 
τον Κλημεντα καί τον Πάνταινον κυρί ους έαυτοΰ ονομάζει (γ). Ούδ*  
είς αυτούς τούς Αποστόλους υπήρχε μισητή ή τιμητική του Κυρ ι ος 
προσφώνησις, ώς όταν Ιωάννης ό ευαγγελιστής γράφη «τ ή έκλ έκτη 
κυρ ι α» (ό). Αλλ’ή της εκκλησιαστικής ελευθερίας θεσμοθέτις Επιτροπή 
μυκτηρίζει τό δεσπότης, έπί τιμή προς τούς Αρχιερείς προσφω- 
νούμενον ού μόνον έν παντί τω πληρώματι τών ορθοδόξων, άλλα καί 
παρ’ αύτοις τοίς αλλοις χριστιανικοί; λαοΐς, οιτινες κακεινοι τον αρχιε­
ρέα παρομοίως καλοϋσι (Μοηδί^ηορο, καί γαλλικώτερον Μοηδ^^ηοιιτ, 
δέσποτά μου). Ούτως ού μόνον υπέρ τούς αρχαίους εκείνους, τούς τα­
πεινούς καί μικρόφρονας καί «πείθεσθαι τοις ηγούμε­
νοι;» έντελλομένους, άλλα καί παρ’ αυτούς τούς φιλελεύθερων 
τάτους τών νεωτέρων άκριβέστεροι καί θερμότεροι ζηλωταί της χριστια­
νικής ακρίβειας άνεφάνησαν οί Εκθέτορες, τω μέν λόγω νομοθετοϋντες, 
είς τούς Αρχιερείς τήν εύαγγελικήν μ ε τ ρ ι ο φρ ο σύ ν η ν καί τήν 
ά πλο τ ητ α τών αρχαίων δήθεν αιώνων, πράγματι δέ κατεδαείζο>τες 
και κατεξουθενουντες μέχρι καί αύτών τών αθώων προσφωνήσεων πα-

κατά την- ς·. Σύνοδον. Άναγινώσκεται δε καί έν επιστολή τών έν Κωνσταντινουπό- 
λει αρχιερέων προ; τήν τρίτην οικουμενικήν Σύνοδον « τοΐ; π α ν α γ ί ο. ι.; καί θεοφι­
λέστατοι; αρχιεπίσκοποι; καί πατράσι Κελεστίνω (τω 'Ρώμη;) Κυρίλλω ('Αλέξ.) 
κτλ. Βλ. Συνό'δ. Συλλογ. Τ. α. σελ. β43, οπού έν τω περισελΐδω γράφεται άγιω- 
τ ά τ ο ι ;. Σημ. ’Εκδ].

(α)Βλ. Κωνσταν. Πορφυρ. περί Βασιλ. τάξ. Ούτωκαί «άγιώτατε Δέσποτά μου 
οικουμενικέ Πατριάρχα» έγοαφεν ’Αλέςω; ό ΚΛ.·.-^ηνο; καί Ισαάκ ο Άγγελος 
(Β\. ΕευηοΙαν. Ιυδ. (ιΓαθΟυ-ΓΟίη. Τ. Ι.ρ. 1 οδ) 16ίλ)

(β)Γρηγόρ. έπιστολ. 88, 89.[Ούτω καί '< τον-κύριον αρχιεπίσκοπον» (Δ. Συνόδ. 
Πράζ. α. έν Συνόδ. Συλλογ. Τομ. Β. σελ. 74. πρβλ. καί σελ. 91 καί έν σελ. 404 
«άγιε κύριε (αντί Δέσποτα άγιε). Σημ. Έκδ.].

(γ) Άλέξανδ. παρ. Εύσεβ Έκ. ίς. ς*.  -κεφ. ια. §. 3. κεφ. ιδ. §. 4.
(γ) Έ^ΐ". γ. πρβλ. ’Ιωάν· δ. 49, 4 Πράζ. ΐς. 38, καί Γενέσ. ιβ. 2·, 
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σαν εξωτερικήν τής ιεραρχίας τιμήν, οιεγειρουσαν εν ταϊς ψ'^χαΐί 'Γθ3 
λαού τό προς τον κλήοον σέβας., Επι τουτω '/μ ουδ αύτο το α ι λ ς 
(οπερ ό Απόστολος καί εις πάντας τούς εύσεβώς και ενάρετος φούντας 
χριστιανούς άποδίδωσι, κ λ η τ ο ύ ς ά γ ί ο υ ς αυτούς άποκαλών), ανέ­
καθεν δέ ονσύνηθες έν τη εκκλησία προσφωνεΐσθαι έςαιρετως προς τους καθιε­
ρωμένους λειτουργούς του θυσιαστηρίου (ούς ό Θεός ά γ ί ουςπροσηγάγετο 
προς εαυτόν Αριθμ. ιπ), ούδέ τούτο συνεχωρησαν*  οθεν και την Σύνο­
δον αύτών επέγραψαν μολίί ιερ αν, (ως δήθεν ελαφρότερου και μονού 
προς άναγκαίαν διάκρισιν στέρζαντες το επώνυμου, όπως διακρινηται τής 
Συ ν ό δ ου τών Ορκωτών καί τών Επαρχιακών συμ,βουλιων*  κτλ. διότι 
κάκείνας τάς συνελεύσεις Συνοδούς καλόύσι), αλλ ουδέποτε και α· 
γ ία ν! Αντί δέ τής παρά τοις όρθοδοςοις ειθισμ,ενης επι τών Αρχιερεών 
?ράσεως εκείνης «ο άγιος Καισαρείας ή Κ ο ρι ν θ ο υ κτλ. (ελ- 
λειπτ. ’Ε π ί σ κ ο π ο ς, Α ρ χιερ εύ ς), άκούουσι τά νυν οι επίσκοποι 
τής Ελλάδος «ό Κύριος Κορινθίας, ύ Κύριος ’Αργολιδος, κτλ. Διότι το 
Κύοιος ποοσφωνειται καί είς πάντα κοσμικόν. Και ούτως ούδ απ αυ­
τής τής προσφωνήσεως ούδεμία κατά τήν κοινωνίαν φαίνεται διάφορά 
μεταξύεκκλησιαστικού καί κοσμικού· «πάσα ή σ υ ν α γ ω γ ή (έλε- 
γον οί περί τον Κορέ δημοτικοί καί φιλελεύθεροι περιφρονούντες τον 
Μωσέα καί τήν Ααρωνίτιν ίερωσύνην) πάσα ή σ υν α γω γή, π ά ν- 
τ ε ς ά γ ι ο ι υ.

Εφεξής ψέγουσι τούς Δέσποτα ς τούτους ώς δ ι ο ρ ι ζ ο μ έ ν ο υ ς. 
(τουτ. ψηφιζομένους) παρά τής έν Κωνσταντινουπολει Συνόδου «χωρίς 
τής γ ν ώ μ η ς κ α ί π α ρ ά τ ή ν 0 ε λ η σ ι ν π ο λ λα κ ιςτώνέ- 
πι σ κ ο π ε υ ο α έ ν ω ν, έ ν ί ο τ ε δ έ κ α ί αύτής τής Συνόδου, 
κ α τ ά π ρ α σ τ α γ ή.ν τ ώ ν δ υ ν α σ τ ε υ ο ν τ ω ν ε ί ς τ ή ν Τ ο υ ρ κι- 
κήν Αύλήν!» Βλέπεις, αναγνώστη, πόσον ελευθερόστομου:ι συκο- 
φαντούντες έν γένει πάσας τάς έν τη Μεγάλη Εκκλησία κανονικής 
τών αρχιερέων έκλογάς τε καί προχειρίσεις άνθρωποι τίνες; Αυτοί ού- 
τοι οί διατάζαντες έν τώ Σχεδίω τήν εκλογήν τών τής Ελλάδος Αρχι­
ερέων ού μόνον ύπο μόνης τ ή ς Σ υν ό δ ο υ (καί παρά τήν θέλησιν 
τ ώλ> έπισκοπευομένω ν'), άλλά καί πρώτιστα καί μάλιστα κα- 
τ ά π ρ ο σ τ α γ ή ν τ ή ς κοσμικής έ ξ ο υ σ ί α ς (μόνη δέ ή πο - 
λιτικη παρά τού βασιλέως έπικύρωσις τής τού έπισκόπου εκλογής νόμι­
μός έστι καί ^'καία).αύτοί ούτοι οί ύπ ό μ ,ό ν η ς τ ή ς κ ο σμ ικ ή ς έ ξου 
σ ί α ς νομοθετ-/;σαντ·; τής Συνόδου τήν έ κ λ ο γ ή ν’ αυτοί ο>τοι 
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οί καθυποτάξαντες καί την Σύνοδον χαί την Εκκλησίαν τής Ελλάδος 
ού μόνον εις την βασιλικήν αρχήν, άλλα καί είς δλους τούς 
παραδυναστεύ α ς (τον επίτροπον καί την Γραμματείαν!). 
Προφέρουσι δε και ς ν , το β ε ρ ά τ ι (διάταγμα) τοΰ Σουλτάνου (δί 
ου προς τους κατα τοπον κρατούντας οι αρχιερείς εγνωριζοντο 
και τής προσηκούσης άπήλαυον ελευθερίας είς τήν πνευματικήν οικο­
νομίαν τής κανονικής αύτών επισκοπής). Καί δμως αύτοι οί κατά τήν 
Ελλάδα παρ αδυναστεύοντες καί αύτήν τής τών Αρχιερέων 
προχειρισεως την εκκλησιαστικήν καί συνοδικήν π ρ ά ξ ι ν μετεποίησαν 
εις πολιτικόν διάταγμα (α).

Σελ. 130 Εισοδήματα τώνέπισκ δ πωνκύρια καί τ υ- 
χήρα κτλ.·—· Εν τούτοις καί τοίς εφεξής ή Επιτροπή σφοδρά φιλοτίμως 
διεζωγραφησε τήν μεγίστην τής Μεγάλης Εκκλησίας διαφθοράν, 
διότι προσήγγιζεν είς τήν περί χωρισμοΰ τής έ λ λ η ν ι κ ή ς ’Ε κ κ λ η- 
σ ι α ς γνωμοδοτησιν. Καί λοιπόν οί ύπό τής Μεγάλης ’Εκκλησίας 
Αρχιερείς χειροτονούμενοι παριστάνονται έν γένει τέρατα π ά σ η ς 
κακ ο η 0 ε ι α ς, λύκοι τινές αντί ποιμένων προ/ειριζόμενοι, καί 
τελχίνες ψυχών, ίδού τούτων οί χαρακτήρες· σ.) Αγοράζοντες τήν 

επισκοπήν με ποσοτ η ταςύπερόγκους, (ούτως ωνομασαν 
οιΕκθεταιτα αύλικά λεγάμενα χρέη., περί ών καί αυτοί 
συνομολογοΰσιν εν τοίς εφεξής), β) έκαστος αύτών έχουσιν έν Κων- 
σταντινουπολει πράκτορα μισθοδοτούμενον (ουτω λέγουσι 
τον έφορον, ένα τών Σ υ ν ο δ ι κ ώ ν μ η τ ρ ο π ο λ ι τ ώ ν). Π ά ντ α ς 
δε τούς Αρχιερείς παριστάνουσι καί αύτών τών άγριωτάτων 
σατραπών ωμότερους περί τήν απολαβήν τών κανονικών καί τυχηρών 
λεγομένων εισοδημάτων (β) ένοίς νόμον λέγουσι τήν θέλησιν 
αυτών, (διότι άπαιτοΰσιν οί άνθρωποι, ώς φαίνεται, άδάπανον καί 
άμισθον το ε ύ α γ γ έ λ ι ο ν! καί τούς ιερείς ίδιοι ς 6 ψ ω- 
ν ι ο ι ς σ τ ρ α τ ε υ ο μ έ ν ο υ ς έναντίον καί αύτής τής άποστολικής

(α) ΒΖ. Τμημ, Β. κεφ. γ· § 3. πρβλ. και έμπρ. κεφ. ς ιγ.

(β) Κανονικά καί τυχηρά (ή κατά τούς Βυζαντινούς άερικά) εισοδήματα ή­
σαν συνήθως καί πολύ προ τής άλώσεως είς τούς αρχιερείς διωρισμε'να καί δί 
αύτοκρατορικών διαταγμα'των, οιον Κωσταντίνου τοΰ Μονομάχου, Ίσαακίου Κο- 
μνηνοΰ κτλ· ταΰτα «κύρωσε καί το Συνοδικόν ψήφισμα ή το συνοδικόν ,σ η μ ε ί ίο- 
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διαταγής!). Καί άπαριθμοϋσι δέ τά εισοδήματα μετά χλεύης, φ ι λό- 
τ ι μ α, έ μ β α τ ί ζ ι α, προθέσεις κτλ. (έν ω καί αύτοί διώρισαν 
τοιαϋτα εισοδήματα είς όπερ ώνειρώξαντο τ α μ ε Γ ο ν τής επι­
τροπής, έζ ου μισθοδοτοΟσι πλουσίως τδν επίσκοπον καί 
τδν κλήρον). γ) Παντας τούς ’Αρχιερείς έξελέγχουσι Σιμωνιακούς! διά τάς 
επί χρήμασι χειροτονίας (ύπδ διαφόρους λ έ γ ο υ σ ι προφάσεις 
ένεργουμένας! διότι διά τούτων άσφαλίζουσι τδν λόγον, έπεκτεινοντες 
τήν Σιμών ίαν είς πάσαν προσφοράν οπωσδήποτε καί δί οποιονδή- 
ποτε λόγον προσαγομένην). Τραγωδοΰσι δέ καί τάς καταχρήσεις τοϋ 
ά φο ρ ισ μ ο ϋ, ού τίνος αύτοί κατήργησαν καί αύτήν τήν αποστολή 
ζην έν τή εκκλησία χρήσιν! Τωθάζουσι πρδς τούτοις καί τήν έκ τοϋ 
Πατριαρχείου (όταν μάλιστα έκείθεν δ άφορισμδς έκδοθή) κανονικήν 
συγχώρησιν (α), πάντα ταυτα διαγράφοντες ώς δνείρους και προλήψεις 
φαντασιοπληξίας αμαθούς! «Σοφοί γάρ ού φρίσσουσ ι π ο ι ν ε­
μού ς ά ρ ά ς!λ δ) Τ ή ν μ ε τ ά 0 ε σ ι ν τών αρχιερέων ψέγουσιν ώς γι · 
νομένην κατ’ ά ρ έ σ κ ε ι α ν τ ώ ν κ ρ α τ ο ύ ν τ ω ν, έν ω αύτοί δι­
όρισαν τών κατ’ αύτούς επισκόπων τήν μετάΟεσιν έργον βασι­
λικόν (άρθρ. 101). — ε) ’Εξυβρίσαντες ανωτέρω τήν εκκλησίαν, 
διότι διορίζει τούς ’Αρχιερείς χ ω ρ ί ς τ ή ς γ ν ώ μ η ς τών ε π ι σ κ ο- 
πευομενών ( ώς μή λαμβάνουσα τούτους έξ αύτών είς άς χει*  
ροτονοΰνται τών επισκοπών), χνϋν παλινωδοΰντες κακολογοϋσι τούς 
Αρχιερείς ώς μ ή έ κ λ ε γ ο μενού ςάπδμοναστη ρίων (ατι- 
να καί έπαινοϋσιν ήδη καλοϋντες τάκαθ’αύτδ τοϋκ λήρου 
γυμνάσια!). Εκλέγονται δέ πόθεν^οι έπίσκοποι; έκ τών παρά τοίς 
’Αρχιερευσι (λέγουσιν) είς τάς εύτελεστάτας υπηρεσίας 
τ ε τ α γ μ έ ν ω ν διακόνων! καί ουτοι προβάλλονται νέοι και 
πολλάκις βιαίως, φέροντες καί τάς εξής σκ α ν δ αλ ώ δει ς κη λίδα ς, 
δ σ α ς π ρ ο σ ά π τ ο υ σ ι δ η τ ώ ς ε ί ς τ δ ν κ λ ή ρ ο ν τ ή ς Α ν α-

μα τού Πατριάρχου Νικολάου (Βλ. Εβαπείπν. Ιυδ 6γ3€«ο-γοπι. ^20, 
269, 377 . Π άντοτεέξεστι τωγεωργω τδν καρπόν μετά λα μ- 
βάνειν, και τω ποιμε'νι άπ δ τ ού γ ά λ ακ τ ο ς τ ή ς π σ ιμ ν η ς έ σ Θ ί ε ι ν. 
Εί δέ πονηραί τινες διαθέσεις, ή σιδηρά κατανάγκη καί δυστήνων πραγμάτων 
άνωμαλίαι παρεισάγουσι κατά τόπους καί καταχρήσεις, μήπως έκ τοίτου ενοχο­
ποιούνται καί πάντες απλώς οί Αρχιερείς και πάσα ή εκκλησία ;

(α) Βλ. Άποστολ. καν. λβ. τής Άντιοχ. ς. τής Κάρ^αγ. μγ. κτλ. - 
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τ ο λ ι /. ή ς έ ζ κ λ η σ ί α ς (ήγουν είς αύτδν εκείνον τον κλήοον είς 
δν αύτοί ούτοι προλογίζοντες άπέδωκαν ώς κοινότατα γνωοίσματα 
π ί σ τιν ά ν υ π ο, κ ρ ι τ ο ν, ε ύ α γ γ ε λ ι κ ή ν ά π λ ό τ η τ α κ α ί 
φιλοπατρίαν!). Εφεξής δέ καί αύτήν τήν κ α ν ο ν ι κ ή ν τών 
Αρχιερεών χειροτονίαν διαπα^ουσιν, ερμηνεύοντας ότι δ ι ά το ύ τ ο 
λέγονται κανονικοί, διότι χειροτονούνται κατ’ άδειαν 
και μ ο ν ο ν τής έ ν Κ ω ν σ τ α ν τ ΐ ν ο υ π ο λ ε ι Ε κ κ λ η σ ί α ς. 
Αλλ εχει καί ή ειρωνεία αύτη τον σκοπόν, διότι μετ’ ολίγον τούς 
πρόσφυγας Αρχιερείς έμελλαν άναγορεύειν ισοτίμους τών καν ον ικών 
ποιμένας τών τής Ελλάδος επισκοπών.—ς·) Καί τήν ομολογίαν δέ τής 
α μ ω μ ή τ ο υ π ι σ τ ε ω ς καί τής μέχρι θανάτου πιστής διατη,οήσεως 
τών άγιων τής μιας του Χριστού Εκκλησίας θεσμών καί τών κανονικών 
δικαιωμάτων τής άποστολικής καθέδρας, υφ’ ήν διατελοϋσι, καί ταύτην 
λέγω τήν όρκου παντός ύψηλοτέραν ομολογίαν τών ’Αρχιερέων (ήν έπ’ 
εκκλησίας ενώπιον Θεού καί αγγέλων καί ανθρώπων έζφω,νοϋσ^ν έν 
τώ χειροτονεισθαι), προφερουσιν οί άνδρες επί καταγέλωτι καί ύβοει προσ- 
τιθεντες οτι ε π ί τ α ύτ η τ ή βάσει έπικοδομειται πολλάκ'ς ή άνο­
μος και τυραννική καθαίρεσις τών ’Αρχιερέων ! Καί ταύτα γράφουσι 
τίνες; αύτοί οί συντάξαντες έκεινον τον δρκον τών τής Ελλάδος Αρχιε­
ρέων, δί ού φρικτώς όμνύουσιν ού μόνον τήν άπασι τοίς ύπηκόοις 
οφειλομενην πίστιν εις τον θεόπεμπτον βασιλέα, άλλα καί απόλυτον 
υποταγήν ε ί ς τ ο ύς ν ό μουςτοϋΒασιλείου (έξομνύμενοι ούτω 
καί πάντας τούς θείους τής εκκλησίας θεσμούς, όσους καταργούσί τινες 
έκ τών τεθέντων νόμων τοϋ Βασιλείου), καί πιστήν διατήρησιν τών 
δ ι ζ α ι ω μ ώ τ ω ν κ α ί π ρ ο ν ο μ ί ω ν τής εκκλησίας τοϋ Βασιλείου 
(ήγουν πιστήν διατήρησιν τής υπό τήν κοσμικήν εξουσίαν ύποδουλώσε- 
ως πάσης έν Χριστώ πνευματικής ελευθερίας), καί τάλλα (περί ών 
καί άλλαχοϋ), έν οίς καί α-ύτό τό θειον ύψος τής άρχιερωσύνης ονομά­
ζεται «ύ π η ρ ε σ ί α» (ώς υπούργημα πολιτικόν)! — ζ) Τελευταιον, 
ίνα μή καθ έκαστον έπχναλαμβάνοντες συμβλασφημώ'μεν, ίστοροϋντες 
οί άνδρες τ ό χ ρ έ ο ς του κ ο ι ν ο ύ τ ή ς έ κ κ λ η σ ί α ς καί τ άς 
α ύ λ ικ ά ς ομολογίας, όμολογοϋσιν είλικρινώς «ότι υπέρ το 
έ κ α τ ο μ μ ύ ρ ι ο ν τ ο υ ρ κ ι ζ ώ ν γ ρ ο σ ί ω ν κ ε φ ά λ α ι ο ν κ α θ α- 
ρ ον λ ο γ ί ζ ο ν τ α ι είς β ά ρ ο ς τ ώ ν ’Α ρ χ ι ε ρ έ ω ν, ο σ ο ι ή σ α ν 
δ ι ω ρ ι σ μ έ ν ο ι (ύπο τής Μεγάλης Εκκλησίας) ε ί ς τ ά ς έ π α ρχ ί α ς 
τού Βασιλείου τής Ελλά δ ο ς»! καί ότι «ο ί Λ ρ χ ι ε ρ ε ΐ'; 
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τ ή ς Ε λ λ ά δ ο ς με τά τ ήν έπανά στάσιν έ π α υ σαν π λ η· 
ρ ιόν ο ν τ ε ς τά διάφορα τών α ύ λ ι κ ώ ν α ύ τών ομολογιών! κτλ. 
Καί λοιπόν τό μη μόνον εις ορθοδόξους τε καί ετεροδόξους χριστιανούς, 
άλλά και εις Τούρκους καί εις Εβραίους δανειστάς, όφειλόμενον εν έζα- 
τ ομ μ ύρ ι ο ν τούτο (προσθες έτι καί ή μ ι σ υ) προσετέθη βάρος εις- τά 
κο ιν ον τής έ κκ λ η σί α ς. Καί νυν αί έπαρχίαι τού Βασιλείου τής 
Ελλάδος (όσον έκ τού εκκλησιαστικού τούτου χρέους) διάγουσιν αμέρι­
μνοι καί άφρόντιδες*  «έν κόποι ς ανθρώπων (τών δούλων 
εκείνων λαών καί κληρικών τής Μεγάλης ’Εκκλησίας) ο ύ κ ε ί σ ι, κ α ί 
μετά ανθρώπων ού μ α ς ι γ ω θ ή σ ο ν τ α ι. Αύτή δέ ή Μεγάλη 
Εκκλησία μετά τούς τοσους ούς έπαθεν υπέρ τής Ελλάδος διωγμούς, 
μετά τάς μαρτυρικάς φονοκτονίας αύτών τε τών άνόμω ν(!) αύτής πα­
τριάρχων καί τής συρφετό δους αύτής Συνόδου καί τών σιμωνιακών(!) 
αύτής Αρχιερεών καί τών τετραδούλων (’.) αύτής λειτουργών, μετά 
τοσαύτας βασάνου;, καθείρξεις, μαστιγώσεις, δημεύσεις, άτιμώσεις, φυγάς 
παμπολλων έκ τών σ τ ι γ μ α τ ι ώ ν καί τ ά ς σ κ α ν δ α λ ώ δ ε ι ς 
έκ ε ι να ς κ η λ Γδ α ς κεκηλιδωμένων αύτής κληρικών(!),. μετά 
τοσούτων α τ α μ ι ε ύ τ ω ν(?) αύτής ν α ώ ν, Μοναστηρίων, σχολείων, 
βιβλιοθηκών, νοσοκομείων, οικιών, οικογενειών, χωρών όλων άφανισμόν, 
καί τήν παγγενή απώλειαν καί αύτών τών έν τοις πράγμασι περί τήν 
Σύνοδον αθροιζόμενων δ υ σ ω ν ύ μ ων Γ ρ α ι κ ών(ί), μετά τοσούτους,λέγω, 
καί τοιούτους υπέρ τής φίλης Ελλάδος άθλου;, ή Μεγάλη Εκ· 
κ λ η σ ία βαστάζει ήδη έπί τών ώ μ ω ν α ύ τ ή ς καί αύτό τό 
βαρύτατον φορτίον τοΰ χρέους τών α ύ λ ι κ ώ ν τής έλλάδος ομο- 
λογιών, και καταβάλλει διά τοσούτων ήδη ετών τούς τόκους 
αύτών, άποτίνουσα καί μέγα μέρος τού καθαρού κεφα­
λαίου μετ άποστολικής άνεξικακίας, μηδέν γούν μετά ν·.--, έκβια*  
σθεΐσαν τής Ελληνικής έ κ κ λ η σ ί α ς άπόσπαοιν μηδέποτε 
μ ή τ έ ρ ί σ α σ α μήτε κ ρ α υ γ ά σ α σ α, μ ή τ ε ό λ ω ς μ ν η · 
σ ι κ α κ ή σ α σ α, λέγουσα δέ μόνον τά του Νυμφίου καί -ωτ/ρος 
αύτής εκείνα, «Π ά τ ε ρ, ά φ ε ς α ύ τ ο Γ ς !λ Τοιαύτη, ώ άνδρες 
τής Επιτροπής, έξ αύτών τών πραγμάτων καί τών καιρών άπεδείχθη ή 
(καθ υμάς) τ ή ς Κ ω ν σ τ α ν τ ι ν ο υ π ό λ ε ω ς έ κ κ λ η σ ί α (Μ ε 
γ ά λ η ν γάρ αυτήν ούκ*  άζιούτε καλεΓν), «ής έσθίο· τ ς ; - σ 
έ μ ε γ α λ ύ ν α τ ε κ α τ*  αύτής π τ ε ρ ν ι σ μ ό ν ».

Σελ. 135. Πρεσβύτεροι καί διάκονοι, εί σοϊ η τοΰ 
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κλήρου, αριθμός ιερέων, παιδεία τού κ λΑήρου, ιεροκή­
ρυκες, έ κ κ λ η σ ί α ι, έξωκκλήσια, είσοδήματ α^τ ώ ν 
εκκλησιών. — Παρατρέχομεν όσα λέγουσι περί τούτων, παν μέν, 
είτι καλόν, σμικρύνοντες, ή διαστρεβλοΰντες, παν δέ, είτε κακόν, καθο- 
λικεύοντες καί μεγαλύνοντες καί δεινοποιοϋντες, καί πανταχόθεν δια- 
γράφοντες λαμπράν την εικόνα τής κ ο ι λ ά δ ο ς τ ο υ Μαύρε- 
ρ ε ίο υ κλαυθμώνος! Εξελέγχονται δέ καί άλλως αλόγιστα λέ- 
γοντες καί αντιφατικά. Οίον τούς μέν ιερομόναχους εφημερίους (κατά 
τό καθόλου πρός τούς μοναχούς φονώδες αύτών μίσος) ύβρίζουσιν 
άπ α ν τα ς, ώς μή κανονικούς, ώς φιλαύτους κ ο σ μ ο π ο λ ί τ α ς, ώς 
τω όντι π α ρ ο ί κ ο υ ς κ α ί φερέοικους! (κατά τάς χελώ­
νας, ίσως), και κλείουσι τούτους σύροντες είς τά θηριοφυλακεΐα τών 
Κοινοβίων! Αλλ’ έφεξής όμολογοΰσιν, ότι μ ά λι σ τ α ο ί ί ε ρ ο μ ό ν α- 
χ ο ι δ ι ε κ ρ ί ν ο ν τ ο κατά τήν παιδείαν από τόν λοι­
πόν δ χ λ ο ν τής Ελλάδος! καί έδίδασκον κατοίκους καί 
είς δημοσίας σχολάς (ίσως δέ καί αύτής τής ’Επιτροπής οί 
σοφοί μοναχών τινων έγένοντο παιδεύματα !). Οθεν καί είς’τό^Σχέδιον 
(αρθρ. 92) οί αύτοί θεσμοθέται συνεχώρησαν τούς έχοντας έξ οχ ον 
ικανότητα περί τό δ ι δ ά σ κ ε ι ν, ί ν α τών κοινοβίων 
έξερχόμενοι δ ι α μ έ ν ω σ ι ν έ ν τ ό ς τών κοινοτή­
των! Αποβλέποντες δέ πάλιν, άν μή πρός έξάλειψιν (ώς αδύνατον), 
αλλά καν πρός έλάττωσιν τών Εκκλησιών καί του ιερατείου τής Ελλά­
δος, σκηνογραφοΟσι μέν τό κατά τήν Ανδρον πλήθος τών έφημερευόν- 
των ιερέων καί μάλιστα ίερομονάχων (τών παντάπασιν, ώς λέγουσιν, 
ασυμβιβάστων πρόςτά ήθη τά ελληνικά. Πλήν 
ά λ λ’ όμως ύστερον ίδόντες τον νεολαμπή τής Ελλάδος φωστήρα 
Καϊρην, ίσως κατέπαυσαν τήν κατά τών Ανδρίων ίερομονάχων οργήν)*  
συμπεραίνουσι δέ καί μέγιστον κακόν, ότι πρός ένα ιερέα ά να- 
λ ο γ ου σ ι ν 28 οίκογένειαι! Καί όμως αύτοί μετ’ όλ ίγον παρακα- 
τιόντες λέγουσιν ότι «καί 30 ο ί κ ο γ έ ν ε ι α ι δ ύ ν α ν τ α ι ν ά 0 ρ έ- 
ψωσιν ένα ιερέα))! Ωστε παρά δύω μόνας οικογένειας έπνιξε 
τούς Ανδρίους ή πληθύς τών ιερέων ! (έν ω διά τοσούτων αιώνων οί Αν- 
δριοι καί τούτους σέβονται καί τιμώσιν ώς ποιμένας καί συμπολίτας 
αγαθούς, καί τούς ναούς αύτών κοσμοΰσι καί πληροΟσιν έκκλησίαζόμενοι, 
άναλογοΰσι δέ καί προς ένα εφημέριον πλέον ή 40 οίκογένειαι)*  τό δέ 
πάντων άναισχυντότατον, ότι καί χωρία τής Ελλάδος πλάττουσιν οί
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άνδρ*ς  συγκροτούμενα. ού μόνον έξ επτά, ά.*λΧά  και εκ τ ρ ι ώ ν 
π ο λ λ ά κ ι ς οικιών! καί όμως έχοντα καί έ κ κ λ η σ ί α ν. 
Καί θαυμαστόν ούδέν ! διότι παρακατιόντες λέγουσιν (είς τά νησία 
μάλιστα) τούς ναούς, άν όχι περισσοτέρους, ά λ λ’ όμως 
ισαρίθμους πρός τάς ιδιωτικά ς οικίας (!)’ τά δέ πά· 
λιν έ ζ ω κ κ λ ή σ ι α ζωγραφοϋσιν ώς ερείπια χρησιμεύοντα 
πρός παν ά λ λ ο, π α ρ ά την λατρείαν του Τψίςου (του- 
τέστι παρόμοια σχεδόν πρός τούς έρημωθέντας ναούς τών μετ’ ολίγον 
(μεσιτευούσης της επιτροπής) καταργηθέντων μοναστηρίων!). Εις δέ την 
παχυλήν αμάθειαν, η τις καλύπτει (καθώς λέγουσι) 
πρότόσων χρόνων τόν ορίζοντα τής Ελλάδος, μόνος ό κλήρος, 
καί μάλιστα οί ί ε ρ ο μ ό ν α χ ο ι, διακρίνονται καί κατά τούτο άπο 
τόν λοιπόν όχλον ’ Ούτε λοιπόν έγγαμοι ιερείς ούτε κοσμικοί 
πεπαιδευμένοι υπήρξαν (κατ’ αύτούς) είς τόν ορίζοντα τής Ελλάδος. 
Οι δέ κατά τόν παρελθόντα αιώνα καί είς τοΰ παρόντος τάς άρχάς (σι· 
ωπώμεν τά παλαιότερα) Γεώργιοι, καί Στάμοι, καί Νοσημάχοι (οί καί 
Ζαχαρόπωλοι), καί Ολλανδοί, καί Βενεζέλοι, καί Ειρηναιοι (α), καί Μαμ-

ία) Έφείσθω ήμΐν είπεϊν τινα περί τού λογίου τούτου άνδρός, δς μετεστη τών 
τήδε ούχ ούτως ανωφελής, ώς ανώνυμος καί σεσιγημένος άναξίως. Και πρώτον 
μέν καταλεκτε'ον άπερ ευγνώμων μαθητής αυτού φιλοφρόνως ήμϊν άπεμνημονευσεν, 
ό χρηστός Κ. Γ. Ψύλλας. Έκ 'Ραιδεστού γάρ, φησίν, δ Ιωάννης Τατλικαρης ων 
έν Κωνσταντινουπόλει εγραψεν άξιόλογον άναίρεσιν τών βλασφημιών εξωλους 
τίνος Μονόφθαλμου. Περί δέ τά τέλη τής παρελθούσης έκατονταετηριδος άφίκετο 
εις Αθήνας παρά τόν αδελφόν 3Αθανάσιον μητροπολίτην Αθηνών προχειρισθεντα 
(τω 4785. Βλ. ΒαεΒοη Ε» Βι θτ© οοηΐίηευίδΐ© ρί£. -0), τό τελωνεϊον τήςπόλεως 
πριάμενος, και γυναίκα τών εγχωρίων ε’κ τού γένους Πατούσα έγημε καί κατω- 
κίσθη έν αύταΐς. *Ην  δέού μόνον τού Έλληνος καί Λατίνου λόγου έν τοις μάλιστα 
είδήμων, αλλά καί τά Ιταλικά καί τά Τουρκικά εύ είδώς καί τά κατά την ια­
τρικήν έν Νεαπόλει τής Ιταλίας δεδιδαγμένος· Περί γε μήν τό 4845 έδιδαξεν 
έν Άθήναις τά τε Λατινικά γραμματα καί τήν * Ρητορικήν καθ’ Έρμογένην. Εκρά- 
γείσης δέ τής επαναστάσεων εκλεγείς έκ τής Αττικής μέλος τού Άρείου Πάγου 
(Βλ. Μάμουκα τά κατά τήν άναγέν. τήςΈλλάδ.Τ. Α.σελ. 85) μετωνομασθη Ειρη­
ναίος. Κατά δέ το 1824 έδίδαζεν Άθήνησι (βλ. Έφημ. Αθηνών άριθμ. 4), καν 
Τρικκάλοις τής Κορίνθου έπειτα. Αλλά μετά τήν έλευσιν τής Βασιλείας διετελει ίδι- 
ωτεύων. Καί ταύτα μέν ό Ψύλλας. Έν δέ ταΐς τού Δούκα έπιστολαΐς έκδέδον- 
ται δύο Είρηναίω έπεσταλμέναι, αί 248 καί 464 (Βλ*  Έπιστολ. προς τινας έν 
διαφορ. περι-στ- Τύμ. ά. σελ, 35,272. Έν Αίγίνη, 4 835)*  ών ή μεν περί το «ωλα 
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μά/Λα, ζκί ’Αργύριοι, χαί Πχλαμάδες, χαί Φωτιοι, χαί Λογάδες, καί Ανα- 
στασιάδαζ, χαί Σερ: 'ϊ ;ι, χαί Ψαλλίδαι, χαί Σελεπήδες, καί Κούμαι; χαί 
Σεργιοι, χαί εί τινες άλλοι δημοσίως έσχολάρχησαν (ών τινες περίεισιν ετ: 
σχολαρχοΰντες καί χα'ϊ ημάς), μών ούζ ήσαν κοσμικοί; (παραλείπομεν 
τούς Λαμπρούς χαί τούς Φιλητάς καί τους Χρησταφείς χαί άλλους το- 
σούτους διδάςαντας χαί Ελλάδι καί έν Δακία καί κατά την Επτά­
νησον καί κατά πόλεις της Ευρώπης, οπού ζώσιν βλληνες καί σχολαί

γεγραμμένη προ πέντε καί τριάκοντα ετών φησιν άνεγνώσΟαι έν Δακια λογον του 
Ίωάννου κατά Μακαρίου τίνος, καί θαύμασθήναι παρά τε τών άλλων λογιών και 
σύτού Λάμπρου του Φωτιάδσυ, έκ δέ τών έφεξής έπιφερομένων μάλλον δοκει τής 
έξω ή τής έσω σοφίας έχεσθαι τον λόγον. Ό μέν τοι Μακάριός καί το βιβλίον 
&ύτού, οίον ό διδάσκαλος ήμΐν αύτδ παρέχει υποτοπάζειν, άπορεΐν ημάς ποιεί 
και το του Σοφοκλέους είπεΐν,

Αρ’ έστιν· άρ’ ούκ έστιν; ή γνώμη πλανά.

Καί φημι, κάπόφημι, κούχ έχω τι φώ.

Έξ ών μέντοι ό κ. Ψύλλας τού τε ΜονοφΦάλμου καί τού λόγου αυτού τού Ίωάν- 
νου μέμνηται άναγνους, ούκ άν άμάρται τις είπών ότι Χριστόδουλος ήν ούτος 
Ο Άκορνάν. Ούτος γάρ γενόμενος τώ 1733 κ^ τά Ζαβίραν ε’ν Ξηρομέρω, έχρη 
μάτισε «περίφημος μάλλον διά τήν ασέβειαν ή διά τήν ευσέβειαν του», καί βι­
βλιάριο*  συνέταξεν έπιγεγραμμένον «’Λπάντησις ανωνύμου πρδς 
τούς αυτού άφρονας κατ ηγ όρους, έ π ο ν ο μ ασθεΐσα 
περί θεοκρατείας, ότι άπας ό λ ό γ ο ς π ε ρ ί α ύ τ η ν σ τ ρ έφ ε ι*  
Έν Λειψία τής Σαξωνίας 4793. «Έν ταύτη τή βίβλω, δ αύτός φησι Ζαβίρας, 
γράφει κατά τών μοναχών, ιερέων, αρχιερέων καί ασκητών*  ούδέν ήττον καί 
κατά τών αγίων Πατέρων, κατά τών Προφητών καί κατά τών Αποστόλων, καί 
τέλος πάντων κ α τ’ αύ τ ο ύ τ ού Κ υ ρ ί ο υ ημών Ί η σου Χριστού». 
Κατά τούτου δή συνοδικόν γράμμα έξε-δόΟη παρά Νεοφύτου τού Κωνσταντινουπό­
λεως, κατεξελέγχον τάς αφέσεις καί άνεθεματίζον τον λίβελλον, δπερ καί τύποις 
έκδέδοται τω4 80Ο έν Βούδα έπιγεγραμμένον «'Ο εξοστρακισμός τού ασεβούς 
Χριστοδούλου τού Μονοφθάλμου τού έξ ’Ακαρνανίας,ή τό κατά τής άσεβείας αύ 
τού έξ-νεχθεν καί έν πάσαις ταΐς τών ΌρΟοδόξων Έκκλησίαις άναγνωοΟεν φρι­
χτόν Συνοδ κόν, ήδη πρώτον τύποις τυπωθέν μετά τού προοιμίου, δαπάνη φιλο- 
χρίστων»· γέγονε δέ τούτο ούχί δήπου διά τήν έπικρατούσαν τότε παρ’ ήμΐν αμάθειαν, 
ώς πάλιν ό κ. Βρετόςέλήρησεν άζρίτως (Καταλόγ. Τόμ. Β. σελ. 340), άλλά διά τήν 
μοχΟηρίαν τών έν τω λεβέλλω βλασφημιών καί δυσσεβολογημάτων. Τότε τοίνυν καί 
ο ημετερος Ιωάννης έξ οικείου ζήλου, ώς έοικε, συνέταξε τόν είρημένον λόγον, δς 
όμως ανέκδοτος τύποις καταλειφθείς ούκ οίδ’εί που σώζεται χειρόγραφος. Τής δουν 
φρονησεως και ελληνικής τού άνδρός παιδείας τεκμή^ιον έστω τδ έν τή Έφημε-
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ίλληνιζαί’ ουδέ τούς άλλους τούς πεπαιδευμένους, και τοι μή σχολαρ- 
χούντας· ουδέ τούς έν τοίς πράγμασι τής Κωνσταντινουπόλεως προ 
τής έπαναστάσεως χρηματίσαντας αμαθέστατους Γραι χόλους 
εκείνους άπαριθμούμεν). Οι δέ τών ίωαννίνων και τής Καστορίας καί 
Τυρνάβου καί Μσκρυνίσσης καί Πορταριάς καί Κοζάνης καί Σιατίστης 
καί Ναούσης καί Νέων Πατρών καί Μεσολογγίου, καί τοσούτων άλλων 
πόλεων και χωοων της Ιίπειρου και Θεσσαλίας και Μακεδονίας, και των 
νήσων αύτών διδάσκαλοι γενομενοι και πρωτοπρεσβύτεροι (έγγαμοι) 
φαίνεται ότι καί αυτοί συνεκολυμβων μετά τού όχλου ε ί ς τ ή ν π α- 
χυλήν αμάθειαν. ’Αλλά σύν πάσι τυύτοις, μεγάλη χάρις είς 
τήν Επιτροπήν, ότι καν έψεύδισε τήν Μούσαν τού Μαυρέρου, δείξασα 
πολύ πλέον ή δέκα κ α λ α μ α ρ ά τ ο υ ς μεταξύ 1000 αγραμμάτων 
τής Ελλάδος κληρικών διότι καν άτελεστάτην, αλλ’ όμως ά- 
ποδιδωσι καθόλου εί; τόν κλήρον άμαυράν τινα παιδείας σκιάν χρωμα­
τίζει δέ ταύτην καί διά τής εμμελούς καί μουσικής φωνής, δ ι’ ή ς μ ά- 
λίστα έλάμβανενό όποψήφιοςτδ δίκαίωμα τής 
είς τόν βαθμόν τού πρεσβυτέρου καί διακόνου 
χ ε ι ρ ο τ ο ν ί α ς! Μόνον τούς άναγνώστας τής Εκκλησίας εύρηκαν οί 
άνδρες ολίγους, και τοσοΰτον σπανίους, ώστε (λέγουσι) τόνο- 
μα. τό αναγνώστης υπήρχε τίτλος ε ύ γ ε ν ε ί α ς είς τήν Ελλά - 
δα, προτιμώμενον πολλάκις καί π α ρ’ α ύ τ ό τ ό όνομα τ ο ύ β ος- 
π τ ί σ μ α τ ο ς (ήγουν καθώς τδ ποστέλνικος, καί τδ β α ρ ώ - 
ν ο ς, καί τάλλα τά χαρακτηριστικά τής εύγενείας επώνυμα, άφ’ ών

ρ ί δ ι τών Αθηνών τετυπωμένον απόσπασμα διατριβής τίνος αυτού (άριθμ. 
4 8), ένθα τά τής τυπογραφίας και δημοσιογραφίας καθήκοντα ε’πιεικώς ύποτυπών 
καί περί τής αξιοπρεπούς συζητήσεως τών ταύτας μετερχομένων πραγματευόμενος,
• επιθυμώ, λέγει, νά άνασπασθή πρόρριζός άφ’ημών έξ αύτής τής πρώτης καταβολής 
ή καλαμομαχία εκείνη σύν πάση κακία, ή όποια είς τούς παρελθόντας καιρούς 
«κίνησε τόσην ναυτίαν είς τό κοινόν και έπροξένησε τόσην καταισχύνην και είςαυ­
τούς τούς κορυφαίους τών λογιών τού έθνους» (έννοών τούς περί τόν Κοραήν καί 
Δούκαν)* * καί τελευταϊον καταστρέφει τόν λόγον «Ακούετε, έπιφωνών, και ύμεις) 
νέοι γέροντος, ου νέου γέροντες ήκουον, καί ευτυχείτε άμφότεροι». Και ταύταμέν δή 
ταύτα, έκ δέ τής δευτέρας τών προρρηθεισών τού Δούκα επιστολών δήλον γίνεται 
οτι έπιγνωσθεις ό Ιωάννης καί διά γραμμάτων τήν οίκείαν άποοίαν τώ δίδασκά- 
Ζφ δηλώσας εύηργετήθη παρ’αύτού βίβλοις, αις ειχεν, άργυροι; ών ήογ·.

ήπόρει. Έτ^λεύτα δέ τον βίον τω 1835 όγδσηκοντούτης. Σημ, 
ΤΟΜ. Γ', 8
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προσηγορεύονται συνήθως οί φέροντες τδ αξίωμα )*  πλήν άλλ’ άπελά- 
θετό η ’Επιτροπή δτι καί οί ά ν α γ ν ώ σ τ α ι καλούνται χαί από του 
έχκλησιαστιζου αύτών υπουργήματος, καθώς πολλάκις καί ο ί δ ι ά κ ο­
ν ο ι, καί ο ί ιερείς, και αύτοί ο ί δ ε σ π ό τ α ι . Μή γάρ χαί όταν λέ- 
γωμεν, δέσποτά μου, καί π α π π ά μ ο υ , καί δ ι ά χ ο ν ε , η καί διδά­
σκαλε προτιμά ται καί έν τούτοις τδ τής επαγγελίας δνομα προ του 
βαπτιστικοΰ, καθώς καί είς τδ άναγνώστα; Ούτως έχει τδ πράγ­
μα, καί τούτο καλώς έγνώριζεν ή ’Επιτροπή, πλήν άφ’ οδ χατειρωνεύ- 
δησαν β α θ μ η δ δ ν οί ιερομόναχοι καί οί ιερείς καί οί διάκονοι, έπρεπεν 
ίνα τέλος έπεισαχθώσι λόγου πάρεργον (ώς ’Α β υ δ η ν ά τής χλεύη; 
έ π ι φ ο ρ ή μ α τ α) καί οί άναγνώσται! Τών Αρχιερέων όμως 
τήν παιδείαν εκτιμά καί σταθμίζει ακριβώς ή παντοδαής Επιτροπή. 
«Μεταξύ τών 180 (λέγει) ’Αρχιερέων, τών συγκροτούντων τον άνω 
κλήρον τής Ανατολικής Εκκλησίας (ώς άν είδε τούτους άπ α ξ ά- 
π αντα ς, καί έγνώρισεν ανέκαθεν αυτή πάντας, καί ίστόρησεν ένα 
έκαστον προσωπικώς ! ?), μόλις δέκα διεκρίνοντο διά τήν τ α κ τ ι κ ή ν 
αύτών παιδείαν! τριάκοντα δέ πάλιν ή (τδ πολύ πολύ) τεσσαρά­
κοντα πεπαιδευμένοι μονον τά ελληνικά γράμματα καί περί τήν 
άνάγνωσιν τής Γραφής καί τών Πατέρων*  οί δέ λοιποί πάντες,οί τρι- 
ά κοντά καί εκατόν, ήσαν ά μ α 9 ε ί ς μέν, ώνομάζο^το δέ άλλω ξ 
πρακτικοί*  έμπειροι δη λονότι τής περί τάς έ κ κ λ η σ ι α σ τ ϊ κ ά ς 
τ ε λ ε τ ά ς τ ά ξ ε ω ς καί (τδ έτι χειρότερον) τής περί τήν κ ο σ μ ι- 
κ ή ν τ ύ ρ β η ν καί τ ή ν α ύ λ ι κ ή ν π ρ δ π ά ν τ (ό ν σ π ο υ δ α ρ χ ί α ν 
άπαιτουμένης ικανότητας καί τριβής!» Καί τοιαύτα 
πάντως αυλών π ε ρ ι τ ρ ί μ μ α τ α , καί σπουδαρχίας τυρευταί κοσμό- 
δουλοι καί συρφετώδεις, ώφειλον ύπάρχειν οί άπ αρχής προβαλλόμενοι 
μισθαρχίδαι! Εις δέ τδ κράτος τής Ελλάδος έκ τών τότε κατ 
αύτούς 52, συμποσουμένων ’Αρχιερέων (22, κανονικών καί 30, προσφύ­
γων) εύρέθησαν (λέγουσι) δώδεκα μονον πεπαιδευμένοι (ήγουν περίπου 
το τριτημόριον τών είς ολην τήν Ανατολικήν Εκκλησίαν διεσπαρ­
μένων πεπαιδευμένων, θεία τινι μοίρα περισωθέν!). «Εκ δέ τών άλλων 
τών τεσσαράκοντα όσοι δέν είναι εντελώς αμαθείς» (ήγουν είναι 
καί τινες τοιοΰτοι, ή ολίγοι ή πολλοί) , «υπάρχουσιν έκ τού τάγματος 
τών πρακτικών »! (πλήν ούχί καί τρίβωνες αύλικοί κατά τούς ομο- 
ταγείς αύτών άδελφ ύ;3 άλλά).«κα τ’ εύτυχίαν (!) άνεπιλήπτου 
καί διαγωγής»! Γοΐαύτην οί ανδρ : έζωγράφησα 
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και την παιδείαν τών ’Αρχιερέων, τών τε άλλων απάντων, και τών έν 
τή Ελλάδι παρατυχόντων. Και τίνας μέν έκ τούτων έξαιροΰσι (φίλους 
τινάς ίσως) έκ τοΰ συρφετοΰ τών πρακτι ζών, τίνας δέ πάλιν κατα­
βύθισαν είς εν τελή άμά6ειαν, μήτε λόγον μήτε πράξιν, καί (τοΰτ’ 
αυτό τό τής παροιμίας) μήτε νειν μήτε γρ άμμα τα είδότας, 
αύτοί πάλιν γνωρίζουσιν. Ημείς δ’ έν τούτοις άναλογιζόμεδα τούς δύω 
τούς ’Αρχιερεις εκείνους ,οίτινες ώς μέλη τής Επιτροπής συνυπέγραφον οι 
δύστηνοι καί ταύτην τήν Εκ 6ε σιν, ποιαν άρα καρδίαν ειχον τοιαύτας 
ύβρεις καί τάς έφεξής βλασφημίας και άκοντες καί τρεμούσφ χειρί 
συνεπικυροΰντες; Τάλαινα Ελλάς-’ όποια ι προαιρέσεις ένεόττευααν καί 
διέπλασαν τό είδος τής Ε κκ λησιαστικής ανεξαρτησίας σου?

Σελ. 1 39. «Έο ρταί /Ακολουθίας Νηστειαι».— Έν πάσι 
τούτοις όρθώ τώ μετώπω καί άπηγκωνισμένη τή γλώττη οί πολύσοφοι 
τής Επιτροπής συνεργάται βλασφημοΰσιν είς τήν ορθόδοξον Εκκλη­
σίαν, έξομνύμενοι (κατά τούς Αναμορφωτάς) πάντα σχεδόν τά έθιμα 
καί τάς άποστολικάς παραδόσεις τής εύσεβείας! Έθήρευον δέ δήπου 
καν τούτοις τοΰ προτ εστά ντου Μαυρέρου τήν εύνοιαν, ον ύπο- 
σημαίνουσιν ύπό το όνομα τοΰ Ν ο μ ο 0 έ τ ο υ ,ύποβάλλοντες συγχρό­
νως καί τών ιερών εθίμων τήν πεφυλαγμένην καί μετά προσοχής 
κατάργησινί ’Αναμάσσώσι λοιπόν πάσας τάς τών ετεροδόξων άθλιας 
κενοφωνίας. Καί πρώτον μέν βλασφημοΰσιν είς τήν αύξησιν τής είς 
Χριστόν πίστεως. «Καθ’δσον (λέγουσιν) ή χριστιανική θρησκεία έ π ε- 
δίδου έξωτερικώς, τόσον έζημιοΰτο πραγματικώς 
καί κατά τά ούσι ώ δ η!)) —Παράδοξος ολιγάρκεια. Μόνον είς τήν 
ίουδαίαν ήθελον, ώς φαίνεται, μέχρι τέλους γνωστόν τ ό ν Θ ε ό ν, καί τον 
εσταυρωμένου Σ ω τ ή ρ α τοΰ κόσμο υ! II δ’ είς τον κόσμον άπαντα 
περιχυθείσα τοΰ θείου κηρύγματος έ κτ ασις, έφ’ όσον έξηπλουτο, έπί 
τοσοΰτον (κατ’ αυτούς) έξησθένει, χαλωμένη καί άποβάλλουσα τήν 
άκμαίαν έ ν τ α σι ν καί δύναμιν τής αιωνίου χ ά ρ ι τ ο ς καί ά Λ η- 
θείας! καί οί πεμφθέντες λοιπόν «είς τον κόσμον άπαντα 
μ α 6 η τ ε ΰ σ α ι πάντα τ ά έ 6 ν η? καί ών ό φ 6 ό γ γ ο ς έ ξ ή λ 6 ε ν είς 
πάσαν τήν γην καί είς τά περατα τής οικουμένης τά ρήματα· 
αυτών)), είς μάτην άρα άπεστάλησαν, καί έπί βλάβη (άπαγε!) τοΰ 
κηρύγματος. Φευ! πώς παραλογίζονται πάντες οί συλα γωγού- 
μ ε νο ι δ ί ά τ ή ς κ εν ή ς άπά της καί πορ.υόμενοι κατα τά ο ιοι- 
χηα τοΰ κόσμου, καί μ ή κατά Χριστόν*
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’βφιζή; διαγράφουσι καί τά; διά τήν έπίδοσιν τή; πίστεως προελ*  
θούσα; αύτής ζημίας, δηλαδή «τήν ψύζιν τής αγάπης, καί τήν έλλειψιν 
τής άπλότητος τών πρώτων τής Εκκλησίας ηθών,καί τήν σβέσιν τού 
κατ’έπίγνωσιν ζήλου». Τούτων δέ τών κακιών γεννήματα παριστώ- 
σιν «ού μόνον τήν α ΰ ζ η σ ι ν τών εορτών και λιτά· 
ν ε ι ώ ν, άλλα καί τον κανονισμόν τών τελετών καί 
αύτών (ώς λέγουσι) τ ώ ν β α 0 μ ώ ν τής ιεραρχίας! (ένα 
θέλοντες αύτοί τόν ιερατικόν βαθμόν, κατά τούς πρεσβυτερόφρονας)*  
καί ταύτα λοιπόν Θεωρούσιν οί άνδρες ώς σύγχρονα τής έ π ι- 
δόσεως τούΕύαγγελίου (έπειδή καί έζ αύτής τής έπιδό- 
σεω; έπήγασαν !). Άλλ’ ημείς είδότες έκ τών θείων Γραφών ό'τι τό 
Εύαγγίλιον τής άληθείας «έν παντί τώ κοσμώ αύζανόμε*  
νονέκαρποφορείτοκαί οί πιστοί έκαρποφόρουν 
έ ν παντί ε ρ γ ω ά γ α θ ω» (α), τήν μέν ψύζιν τής αγάπης καί 
τήν διαφθοράν τών χριστιανικών ηθών άποδίδομεν είς τόν πλη­
θυσμόν τής ά ν ο μ ί α ς, ώς προείπεν ό Κύριος ημών, «διά το 
π λ η θ υ ν θ ή ν α ι τ ή ν ανομίαν ψυγήσεται ή αγάπη 
τών πολλών*  τότε εϊπεν ό'τι «έγερθήσονται καί ο ί 
ψιυδόχριστοι καί ψευδοπροφήται, καί πλάνη*  
σ ο υ σ ι πολλούς« (β), καθώς γίνεται ήδη κατά το ύςέσχ α­
τούς καιρούς τούτους, ώ σοφή ’Επιτροπή! Τάς δέ πνευ­
ματικά; έορτάς, και τάς πρός Θεόν λιτάς, ή λιτανείας, και τών θείων 
μυστηρίων τάς τελετάς καί τούς θεοτυπώτους τής ιεραρχίας βαθμούς, 
παρέλαβεν ή τού Χριστού Εκκλησία παρά τών Αποστόλων αύτών!Καί 
κατά τούτο μόνο ?.ήληθεύσατε καί άκοντες, οτι,τ ής πίστεωςέπι- 
δ ι δ ο ύ σ η ς, συνεπεδίδου καί ή τάζις τής Εκκλησίας τών πις’ών, 
καί έώρταζον έ ν ά ζ ύ μ ο ι ς, ε ί λ ι κ ρ ι ν ε ί α κ α ί άλη- 
θεία,καί προσηύχοντο έν εσπέρα καί πρω^καί 
μεσημβρία καί μέσης νυκτός,αίνούντεςτόνΘεόν 
ένψαλμοιςκαίυμνοιςκαί ώ δ α ί ς πνευματικαίς’ 
καί τάς θείας λατρείας έτέλουν μυσταγωγούμενοι ύπό έπισκό*  
πωνκαίπρεσβυτέρωνσύνδιάκον οις, καί πάντα 
έν τάζει ποιούντες. Ύ)ιτε καί τετυπωμένων προσευχήν ά-

(α) Κολοσ. α, 6—1 0, 
(β) Ματ*.  κδ. 11, 12, 24. 
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κ ο λ ο υ θ ί α ς ει/ον έξ άο/ης καί τών έν ταίς πάλεσιν έ ν ο ό ι ώ ν 
ο ί ναοί, καθώς καί της έρημου τά κοινόβια, καί τεταγμένας 
νηστείας ένηστευον και τά πληθη τών πιστών, καθώς καί τ ά σ τ ί Α 
τών μοναχών ! Ούδ’ έζων έν τω κοσμώ προσευχής έρημοι, #αρ * 
κοβορούντες έν κραιπάλαις καί μ έ θ α ι ς, οι συνεχώς καί 
άδιαλείπτωςπροσεύχεσθαι μετά νηστειώνδι- 
δαχθέντες υιοί τών Αποστόλων καί τών διαδόχων αύτών, οιτινες 
άπηρνησαντοέαυτούς καί την ασέβειαν καί 
τάς σαρκικάς επιθυμίας, ί ν α σωφρόνως καί 
δικαίως κ α ί ε ύ σ ε β ώ ς ζ η σ ω σ ι ν έ ν τ ώ κ ό σ μ ω ». Καθ*  
ύμάς δέ άρα αί άποστολικαί Έκκλησίαι της Κορίνθου καί τών άλλων 
τών της Ελλάδος καί πανταχού της οικουμένης χωρών ύπήρχον ά­
λαλοι καί άφωνοι περί τάς υμνωδίας καί προσευχάς! η πλήρεις αν­
θρώπων έρυγγανόντων έξ απεψίας καίτηνκοιλίαν θεοποι­
ούν τ ω ν, ώς εϊπεν ό θείος Απόστολος «τούς εχθρούς τού 
σταυρού, ών Θεός ή κοιλία»*  (οποίους νυν υμείς βούλεσθε 
καταστησαι!). Τοιούτοι, λέγομεν (καθ’ύμάς), ύπηρχον οί των πρώτων 
αιώνων Χριστιανοί \ μεχρις ού (καθώς λέγετε) έξηλθον, τέλος, έκ μέν 
τών μοναστηρίων τά τεύχη τών πρώην αγνώστων προσευχών, έ κ 5 έ 
πάλιν τών θεωρητικών της Θ η β α ί ί ο ς άναχωρητών 
ό ρ υ θ μ ό ς της τραπέζης τών κατά πόλεις αβροδί­
αιτων, καί ό κανονισμός τών βαναύσων χ ε ι ρ ο γ α - 
στόρων! (ούτως υμείς αγαπάτε πάντοτε τά γλαφυρά καί χαρί- 
εντα καί ανθηρά φρασίδια, σφοδρά περί τάς ύβρεις καλλωπιζόμενοι!). 
Εβαρύνθητε δέ άρα καί αύτό τών νοερών της εκκλησίας αστέρων 
καί πολιούχων της εύσεβείας τό πλήθος, άλλων τε αγίων μαρτύρων 
παντοδαπών, « ώ ν τ ά αίματα ώς πορφύραν καί β ύ σ σ ο ν 
ή ορθόδοξος τού Χριστού Εκκλησία κατεστολί- 
<θη>» προσφέρουσα καί μέχρι σήμερον άμωμα τηςπίστεως ίερεία είς 
το θυσιαστήριον τού Θεού*  ήμείς δέ καί ταύτα πικρώς διαβάλλετε 
άγνωμονο >ντες έν αύτοίς έκείνοις, δι’ ών εύεργετείσθε, καί τό κάλλι- 
στον καί μέγιστον έπαισχυνόμενοι καύχημα, τον σταυρόν το ύ 
Χριστού καί την καλήν ομολογίαν! Διά τούτο καί τάζ 
καθ’ έκάστην τού έτους ημέραν τελουμένας τών αγίων μ ν η μ α ς 
έκμυκτηρίζετε’ κακίζετε δέ καί τούς ε’ς τιμήν αύτών έγειρομένους 
ναούς, οιτινες ετι καί κατά τούς πρώτους της ’Εκκλησίας αιώνας έπί 
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τών μαρτυρικών ιδρυόμενοι τάφων έπωνομάζοντο και μαρτύρια 
(^το υ το σε η υμετερα σοφία ηρμ,ηνευσεν α γ ι α σ μ α τ α, ηγιασμέ­
να δηλονότι καί ί ε ρ ά ΰδατα! ίνα μηδέ ταύτα μείνωσιν άνύ- 
βριστα !)’ και τά σκηνη δέ της θείας χάριτος, τ ά τ ί μ ι α καί ά­
για λείψανα καί παλαιών καί νέων μαρτύρων,έξουθ.νείτε, φθ>- 
νούντες ίσως την έκ τούτων δόζαν της συγγενούς ημών φύσεως καί την 
έκ της άναμνησεως τών κατ’ αυτούς αρετών ωφέλειαν καί παρηγοριάν 
καί ευφροσύνην τών πιστών! Καί φθονείτε λοιπόν (επειδή καί θέλετε) 
άτιμάζοντες τούς όσιους φ ί λ ο υ ς τ ο ύ Θ ε ο ύ, ών ό 0 ά ν α- 
τ ο ς τ ί μ ι ο ς εναντίον Κυρίου, καί ούς αύτός ό Κύριος έθαυ- 
μάστωσε καί τό πνεύμα της προφητείας λίαν έτίμησε καί λίαν εκρά- 
ταίωσε καί υπέρ ά μ μ ο ν ύ π ε ρ ε π λ η 0 υ ν ε;καί τρέχετε κατόπιν 
τών συζητητών τού α ί ώ ν ο ς τούτου, ψιττακίζοντες τάς 
έχεώων βέβηλους κενοφωνίας, καί τοίεύοντες ματαίως 
είς τόν υψηλόν καί πολύφωτου ούρανόν της έ κ*  
κ λ η σ ία ς. Τόν δ’ ούν ύμέτερον νομοθέτην καλώς ποιούντες ύπομι- 
μνησκετε τό τε φύσει φιλέορτου τού "Ελληνες, καί τά περί τάς 
νηστείας ακάματου καί σταθερόν. Καί υβρίζετε μέν καί έν τούτοις 
καί την εθνικήν καί την χριστιανικήν τών Ελλήνων εύγένειαν, διότι 
παριστάνετε τούτους μισθοφορούντας μέν έπί Περικλεούς, ό­
πως έορτάζωσι τά διονύσια (ω; άν ές αιτίας τή; δου - 
λοπρεπούς μ ι σ Ο ο φ ο ρ ί α ς, η ώς άν πρώτον καί μόνον έπί τού 
Π ε ρ ι κ λ έ ο υ ς άπίβησαν οί "Ελληνες έ ο ρ τ α σ τ ι κ ο ί), τρο- 
φοδοτουμέυουςδέ πάλιν έπί τού Μ. Κωνσταντίνου,όπως δι- 
ημερεύωσιυ έν τώ Ιπποδρόμιο (ώς άν υπήρχε καί ό Ιππόδρομος εορτή 
χριστιανική! η ώςάν οί όρθόδοςοι "Ελληνες πανταχού της Βυζαντινής 
επικράτειας έτιτεύοντο κυλινδούμενοι έν ίππυδρομίοις). Πλην αλλ’ 
όμως ομολογείτε οτι ό γνηπός "Ελλην, καί άφ’ ού την είς Χριστόν 
ησπάσατο πίστιν χριστιανός γενόμενος(ούχί δέ, καθώς πάλιν υβριστι­
κές καί γελοίως άμα φιλοσοφείτε λέγοντες,μ. ε τ ο ν ο μ α σ θ ε ί ς χ ρ ι­
στία ν ό ς κ α ί ρ ιο μ α ϊ ο ς! ώς άν είπερ ύπηρ/εν έιπλη τις εθνική 
καί τυχαία μετονομασία καί τό χ ρ ι σ τ ι α ν ό ς, κζθώς τό 'Ρωμαίος! 
η ώς άν οί "Ελληνες έδέζαντο καί τόν χριστιανισμόν η καί αύτην 
την'Ρωμαίος επωνυμίαν έπί τού Μ. Κωνσταντίνου!κα) ), καί έπί της

’Έτι κατά τίν Β'. α’ώντ έναρίσθη πολιτείας δικαίωμα ε·ς πάντας τούς 
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*Ρωμαϊκής αύτοκρατορίας, καί κατά την Του κικήν δεσποτειών, και είς 
αύτην την θεοστήρικτον αύτοΰ βασιλείαν ό ’Έλλην διαμένει πάλιν 
*Ε λ λ η ν, καί φύσει και πίστει ορθόδοξος, τά τε άλλα πάντα και 
περί τάς πατροπαραδότους έορτάς καί νηστείας. Καί ούτ’ έψωμοζή*  
τησε πώποτε έξ αιτίας των εορτών, βεβυθισμένος είς τον λήθαρ­
γον τ η ς ά ρ γ ί α ς, ούτε τάς ίεράς νηστείας έφύλαττε διά στερησιν 
έπιουσίου τροφής, λιμαγχονούμενος ύπ’ ανάγκης (καθώς υμείς, 
ώ άγαθοί, τραγωδείτε συκοφαν πούντες καί αύτην τού "Ελληνος την 
προαίρεσιν). Διά τών αγίων εορτών παραμυθούμενος, καί είς τάς ίεράς 
νηστείας παιδιόΟεν έξησκημένος, ίσχυσε καί προς πείναν καί πΓός δί­
ψαν καί ποικίλην τών αναγκαίων ένδειαν καρτερήσαι (πρός ήν ούδένες 
τών ανήστευτων λαών ούδ’ ένα μήνα γούν ηδύναντο άντισχείν),λαχά 
νοις τρεφόμενος, καί μάζαν (ίπότ’ είχε) κριθίνην ξηροφαγών, καί ύ- 
όροποτών, καί χαμαικοιτών αίθριος. Ουτω διά τοσουτων ενιαυτών 
πρός τόν εχθρόν ό πολύτλας "Ελλην έπολέμει, περιποιούμενος είς έ- 
αυτόν μέν πολυαίματου την ελευθερίαν^ είς υμάς δ’ ανίδρωτα τά βρα­
βεία καί τάς ύ ψ η λ ά ς κ α θ έ δ ρ α ς ! Καί νυν ήδη κάθησθε 
σφριγώντες καί σοβαροί Οεσμόθέται, μεγάλων αρχηγοί κακών, τ ε­
κ τ α ί ν ο ν τ ε ς έ π ί τ ώ ν ν ώ τ ω ν αύτού δη τού λιπαίνοντος υμάς 
ταλαίπωρου ’Ελληνος ! Πλήν άλλ’ έν τούτοις ασμένως άν τις υμάς 
ηρώτησεν' Άνίσως ο "Ελλην υπάρχει φύσει φιλέορτος καί καθ’ 
έζιν ν η σ τ ε υ τ ι κ ό ς (καθώς λέγετε), διά τί λοιπόν υμείς "Ελληνες 
οντες άπέβητε τοσούτον μισονήστεις καί μισέορτοι ·, πότ’ρον άρα, περί 
τό ήθος έψεύσθητε τού "Έλληνος, η ύεύδεσθε τον "Ελληνα ·,

Σελ. 141. Συνοικέσια μεταξύ έ τ ε. ρ ο δ ό ξ ω ν».Όοθώ; 
όμολογούσι την πρός τά μετ’άλλοδόξων συνοικέσια διηνεκή τών Ελ­
λήνων αποστροφήν. ’Εφαρμόζοντες δέ ταύτην ιδίως είς τάς μετά δυ­
τικών ετερογαμίας, θεωρούσιν αύτην ώς κακίαν τού κλήρου τού

υπηκόους τής" Ρωμαϊκής αυτοκρατορίας, ινα προσαγορεύωνται * Ρωμαίοι, θεω- 
ρούντες την "Ρώμην ώς πατρίδα κοινήν. Διέταζε δέ τόν νόμον τούτον Ήλιο- 
γάβαλος, ή προ τούτου ό Καρακάλλας, ή κα'- ετι πρότερον Άντωνίνος ό φι­
λόσοφος ή ό ευσεβής. Κατά δέ τόν θειον Χρυσόστομον ετι παλαιότερον από 
τών Άδριανού χρόνων και εφεξής (τω 11*7)  όλοι οί τής "Ρώμης υπήκοοι 
λαοί εκαλούντο "Ρωμαίοι. «Άπό Άδριανού φασι πάντας "Ρωμαίους όνοαα- 
σθήναι, το δέ παλαιόν ούχ ούτως ήν» (είς τάς Πράξεις "Ομιλ, μη). Βλ. καί 
Εθ .Μονθη ν^ηα δαει*.  Τ. 2 ρ. 64. Σημ. Εκδ.
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Ανατολικού δόγματος, «ο σ τ ι ς(λέγουσι) μ ή έ χ ω ν τ ί 
ν’ ά ν τ ι τ ά ξ η προς τ ή ν φ ι λ α ρ χ ί α ν τ ή ζ ζΡ ω μ α ί κ ή ς 
Α ύ λ ή ς, τ ή ν οποίαν έφοβεΐτο καί υπέρ τήνΤουρ- 
κικήν τυραννίαν, έδιδε περισσότερον τ ο ύ ό έ ο ν - 
τ ο ς βάρος ε ί ς τ ά ς αρχαίας περίτώντοιούτων πα­
ρατηρήσεις.» Ούτω καλώς και ςρογγύλως ήτιολόγησαν οί άνθρωποι 
τό περί τούς γάμους άμικτον τών Όρθοδόξων πρός τούς έτεροδόξουςίΚαί 
παρατηρήσεις μέν αρχαίας (γ ρ α ώ ί ε ι ς τινάς ίσως ύθλους, ή $ ι δ α- 
σ κ α λ ί α ς ανθρώπων) ονόμασαν τούς περί της άμιξίας ταύτης ά · 
γιους τών οικουμενικών Συνόδων θεσμούς. Άλλα και ούτως άν τις αύτούς 
ερώτηση, ποϊαί τινες άρά γε καί πόσον ά ρ χ α ΐ α ι παρ’ "Ελλησιν 
υπήρξαν αι τοιαύται δη παρατηρήσεις; Καν μέν ησαν (καγ 
θώς είσι) θεσπίσματα της Εκκλησίας παγκόσμια, καί πολλούς αιώνας 
αρχαιότερα*,  πριν ή παπική φιλαρχία φανερωθή^πώς λοιπόν πρός ταύ­
την κυρίως άντιταττόμενος ύστερον επί τής τουρκοκρατίας ό κλή­
ρο ς τ ή ς ά ν α τ ο λ ι κ ή ς Έ κ κ λ η σ ί α ς έδιδε π ε ρ ισσότε-' 
ρ ον τού δ έ ο ν τ ο ς β ά ρ ο ς εί ς ταύτας δη τάς αρχαίας π α ρ α - 
τ η ρήσεις, άφ’ ών ούδέποτ' άπεχωρίσθη ; η μή ποτέ τάς αρχαίας 
(ώς λέγετε) ταύτας παρατηρήσεις, αύτούς δηλαδή τούς Συνοδικούς θε­
σμούς, μόνον μερικούς νομίζετ’ έκδοθέντας είς την Ανατολικήν Εκ­
κλησίαν καί μόλις παρ’ αύτη κρατήσαντας καί παρευθύς άργησαντας 
καί καταφρονηθέντας ; (ώς π-ριττούς τινας δηλαδη καί κούφους τε- 
Οίντας και φελλού έλαφροτέρους!). Τούτο φαίνεσθε φρονούν- 
τες. ’Επειδή, πώς άλλως ύστερον επί της τουρκοκρατίας οί κληρικοί 
μετεχειρίζοντο τούς κανόνας τούτους (καθώς είπατε) βαρύτερους 
τού δέοντος καταστήσαντες, ώς άν τινα βαρυσίδηρα δόρατα καί 
ξίφη, κατά τής φόαρχίας της παπικής; Πόσον παράλογα ταύτα τά 
ρήματα η θαύματα! Άλλ’οί πολυίστορες Επίτροποι εύκόλως συγκυκώσι 
τά πάντα πρός ανατροπήν τών θείων κανόνο^ν, τώ μέν λόγω δεικνύοντες 
άνεςιθρησκείας φιλανθρωπίαν,έργω δέ τούς ξένους κολακεύοντες σκοπούς, 
καί πανταχόθεν κατασκευάζοντας είς την ολιγάνθρωπον 'Ελλάδα την 
διά της προχείρου καί ραδίας πρός τούς είσρέοντας ετεροδόξους επιγα­
μίας παντελή τώνΕλλήνων ηθών καί δογμάτων διανόθευσιν καί διαφθο­
ράν (Βλ. καί Τμήμ. Β. Κεφ. Β. ι<^).Φέρουσι δέ καί παλαιόν άνεξιθρη- 
σκείας δήθεν παράδειγμα τήν νήσον Σαντορίνην (Θήραν), οπού (λέγουσι) 
«προ 180 χρόνων είς μίαν καί τήν α ύ τ ή ν, τ ή ν 
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της Μ η τ ρ ο π ό λ ε ω Έ ζ κ λ η σ ί α. ν ί λ ε ι τ ο υ ρ γ ο £ μ τ ο 
χ-αι Δυτικοί καί Ανατολικοί, εω; ού πρώτο; ό επίσκοπος 
ί αβριηλ εξέωσε τούς Λατίνου; από της Εκκλησίας® ! Τοιαύτα τινα 
και ό Μαύρερος έμνημόνδυσεν, άπατηθείς κακεινος ίσως ύπ’ αύτών τών 
σύφών της Επιτροπής (α). ’Αλλ’ ώφειλον οί άνδρε; προσθεϊναι καί πώς 
πρβ τών 180 χρόνων έπεκράτησεν εις την Θήραν ή τοιαύτη παράλο­
γος συνήθεια. Βία’καί δυναστικώς είσηλθον εις έκείνην την Εκκλη- 
σιαν οί τότε κρατούντες έν ταΐς νήσοι; Δυτικοί, και πηζαντες ίδιον 

θυσιαστήριον έλειτούργουν’ άντείχοντο δέ της καθεδρευουσης Εκκλη 
αίας και οί Όρθόδοξοι εις την εαυτών αγίαν τράπεζαν ιερουργούντες, 
εως δ αείμνηστο; Γαβριήλ άπήλλαξεν από τών ξένων την εκκλησίαν, 
(β). Τούτ’ αύτο επραξαν οί Δυτικοί καί κατά την Πάρον έν τή λεγο· 
μένη 'Εκατονταπυλιανη Εκκλησία, ίδιον πήξαντες θυσιαστήριον έπί 
της θαλασσοκρατία; τών Ενετών, οπερ καί καταργηθεν, δεικνυται 
μέχρι και της σήμερον άχρηστούν. Ούτω δέ καί αλλαχού ^φέρ1 είπείν 
ε’ς τΖν Κέρκυραν κτλ.) ηναγκάσθησαν ύπό της Ένετικης έζουσιας οί 
Όρθόδοξοι παραδέςασθαι καί τούς Δυτικούς εν τισι τών Εκκλησιών,εις 
ίδιον θυσιαστήριον λειτουργούντας (γ). Άλλ’η βίαιο; ανάγκη μήτε πα-

(α)Ό Μαύρερος φέρει και μάρτυρα τον Τουρνεφόρτον (νογ&§β βΐο.Τ.ΙΙρ.71),οτι 
£ΐς την Τήνον συγχρόνως εις τήν αύτήν’Εκκλησίαν έλειτούργουν και οι Ορθοδοξοι 
καί οί Λατίνοι. ,Αλλ’άφ’ού δηλαδή ό Λατίνος διάκονος άνεγίνωσκε τον Απόστο­
λον,τότε και ό 'Έλλην αναγνώστης (ελληνιστί)’καί ώς έπέραινεν ο Λατίνος ά- 
ναγινώσκων το Εύαγγέλιον,άνεγίνωσκε τούτο και ό *Έλλην  (πάντοτε τα πρω­
τεία εις τούς Λατίνους!) κτλ. (Μ3πγ6γ I. Βά. ρ. 417—418). Γελώσιν οί Τη- 
νιοι άκούοντες τήν τοιαύτην δίς διά πασών συμφωνίαν των Δυτικών προς τους 
Όρθοδόξους έν τή θεία λειτουργία. 'Αλλ’ ό μέν περιηγητής Τουρνεφορτος ε- 
γραψεν ο,τι ήκουσε παρά τίνος ίσως όμοδόξου φλάρου. Ο δε Μαύρερος 
ήδύνατο μάθειν τήν αλήθειαν ακριβέστερων παρά τών Τηνίων αυτών, και Ορ­
θοδόξων και Δυτικών !

(β) Τήν τοιαύτην βίαν ενθυμούμενος καί ό σεβάσμιος τής Κεω Οικονομος, 
έφοβείτο μήπως πάλιν οί μή ορθόδοξοι πάρει σδύσωσιν εις τούς ναούς τών Ορ­
θοδόξων κατά τάς νήσους τού Αιγαίου πελάγους' διό καί έζήτει διορθωσιν του 
άρθρου τής νέας νομοθεσίας παρά τής Β. εθνικής Συνελεύσεως. (Βλ. Τμημ. Α. 
Κεφ. Β. §. α. σελ. 29).Εις δέ τήν Θήραν καί άφ’ού έξεβλήθησαν υπο τού Γα­
βριήλ οί Δυτικοί, πάλιν έσκευώρουν ίνα παρεισδύσωσιν εις άλλην όρθοδοξον Εκ­
κλησίαν,ώς μαρτυοεί ό ΕΗοίββυΙ ΒοοΓΓιβγ άβ (ιτέεβ. I. ρ. 43. πρβλ. καί 
ΜΗΙΙΓβΓ θΒί 51ΐρΓ3.

(γ) Τοιαύτας β.αιο' αν'ας τών Παπιστών πλείστας οσας πααέδωκεν ήμίν
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ρύσα έδιζαίου τήν πράξιν, ζαί πολλαχού συγζατηργήθη μετά της 
παρελθούσης έξουσίας (α). Άλλ’ η Επιτροπή παρέλιπε τάς τοιαύτας 
μακρολογίας! Άφορώσα $έ μεγαλοφρόνως πρός τήν ένωσαν ού μόνον 
ή Ιστορία. Αύτίκα έν τώ κατά Κέρκυραν πανσέπτω ναω τού αγίου Σπυρίδω- 
νος ό Λατίνος επίσκοπος Κυερίνης είσήλαυνε προπορευομένου σταυρού, καί ένε- 
Θρονίζετο είς τόν Αρχιερατικόν Θρόνον, τού ορθοδόξου Άρχιερέως ύποχωρούν- 
τος είς τόν παρακείμενον. Καίτοι Βενέδικτος ΙΔ'. ό Πάπας (τω 1753) διαρ- 
^ηόην απειπε μή συνεύχεσθαι τούς Λατίνους τοίς έτεροδόξοις· Πλήν τούτο τού 
Κυερίνου τό παρανόμημα προθυμως ή 'Ρώμη άπεδέχετο επί χρησταίς έλπίσιν, 
«ειπως εκ τούσκότους τού σχίσματος εις τό φώςτής αληθούς πίστεώςπροσίοιεν» , 
ώς τά προς τον Κυερίνον παπικά γράμματα Θεσπιωδούσι. (Βλ. φαίηη. ΕποΗϊγ. 
Βγ3θο. 18). Ό δέ άρμενοκατόλικος Ίωάν. Δεσέρπος τή παπική φιλαρχία 
επιηρά φερων συνωδά τώ Τουρνεφόρτω παριστορεί, ότι δήθεν έν τώ Δυτικώ 
ναω τού αγίου Αρσενίου επί δύω Θυσιαστηρίων έλειτούργουν συγχρόνως δ τε 
Δυτικός καί Όρθόδοξος επίσκοπος, καί ΐνα συγχωρώσιν, ό Δυτικός έποίει τι- 
νας παύλας, άτε μακροτέρας τής ορθοδόξου ακολουθίας ουσης (Βλ. 1)ι§56γΙβ- 
ζίοηο ροΙθΠΐίβΟ----0Γίΐ1€3 80ρΓ3 (ΙΐΙθ (1ΐΐ1)1τ) (1ί €0118θίβηΖ3 6ΐ6. (131 ΜβγοΗ. Βίον. (1β

8βι·ρο3 ρ3§. 83. Υβη-οζία, 1783). Αλλά παρά τόν Δυτικόν ναόν τού αγίου 
Αρσένιου, όπου τώ 1633 βία τό λείψανον αύτού μετεκόμισαν, αύϊοί οί Λατί­

νοι ωκοδομησαν καί χάριν τών ’Ορθοδόξων ναΐσκον, καί είς τούτον ούτοι συν„ 
ηρχοντο. Καί τάς άλλας δέ βιαίας καί ούχί έκ φιλαδελφίας γενομένας συνε- 
ττιμιξιας αποστυγούντες έκθύμως άπετρίβοντο οί Όρθόδοξοι, όπότ’ ένεχώρίι 
καί καιρός ήν (Βλ. ΜπδΙοχίάί Ι)ο11ο εοεβ οοΓΟίΓΟδί Τ. 1. ρ. 410. ΟοιΤυ, 1848). 
Σημ. Έκδ.

(α) Ό Τουρνεφόρτος (Υο]Τ8§6 <1© Εον^ηΐ Τ. I. ρ· 141) ίστόρησεν, οτι κατά 
τήν Χίον έλειτούργουν οί Λατίνοι εϊς τινας ορθοδόξους εκκλησίας*  καί άλλοι 
δέ τινες τών Δυτικών τό συλλειτουργόν τούτο περισαλπίζουσι, καί μά­
λιστα ό Θερμουργός Άλλάτιος, ό-στις ομολογεί τιμίως ότι εϊδε καί αύτοψεί 
τόν- δυτικόν έπίσκοπο-ν Μάρκον Ιουστινιανόν (τώ 1ύ03)λειτουργήσαντα είς τήν 
Νέαν Μονήν λατινιστί, παρόντος όλου τού Γραικού κλήρου- (Αΐΐβ-Ι. -θθ βοΰίβδ’- 
οεώά. 3ί(|ΐιο οηοηΐ. ρβρρθΐ. εοηββηδ. ρ. 979, 1 059). Πιστεύομεν τήν μαρτυρίαν 
τού Άλλατίου (επειδή καί θέλει, καί τοι πάντοτε διαστρέφων τήν αλήθειαν δια 
τό πρός τούς Όρθοδόξους άσπονδον αύτού μίσος), ού λέγει όμως ό σοφός τού Βα- 
τικάνου Θεράπων -καί διά πόσων ευχών καθήγνισαν έγκαινιάσαντες ύστερον οί 
Νεαμονίται τήν αγίαν τράπεζαν (άν τώ οντι έλειτούργησεν έπ’αύτής ό Λατίνος). 
Τόσην έν τοίς έκκλησιαστικοίς άμιξίαν διετήρησαν οί εγχώριοι πρός τούς δορι- 
κτήτορας τής νήσου Δυτικούς, όί>στε κατά τό 1664, επί τού μητροπολίτου τής 
Χίου Ιγνατίου τού Νεοχώρου,δυνάμει τής Όθωμανικής έξουσίας ήλευθέρωσαν ο- 
λΰίς -τας ορθοδόξους εκκλησίας, όσας κατεκράτουν βιαίως λαβόντες παρ αύτών 
οί Λατίνοι, καί συνήλασαν οί αύτόχθονες τούς έπήλυδας έντός τών ορίων του 
ορθού καί δικαίου. (Βλ. Κΐ€3υΙ ΙΙίδΙ. <1βΓ Ε^ΐίδβ (Ιρβεψιβ βίο. ρ3§. 339. ΑηΐϋιεΡίΙ. 
1710. Α. Βλαστού Χιακά Τόμ. Β, σελ. 97—108). Σημ. Έκδ.
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ΐσως τών Ανατολικών και Δυτικών, αλλά και πάντων τών χριστωνύ- 
μων λαών,ε ί ς μ ί α ν π α γ κ ό σ μ ι ο ν έ κ κ λ η σ ί α ν,επαινεί τόν 
κατά τήν Θήραν Δυτικόν κλήρον, οτι μέχρι σήμερον (άδεια τού με­
γάλου Ποντίφηκος) έκτελεΐ τάς έορτάς κατά τό Καλενδάριον τής 'Ανα- 
τολικής Εκκλησίας. «Παράδειγμα (λέγουσιν) αξιομίμητο ν 
μετριότητας! την οποίαν ά ν έ μ ι μ ο ύ ν τ ο ο ί άλ­
λ α χ ο ύ τ ώ ν ν ή σ ω ν τ ο ύ Α ί γ α ί ο υ, κ α ί μ ά λ ι σ τ α ο ί 
έ ν Κ ω ν σ τ α ν τ ι ν ο υ π ό λ ε ι Δ υ τ ι κ ο ί, ή θ ε λ ο ν σ υ ν τ ε ” 
λ έ σ ε ι είς σ ύ ν α ψ ι ν τών δ ι ε σ τ ώ τ ω νυ !Κ αί όμως η σοφή αύ - 
τη νουθέτησις εξελέγχεται κενή! διότι και είς την Επτάνησον, καί είς 
την Ρωσσίαν αύτήν, παμπόλλους ήόη χρόνους οί Δυτικοί συνεορτά- 
ζουσι ταυτοχρόνω; μετά τών "Ορθοδόξων, καί πάλιν μ έ ν ο υ σ ι ν ά- 
σύναπτα καί δ ι ε σ τ ώ τ α τ ά δ ι ε σ τ ώ τ α ! Τελευταΐον, κα· 
τακλείουσι την σκυθρωπήν τού Ανατολικού κλήρου διαγραφήν έπιφέ· 
ροντες χάρΐεν καί μειδιών (σαρδώνιον όμως καί πικρόν) τό συμπέ­
ρασμα ! «Μετά την έπανάστασιν (λέγουσιν) ό Ά ν α τ ο λ ι κ ό ς κ λ ή*  
ρ ο ς, έλ ε υ Οε ρ ωθείς από της (είς τόν Πάπαν) 0 ρ η σ κ ευ- 
τ ι κ η ς ύ π ο δ ο υ λ ώ σ ε ω ς τ ό ν φόβο ν, έ γ ε ι ν ε μ ε τ ρ ι ώ - 
τ ε ρ ο ς έ α υ τ ο ύ κ α ί συγκαταβατικότερος (!), κ α ί ο ί 
χ ρι σ τ ι α ν ο ί τ ώ ν δ ύ ω δ ο γ μ ά τ ω ν ή σ υ χ ά ζ ο υ σ ι ν, ώ ς 
αδελφοί, υπό την σ κ ι ά τών νόμων πατρικής Βα­
σιλείας » Καί λοιπόν, άν προ τής έπαναστάσεως είς τήν Σύρον 
ή αλλαχού συνέβαινε σπανία τις (καί άλλως άβλαβης) ερις μεταξύ τών 
Ανατολικών καί Δυτικών, έπταιεν αείποτε ή διά παποφοβίαν άτέρα- 
μνος καί σφενδάμνινος ώ μ ο φ ρ ο σ ύ ν η τού κλήρου τού ά να- 
τ ο λ ι κ ο ύ! Ότι δέ συνήθως οί δύω λαοί φίλοι πρός άλλήλους διή- 
γον είρήνεύοντες καί συναλλάττοντες ώς συμπατριώται (μαρτυρούσι δέ 
καί Χίος, καί Θήρα, καί Νάξος, καί ή Σύρος αύτή,καί αύτός ό Μαύρε- 
ρος’βλέπε εφεξής Κεφ. Ζ ζ.),καί ότι καί άλλοτε πολλάκις και κ α τ’ 
α ύ τ ή ν τήν έπανάστασιν οί Όρθόδοξοι καί αδικούμενοι ύπό 
τών ά πρακτούντων (κρυφή δέ καί άντιπραττόντων) Δυτικών, 
όμως ήνείχοντο σιώπώντες άνεξίκακοι. Καί, τέλος, ότι καί αυτού τού 
εθνικού τών Ελλήνων συντάγματος νόμο; κάλλιστος έτέθη ή δικαία 
καί ακριβής άνεξιθρησκεία (Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. Β α. σημ.), 
περί τούτων ούδόλως ή Επιτροπή έπεμνήσθη, βραδέως δέ καί μόλις 
ειρηνεύει τούς δύω λαούς καΟησυχάσαντας καί συναγελασθέντας 



— 124 —

υπό τήν εσχάτως έκ τών Μαυρευρείων νόμων άνατείλασαν σκιάν I
Σελ. 4 42. «Δυτικός κλήρος». Όλίγα περί τούτου καί καλά ! 

Αριθμεί μετ’ ακριβούς χρονολογίας τάς έν ταίς νήσοις έπισκοπάς, καί 
τους ιερείς καί τούς μοναχούς τών Δυτικών. Ποιος δέ τις έστιν ό κλή­
ρος ούτος καί οί Ίησουΐται τών Δυτικών, καί άν πρός τούς κατοίκους 
άναλογούσιν οι ιερείς καί αί έκκλησίαι, καί πόσα τούτων τά εισοδή­
ματα καί ποια τά σχολεία, καί τάλλα τά τοιαύτα παρατηρήματα, 
παρέδραμεν έν βαθεία σιωπή (ώ; άν ό Δυτικός ούτος κλήρος άνήκεν 
είς άλλην επικράτειαν !). Καί δικαίως! επειδή μόνης έχρεώστει τής 
σεβασμίας αυτής Μ η τ ρ ό ς (τής Ανατολικής Εκκλησίας) πα- 
ραστήσαι τά τραύματα γυμνά καί τετραχηλισμένα πρός ίατρείαν 
ή φιλομήτωρ Επιτροπή!

Σελ. 4 42. «Μοναχοί» .Τελευταία θύματα τήςΈκθέσεως, 
ώς πίονες κριοί καί κατεστεμμένοι, κκτελείφθησαν οί Μοναχοί.
* «Ουτιν έγώπύματον μετά ο ί ς έτάροισιν εδωμαι» !

Εύφήμως τό πρώτον καί ακριβώς οί Έκθεται διαγράφουσι τό τάγμα, 
τήν διαίρεσιν, τήν καθοσίωσιν, τήν κλήσιν πάσαν, τήν ανέκαθεν κατά- 
στάσιν τών μοναχών*  καί τούτο λίαν σοφώς καί έπισταμένως! όπως 
παραστήσωσιν εφεξής λαμπρότερων καί καθολικήν τήν καθ’ ημάς τής 
μοναστικής πολιτείας διαφθοράν. Φεύ!(λέγουσι)«π οίαδιάταξις 
δια μένει άνωτέρα τ ώ ν κ α*τ  α χ ρ ή σ ε ω ν ·, Ο ί Μ ο ν α­
χ ο ί (καθόλου δηλονότι πάντες ανεξαιρέτως!) έξακολουθούν- 
τεςνάφυλάττουν άπαραλλάκτως τό ονομα καί 
τ ό σχήμα (μόνα) τής κ λ ή σ ε ώ ς τ ω ν, τόσον άπεσχοι*  
ν ί σ θ η σ α ν τών ούσιωδώς χαρακτηριζόντων τά 
σχήμα τούτο, ώστε αντί νάδια μένουν είς τάς σ κ ή­
τας καί τ ά ο ρ η, καθώςπροείλοντο, περιπλανώ ν*·  
ταικαί διατρίβουνείςτάς Μεγαλοπόλεις (διότι 
άπαξιούσι τάς κώμας καί τά χωρία !)*  άντίνάτρέφουν τούς 
ενδεείς άδελφούςτων μέτούς ί δ ρ ώ τ ά ς τ ω ν, ά ν έ- 
χ ονται νάτούςτρέφουν οί έχοντεςγυναίκα καί τέ­
κνα νά διαθρέψουν*  αντί τής ε ν τ ε λ ο ·ύ ς ακτημοσύ­
νης, τήν όποιαν πρεσβεύουν έξέπαγγελματ ο ς, 
επισωρεύουν πλούτου σωρούς (!), ό ό π ο ί ο ς ή μ π ο­
ρού σ ε νά διαθρέψν) πολλάς ο ί κ ο γ ε ν ε ίας! κτλ. Προς 
ταύτα ούδεμία άπάντησις. Συ δέ σημείωσαι, άναγνώστα, πώ ς ο ί μ ο­



— 125 —

ν α χ ο ί ό φ ε ί λ ο υ σ ι ν ά δια μένουν είς τάς σ κ η τ α ς καί 
τ ά ο ρ η. ΙΙερί δέ μοναστηρίων άκρα σιωπή*  διότι ή Επιτροπή,καθώς 
φαίνεται, έθεώρει πάντα τά μοναστήρια πανταχού της Ελλάδος κατα- 
στρεπτέα πρόρριζα’ δθεν καί μόνον είς τάς σ κ η τ α ς καί τ ά ο ρη 
πέμπει τούς μοναχούς*  άδηλον δέ άν καί ούτω διεσώζοντο διάγοντες 
«έν ο ρ ε σ ι, καί σπηλαίοι;, καί ταΐς όπαΐς της γης.« 
Επειδή καί ό σοφός Μαύρερος, ετι παραπλέων το Ταίναρον της Λακω­
νίας (οπότε τό πρότερον είσηρχετο είς την Ελλάδα) έπωφθάλμισε καί 
τούς έρημίτας! « Ε ύ ρ ο μ ε ν (λέγει) τη δε κακεϊσε κανένα 
ερημίτην, οίον είς τό Ταίναρον» κτλ. (α). Όσον δέ 
περί τών σωρών τού πλούτου τών Μ ο ν α χ ώ ν τ ή ς ’Ε λ λ ά δ ο ς, 
έμαρτύρησε λαμπρώς τό έκκλησιαςικόν ταμεΐον! Άλλ’ 
ή Επιτροπή έξαρκειται μόνον είς τών ζώντων μοναχών τόν άφανισμόν, 
φροντίζει δέ καί όπως μηδέ την αρχήν άναφυώσιν είς τό έξης, αύτην 
άποξηραίνουσα την ρίζαν τού κακού, καί την πηγην αύτην άποφράτ- 
τουσα καί άποτυφλούσα. Διά τούτο πρός τοίς άρθροις, δσα διεθεσμο- 
θέτησεν έν τώ Σχεδίω πρός ό'λεθρον τού μοναχικού τάγματος (άρθρ. 
84—97), κατεξελέγχει ηδη καί τόν τρόπον,όπως ποτέ έχοντες άνα- 
δεχονται οί μονάζοντες τό σχήμα, μη μόνον ετι παίδες απαλοί, καί 
άκοντες, καί χάριν πορισμού, καθώς είς την * Ανδρον (ταλαίπωρος ’Αν- 
δρος, τίσοι τόσον ώδύσσατο ή Επιτροπή; η μη πως προω- 
σφραίνετο την μετ’ ολίγον έμφάνισιν τού Καίρου σου·,)*  αλλά (τό χεί- 
ριστον) καί κατ’ εύχην τών μητέρων, αιτινες πολλάκις έτι κυοφορού­
μενους άφιερούσιν αύτούς τώ Θεώ! Διό καί καταχλευάζουσιν οί άνδρες 
τούτους δη τούς Ν α ζ η ρ α ί ο υ ς καί έκ κοιλίας μη*  
τρός ά φ ορισμένους, καί λίαν άλγούσιν οτι μόνον ολί­
γοι τινές έκ τών τοιούτων άφοσιούνται (τουτέστιν άθέτούσι) 
την μητρικήν αύτών εύχην ! Λίαν ταύτα καλώς καί άξίως εαυτών οί 
σοφοί ! χαί πως καί έπιεικέστερον τού δέοντος καί συγκαταβατικώτε- 
ρον έξεφράσθησαν. Διότι ού μόνον όταν κυοφορώσιν, άλλα καί πριν 
ίτι συλλάβωσιν αί μητέρες, καί άμφότεροι πολλάκις οί γονείς αιτούν~ 
τες τέκνον παρά Θεού, ύπισχνούνται την εύχην ταύτην, (ετι πλανών- 
ται, καθώς φαίνεται, και αύτοί, καθώς ποτέ η *Α  ν ν α μ ε τ ά τού

(<; Μλπγϊγ Ιίβι 6γΪ€γΗ, ν«Ι1ί βίε. 2. Β(Γ ρ, 178, 
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Έλ κανά, καί θί γονείς τού Ναζιανζηνού Γ ρ η γ ο­
ρίου, καί τάλλα τά τοιαύτα κρόνια καί πέμπελα τού π αλαί αί­
νος καί τού μ ε σ α ί ω ν ο ς παραδείγματα !). 'Έν μόνον έλανθάσθη 
τής Επιτροπής ή σοφία λέγουσα οτι, δσοι γενναίως άφοσιούνται τήν 
μητρικήν αύτών εύχήν, «λαμβάνουσιν ώ ς δ ν ο μ α β α π τ ί σ μ α­
τό ς τ ό Κ α λ ό γ η ρ ο ς, χ ω ρ ί ς ν ά ε μ β ο υ ν ε ί ς Μοναστή- 
ρ ιο ν!» Καλόγηρον προσφωνούν ένίοτε αύτοί οί γονείς τδ καθοσιωθέν 
παιδίον, έτι παιδίον δν (φέρον και τδ όνομα τού βαπτίσματος αύτού), 
χαριεντιζόμενοι, ή και οίον έπαγαλλόμ,ενοι ε ί ς τό τέκνον τής 
ε ύ χ ή ς. Αλλ’ ούύεποτε κυριωνυμεϊται καί διά βίου σταθερώς καλό*  
γζρος ό τοιούτος, καταργηθέντος τού βαπτιστικού 
αύτού ονόματος, καν άφοσιώσηται τήν εύχήν ! τούτο τδ χάριεν 
ανέκδοτον ανήκει είς μόνην τήν δριμύτητα τής Επιτροπής ! Πλήν αλλ’ 
όμως έπλήρωσε καί ώδε τδν ένδοξον αύτής διορισμόν, στηλιτεύσασα 
και ταύτην (ώς είπε) τ ή ν δ ε ι σ ι δ α ι μ ο ν ί α ν, ή τ ι ς, ε ύ ρ ο ύ σ α 
σύμμαχον τήν αμάθειαν, άφιεροίτώ Θ ε ω κ α ί τ ά 
έμβρυα!

Σελ. 143. Μοναστήρια τού ά γ ί ο υ ’Ό ρ ο υ ς κτλ. Καθώς 
του Κλήρου τής Ανατολικής Εκκλησίας, παρομοίως καί τών μοναχών 
καί μοναστηρίων καθολικήν ποιείται τήν έποψιν ή ’Επί’ροπή, παν*  
ταχού παπταίνουσα και διερευνώσα τήν κατάστασιν αύτών, ούδέ πε­
ριγράφει τήν έξέτασιν εντός μόνων τών ορίων τού κράτους τής Ελ­
λάδος (καθώς διετάχθη), γενικωτέραν δέ καί κεφαλαιώδη παρί- 
σ τ η σ ι τ ή ν δ ι α γ ρ α φ ή ν * «ο ύ κ από τών ονύχων», άλλ ’ 
αύτόν τόν λέοντα ολόκληρον καταδέικνύουσα ! Και φαίνεται άοα 
καί αύτής τής τών κρατουντών βουλή'εως παρά πολύ σπουδαιοτέοα 
καί πικρότερα. Τοιούτόν έςκ τό «φ ι λ ο σ ό φ ω ς π ο λ ι τ ε ύε σ θ α ι!« 
?Αρχονται λοιπόν οί άνδρες άπο τών μοναστηρίων τού αγίου νΟρους*  
Καί ταύτα πάλιν εύφημούσι δι’ άλλα τε καί πολλά καί ώς λιμέ­
νας σωτηρία ς' πλήν άλλ’, ώς φαίνεται, καί έν τούτοις τή μέν 
γραφίδι καί <*  τ ώ σ τ ό μ α τ ι αύτών η ύ λ ό γ ο υ ν, τ ή δ έ κ α ρ- 
δ ία αύτών κ α τ η ρ ώ ν τ ο”! διό καί παρευθύς έξερεύγονται τάς 
άράς καί από στόματος. «Ούτοι (λέγουσιν) οί 'Αγιορείται τ ρ έ φ όν­
τα ι μ έ ν κ υ ρ ί ω ς μ έ τούς κ ό π ο υ ς τ ω ν κ α ί μ έ τ ά ς 
σ. φ ι ε ρ ώ σ ε ι ς τών π ρ ο σ κ υ ν η τ ώ ν, ά κ ρ ι β ά δ έ καί π α ο ά 
τ ώ ν Τ ο ύ ρ κ ω ν ά γ ο ρ ά ζ ο υ σ ι τήν έ α υ τ ώ ν ή σ υ χίαν



- λ η ν ό ι ά τήν ά γ χ ί θ υ ρ ο ν τής ανάγκης ταύτης 
φιλοκέρδειαν" (ούχί διά την ανάγκην αύτήν ·, ) άποστέλ- 
λουσικατ’έτος εκστρατείας καλό γηρών (ταξειδιω- 
τών). Ο ύ τ ο ι Ο ε περιέρχονται άργυρολογούντες 
Ανατολήν καί Δ ύ σ ι ν ε ί κ ο σ ι κ α ί τριάκοντα/ ρ ό­
νους κατά συνέχειανΑπορείς ίσως, άναγνώστα, πώς κατ’ 
έτος ούτοι στρατεύοντες, έπειτα πάλιν ε ί κ ο σ α ε τ ί ζο υ σ ι καί 
τριακοντουτίζουσινείς τά; χωράς της αύτών εκστρατείας! 
άλλ ούτως ενίοτε χαριεντίζονται καί διά τών λέξεων οί σοφοί της 
Επιτροπής. Εννοουσι δε, οτι από τών κ α τ’ ε τ ο ς τούτων έ κ ς· ο α- 
τευοντ ω ν ρασοφόρων λεγεωνών, πολλοί τ ι ν ε ς χρονίζουσιν 
είς τών τάξε ιδίων την στρατείαν. Συμπέρανον λοιπόν, πόσα στίφη 
καλογηρικών φαλαγγών η συνταγμάτων ίλαδόν στρατεύουσι κ α τ’ έ­
τος εκ τού Αθω ! (καί τοι μόνον πεντακισχ ι λ ί ο υ ς αν­
θρώπους εις αύτον κατοικούντας αύτή πάλιν ώμολόγησεν η Έπιτ.οπή!). 
Ουτοι οε περιερχόμενοι Ανατολήν κ α ί Δ ύ σ ι ν (ίσως έτ εκείνα 
καί αύτών τών Ηρακλείων στηλών*  μόνον πρός Β ο ρ ρ ά ν καί Νό­
τον ούκ άπέρχονται^διηνεκώςάργυρολεγούσι καίχ ρ υ σ ο ύ ν[ά μ ώ ν· 
τα ι θέρος! 1ι άρα ποιούντες και τι λεγοντες; καί ταύτα άνθρω­
ποι καλόγηροι; «κ α τ α χ ρ ώ μ ε ν ο ι (λέγουσι) τ ή ς ε ύ λ α β ε ί α ς 
τώνάπλουστερων!” Γ ό η τ ε ς λοιπόν αύτό/ρημα καί μ η- 
τ ρ α γ υ ρ τ α ι περί’ρέχουσιν ούτοι σωρηδόν, αγεληδόν, παντα/ού 
πλανώμενοι καί πλανώντες τούς άπλουστέρους! αγαθόν δέ ή ώφέλιμον, 
ούτε κοινον, ούτε μερικόν ούδέν ούδαμού πράττουσιν ούδόλως, ουδέ 
καν είς έκ τούτων τών ταξειδιωτών*  ούδ’ώφελόύσιν ούδείς έξ αύτών 
ψυχικώς ούδένα τών έν μετανοία πρός αύτούς έ ξομολογούμενων κοσμι­
κών «ο ύ ο ε σ π ε ί ρ ο υ σ ι ν έν αύτοϊς τοϊς άπλουστέροις γούν τ ά 
πνευματικά, π α ρ’ ώ ν α ύ τ ο ί θ ε ρ ί ζ ο υ σ ι τ ά σ ω μ ά­
τι κα!» Αλλ ούτω δι όλης αύτών σχεδόν τής ζωής ληστεύσαντες 
και λωπούυτήσαντες τού; αμάχους καί αφελέστερους καί Ανατολικούς 
καί Δυτικούς, «έ π ι σ τ ρ έ φ ο υ σ ι, τέλος (λέγουσι),π ε ρ ί δ υ- 
σ μ ά ς τ ή ς ζ ω ή ς τ ω ν είς τήν μετά νοιάντων, κατά 
τ η ν κ α λ ο γ η ρ ι κ ή ν ε κ φ ρ α σ ι ν (τήν μωράν δηλαδή καί ψευδή, 
καί ^πουλον άμα και υποκριτικήν, ή ο,τι άλλο σημαίνει τό καλό” 
γ η ρ ο ς κ α ι κ α λ ο γ η ρ ι Ζ ο ; είς το λεξικόν τής ’Επιτοοπή;4), 
φορτωμένοι χρυσίον! καί διάγουσι τό ύπόλοιπον 
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τήςζωήςτων άσυγκριτωςεύπαθέστεροντών έν 
τ ώ χό ί [λ ω αβροδίαιτων!» Καί δύουσι λοιπόν είς τόν τάφον 
οί χρυσοφόροι ουτοι πλανήτες λιπαροί καί γεγανωμένοι καί διαρρέοντες 
ύπό της τρυφής, καί τοι ταύτης όψέ καί μόλις οί μ ά κα ρ ε ς άπο- 
λαύουσι, ταμιέύσαντες την ιιακαρίαν ε ί ς τ ο ύ βίου τ ας δ υ σ μ ά ς! 
Αύτός δέ πάλιν ό τραχύς ζαί μέλας νΑθως εστηκεν άρα δεύτερα τις 
Σύβαρις Μακεδονική, όψοδαίδαλον άγαλμα της πολύ*  
χ ρ ύ σ ο υ χ λ ι δ ή ς, έν ω

«Ποταμοί μέν άθάρας καί μέλανος ζωμού πλέοι, 
Διά τών στενωπών τονθορυγούντες ρέουσι»*

πελαγίζουσι δέ φακαί*  έν δέ καταχύτλοι; κολλυβόζωμοι 
«καί σκορόδων κεφαλαί

Περί τό στόμα πέτοντ’ άντιβολούσαι καταπιεΐν!»
καί πάντα τάλλα τά πρός τροφήν έν τοΐς έκεΐ μοναστηρίοις φύονται 
παντοδαπά καί μύρια καί πλουσιώτερα παρ' οσα κατά κόσμον 
άβρύνουσι τάςλιπαράςτών αβροδίαιτων τραπέ- 
ζ α ς! Άλλ’ άν έν τούτοις έτερατολόγησεν ή Επιτροπή, διωμολόγη· 
σεν όμως ετέρωθεν τήν σκληραγωγίαν τού βίου τ ώ ν έ ν τ ω νΑ θ ω ν ι 
κοινοβιατώ ν,καί τών έ'τι παρ αύτούς ά κ ο ι ν ω ν η τ ο τ έ ρ ω ν 
ά ν α χ ω ρ η τ ώ ν’ πλήν άλλα καί τούτους πάλιν άπαντας έξετάσασα 
μόλις εύρίσκει «προσεγγίζοντας ε ί ς τ ό πνεύμα τού 
τάγματός των, καί είς τούς κανόνας τού ν ο μ ο 9 έ*  
τούτων μοναστικών καταστημάτων τής Ά ν α τ θ’ 
λ ι κ ή ς Έκκλησίας.» Ουτω περιφρονητικώς άπεσκυβάλισε καί 
τό πνεύμα καί τό τάγμα, καί τον νομοθέτην τής 
μοναστικής πολιτείας! (Νομοθέτην δέ νοούσιν ίσως τον Μ. Βασίλειον 
(διά τά Ασκητικά), ώς άν ύπήρχον ή παντελώς άνομοθέτητα τά Μ ο- 
ναστικα κ α τ α σ τ η μ. α τ α, η ούχ ύπήρχον ταύτα παντελώς 
πρό τού Μ. Βασιλείου). Καί ή μέν θεία αγρότης έφείσατο καί Φεί­
δεται πόλεων ολοκλήρων, άν είς αύτάς εύρη δέκα μόνον τούς ενά­
ρετους, «ούδέσυναπόλλυσι τόνδίκαιον μετάτού 
ασεβούς!» ή δ’ ακριβοδίκαιος τής Επιτροπής έθελοθρησκεία συγ- 
κατέστρεψε πάσαν τήν έν τοΐς Μοναστηρίοις τού Όρους πληθύν τών 
δούλων τού Θεού καί τω Χριστώ συνεσταυρωμένων άγωνιστών τής α­
ρετής, διότι εύρίσκονται καί έν αύτοΐς τινες παραβάται τών όρων τής 
μοναδικής πολιτείας ! Άλλ’, ώ σεμνή καί άγια τών ^Αγιορειτών τού
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Χριστού θεραπόντων χορεία, οίτρυφώντεςτώ[Λη τ ρ υ φ α ν 
και τ ω μ. η πλουτεϊν πλουτοϋντες, οί της εύαγγελι - 
κης φιλαδελφίας και της θεοποιού προσευχής ακάματοι άγωνισταί, 
φέρετε καί νυν (ώς καί πάλαι ποτέ) παρά τών ιδίων ύμών ύβριζό- 
μ,ενοι τέκνων, οϊτινες ούτως ώμώς καθ’ ύμών κατορχούνται, άλλα τε 
κατονειδίζοντες, και αύτήν την βαρείαν τών ταξειδίων ανάγκην (έφ’ 

γ μάλλον ώφειλον ύμίν συναλγείν). Πολλά και μύρια, πατέρες δσιοι, 
έπάθετε διά τήνέπανάστασιντής Ελλάδος. Έσφά- 
γητε, έφυλακίσθητε, έδημεύθητε, διεσκορπίσθητε, τόπον έκ τόπου πέ' 
νητες άμείβοντες και πλανώμενοι πολλαχού, και είς αύτην την άγω- 
νιζομένην Ελλάδα καταφυγόντες, άνεχωρήσατε πολύ παρ’ οσον ήλ- 
θετε πτωχότεροι! πολλούς έν αύτη διά της ύμετέρας ώφελήσατε δι­
δασκαλίας*  πολλάς και θερμάς εύχάς και δεήσεις έξεχέατε πρός τον 
Θεόν νυκτός και ημέρας υπέρ της σωτηρίας αύτής*  πολλά δέ πάλιν 
«πομφόλυγαν δάκρυα γηραλέων ύμών β λ ε φ ά- 

ρ ω ν,»ώς εϊδετε σεσωσμένην την πολυπαθεστάτην 'Ελλάδα ! και νυν 
υπέρ αύτής εΰχεσθε πρός Κύριον. Οίδασιν, ώ πατέρες, και ομολογούσα 
τάς χάριτας οί ^Ελληνες, και σέβονται και τιμώσιν όσίως και φιλο- 
στόργως τούς ιερούς ύμών αγώνας, και την έν Χριστώ κ ε κ ρ υ μ μ έ- 
ν η ν ζ ω η ν. Ή δέ ματαιόφρων Επιτροπή «έ κ τ η ς γ η ς έ σ τ ι, 
και έ κ τ ή ς γ ή ς λ α λ ε ί »ί

Μετά τά μοναστήρια τού ’Όρους έζετεινε την σφαδάζουσαν ύβριν 
και κατ’αύτης της άγιας Σιών,όνομάζουσα μυκτηριστικώς τόν Ναόν 
τού μοναστηριού της Ιερουσαλήμ, τόν κ ο ι ν ό τ ε- 
ρον γνωστόν ύπό τό όνομα *Α  γιο ςΤάφος! επισυνήψε 
δέ και τό μοναστήρι οντού’Ορους Σινάείς την Α­
ραβίαν! Πλήν αλλά και ούτως ύπεροπτικώς καί σεσυρμένως, «ώς 
άβαταγαίηςάχθη και θϊνας έρημους», μνημονεύουσα 
κακείνους τούς θεοβάδιστους τόπους ή φιλόσοφος Επιτροπή (και ταύτα 
χριστιανή πρός χριστιανούς), μεγαλύνει όμως είς πλάτος και μήκος 
τάς κατά τόπους ίεράς κληρουχίας αύτών τε καί τού αγίου Όρους, 
πάσας έκτιθεϊσα πρός άποσύλησιν καί διαρπαγήν. «Δέν είναι (λέ­
γει) μέρος σχεδόν τούΠαλαιού Κόσμου (πώς άπεσιώ 
πησε καί τήν Αμερικήν!), είςτό οποίον τά μοναστήρια 
ταύτα δέν έχουσι κτήματα και μετόχι α.—Ε κ 

τούτωνούκολίγαεύρίσκονται καί είςτήν Έ λ”
ΤΟΜ. Γ'. 9
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ά α' και την επικαρπίαν α ύ τ ώ ν αντιποιούμενοι 
ο ί Ά γ ι ο ρ ε ί τ α ι κ α ί Ά γ ι ο τ α φ ί τ α ι κ α ί Σ ι ν α ί τ α ε 
μ ο ν α χ ο ί, τ ά μ έ ν ν έ μ ο ν τ α ι η δ η, κ α τ ά π α ρ α χ ώ ρ η- 
σ ι ν γενομένηνείςαύτούς έ π I Κ α π ο δ ι σ τ ρ ί ο υ, τ ά 
δετούς δ ι α φ ι λ ο ν ε ι κ ο ύ ν τ α ι δ ι κ α ί ω τ ω λ ό γ ω (ί) 
ύ π ό τών κοινοτήτων.» —Ούδεμία τη: Έλλάδ ος κοινότης έ - 
σφετερισθη πώποτε κανέν τών καθιερωμένων τούτων χωρίων ! καί 5 
αοίδιμος Κυβερνήτης, ούχ’ ήττον εύσεβώς και οσίους η δικαίως προσ- 

φερόμενος καί συνετώς, έπεκύρωσε την ίεράν τών χωρίων τούτων κα­
τοχήν είς τούς νομίμους κτήτορας αύτών, ούχί δέ (καθώς λέγετε) 
π α ρ ε χ ώ ρ η σ ε ν! (ώς είπερ άνηκον τά χωρία είς την κυριαχίαν 
τού Κράτους, η ώς άν ύπηρχον ύπδ τών προτέρων της Ελλάδος κυ­
βερνήσεων δεδημευμένα !). Είς μόνην την πολιτικήν τη; Επιτροπής 
συμβουλήν καί την Άντιβασιλικην εξουσίαν άπέκειτο καί τών ξένων 
τούτων αφιερωμάτων η δημευσις, άναρπασθέντων καί αύτών είς τδ 
ταμείον τδ λεγόμενον εκκλησιαστικόν (Βλ. Τμημ. Β. Κεφ. Δ. ιβ\

Σελ. 144. Μ ον αστ η ρ ι α σταυροπήγια καί ένορικά 
καί κ τ ι τ ο ρ ι κ ά.—Έπιτροχάδην ταύτα διαγράφουσι’ καί καταν- 
τώντες είς τά εντός τού Κράτους,ίστώσι τά θηρατρα τού ολέθρου,καί 
τάς αψίδας τούπανάγρουδικτύου πέριξ έκτείνουσιν, 
όπως μηδέν (εί δυνατόν) διαφύγη. Τρία μόνα διαγράφουσι «π λ ο υ- 
σ ι ώ τ α τ α ε ί ς κ τ η μ α τ α κ α ί κ ε ι μ η λ ι α » (άγρα παχειαί). 
Τών δ’ άλλων τά μέν π λ ε ί ο ν α «δεν έχουν (λέγουσι) την σή­
μερον ούτε ένα κ α λ ό γ η ρ ο ν» (λεία Μυσών ! πόσα δέ ύπηρ­
χον αληθώς έρημα μοναχών, ύπέρ της πατρίδος τών πλείστων πεσόν 
των*  Βλ. Τμημ. Β.Κεφ.Γ. ς·)*«π  ο λ λ ά ο λ ί γ α έ χ ο υ ν ύ π έ ρ 
τούς είκοσι» (τά δέ κοινόβια όφείλουσι πάντως έχειν 30, κατά 
τό Σχέδιον άρθρ. 85.— Όθεν καί ταύτα ώς ε ί κ ο σ ά ν θ ρ ω π α μό­
νον, καταστρεπτέα). Καί είς τάάλλα δέν είναι ε ί μ η δύο 
η τ ρ ε ί ς, κ α ί ο υ τ ο ι κ α τ α φ θ ε ί ρ ο ν τ ε ς τ ά κτήματα 
(πολύ μάλλον όφείλουσιν ούτοι ταφηναι ζώντες ! ώ ς ό λ ί γ ο ι καί 
φ θ ο ρ εΐ ς ! Πλήν ή Κυβέρνησις έψηφισε φιλανθρωπότερα, δημεύσασα 

καθόλου μόνα τά όλιγωτέρους έχοντα τών έξ μοναχών. Βλ. Τμημ. Β. 
Κεφ. γ. $. ζ). Οι η γ ο ύ μ ε ν ο ι τώνμοναστηρίωνζώσιν 
ανυπότακτοι ε ί ς ε ύ θ ύ ν η ν, μ η δ έ ν α σ κ ο π δ ν έ χ ο ν~ 
τ ε ς, ε ί μ η π ώ ς ά ν 0 η σ α υ ρ ί σ ω σ ι ν α ύ τ ο ί κ α ί ο ί π ε ρ ί
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άύτούς, καίθεωρούντες το μοναστήρι ον ώ ς έρ­
μα ι ο ν ιδιοτέλειας! (άπορον πράγμα! πως λοιπον διά το · 
σούτων χρόνων τά μοναστήρια ταύτα, και παρ’ ηγουμένων καί παρά 
τών άλλων μοναχών καί ζαλογήρων ζαταφθειρόμενα καί κατατρω- 
γόμενα, διεσώθησαν ακέραια μέχρι τών λαμπρών ημερών της μεγάλης 
αύτών εύεργέτιδος καί σωτείράς Επιτροπής·,). Τελευταίον καί 
άν τινα τών μοναστηρίων εχουσιν ίδιον χρέος, ούδέ τούτο κρίνουσι πλη­
ρωτέαν ! αί όμολογίαι φαίνονται πως ύποπτο·, διότι (κατά την άρ- 
χαίαν απλότητα τών μοναστηρίων) φέρουσιιχόνηντήν ύ π ο- 
γραφήντού η γ ο υ μ έ ν ο υ κ α ί τ η ν σφραγίδα της 
Μονής! (Κ.αί δικαίως λοιπον οί δανεισταί κατεζημιώθησαν, διότι έ- 
δάνεισαν τά χρήματα πριν η διατυπωθή παρά της Κυβερνήσεως η πέοί 
τά τοιαύτα τάξις, μετά την νομοθεσίαν της Επιτροπής!) (α)! Ενταύθα 
Ζαταπαύουσιν οί άνδρες το πρώτον μ.έρος της Έζθέσεως, έν ώ διέγρα­
ψαν « ώ ς έ ν συν όψειτήν κ α τ ά ς· α σ ι ν τ ή ς 'Ε λ λ η ν ι ζ ή ς 
Έ κ κ λ η σ ί α ς !» Σύ δέ παρετηρησας,άναγνώστα,πώς έςύφαναν την 
συκοφαντίαν άπάσηςτης Ά ν α τ ο λ ι κ η ς Έ ζ κ λ η σ ί α ς απ’ ά­
κρων είς άκρα διαμπερώς διασθέντες τούς μίτους της πονηριάς, ζαϊ, 
πάνταχόθεν τάς βλασφημίας στημονίσαντες καί διακροκίσαντες κατα- 
πύκνους καί σπάθητάς! Πάντα μέν τά θεία καί ιερά βεβηλώσαντες έν 
λογοις έςηχρειωσαν’ πάντα δέ τά σεμνά και τίμια και πράγματα καί

(α) Μετά τρία περίπου έτη από τής συ στάσεως τής ίεράς Συν.όδου(τώ 1835 
Ιουν. 16) εςεό-,θη και η Δηλοποιησις της επί των Έκκλησ. γραμ.υ,ατείας ζε- 

λ^υουσα α) οτί αι μέχρι τότε εν χρησει σφράγισες των ,διατηρου'χένων μονά— 
στηρίων καταργούνται*  β) συναχθείσαι κατατίθενται εις τά άρχει»· γ) διατάσ- 
σ&ται μια σφραγίς εις έκαστον μοναστηριον, φερουσα έν μέσω τον τύπον τού 
σταυρου και γυρωθεν το όνομα του μοναστηριού καί τον τόπον οπού κεΐτα' 
δ) Παρεκτδς τής σφραγίδος ταύτης και δεύτερα σφραγίς φέρουσα έγκεχαραγμέ- 
νην τ η ν ε ι κ ο ν α του άγιου τ ω V, και μ η δ ε μ ί α ν έ χ ο υ σ α επι­
σημότητα, χρησιμευουσα οε μονον προς α π λ ο υ ν σ τ ο λ ι σ μ δ ν τών 
έ π ι σ ή μ ω ν τής μ ο ν ή ς έ γ γ ρ ά φ ω ν (Βλ. Έφημ. τής Κυβερν. ετ. 
483ο. αριθ. 33. σελ. 45ο). "Αλλα διατάγματα έκδεδομένα τή 9(21) Φεβρ. καί 
8(20)Φεορ.και περιεχοντα διαφόρους κανονισμούς τών μ.οναστηρίων βλέπε είς τήν 
αυτήν εφημερίδα, (έ'τ. 4836). Μετ’ ολίγον (1836 Αύγούστ. -ί 8) έστάλησαν καί 
δύω έκτακτοι επίτροποι κοσμικοί, ό μέν είς τάς νήσους ό δέ είς τά κατά ττν 
Πελοπόννησον καί τήν στερέάν Ελλάδα διατηρούμενα μοναστήρια, "να έςηγή- 
σωσιν είς τούς ηγουμένους καί τά συμβούλια αύτών τάς παρά τής ίεοάς Συν­
όδου έκδοθείσας όδηγίαε περί κρατήσεως τών λογαριασμών καί κωδτκωνίΈφτυ. 
τής Κυβερ. αύτ. αριθ. 44. σελ. 214).

9*
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πρόσωπα κατεχλεύασαν’ εί δέ τί που κατείδον δυστύχημα καιρικής 
άνωμαλίας καί τής παρά τών εθνικών επήρειας, ή καί μοχθηράς πα­
ράδειγμα προαιρέσεως (όποια πανταχού τής γή; καί πάντοτε βαρύ· 
νουσι τδν ανθρώπινον βίον !), καί ταύτα συλλέξαντες έπιμελώς καί 
προσαυξήσαντες κατεθεάτρισαν ίταμώτατα, μηδέ γούν τήν τραγικήν 
εκείνην φοβηθέντες άράν »'Όλοιο θνητών έκλέγων τάς συμφοράς!«Ούτω- 
δέ γυμνήν (ώς λέγουσι) παραστήσαντες τήν τετραυματισμένην αύτών 
Μητέρα (όπως καί τή θέα πρότερον ένυβρίσωσι), τέλος άποσπώσι τήν 
Ε λ λ ην ι κ ή ν ’Ε κ κ λ η σ ί α ν, παραδιδόντες εις τήν κοσμικήν έξ- 

ουσίαν πρδς αύτογνώμονα θεραπείαν καί βελτίωσιν αύτής.
Σελ. 4 46. Περί τής ανεξαρτησίας τής "Ελληνικής Εκκλησίας.—· 

’Εν πρώτοις (λέγουσι) καί έν κεφαλαίω, δ ι ά ν ά β ε λ τ ι ω θ ή 
ή κ α τ ά σ τ α σ ι ς τ ή ς Ε κ κ λ η σ ί α ς τ ο ύ ζΕ λ λ η ν ι κ ο ύ Β α~ 
σ ι λ ε ί ο υ,κ α ί ό Κλήρος αύτής ν ά κ α τ α σ τ α θ ή άξιος 
τού τέλους, π ρ ό ς ο είναι διωρισμένος (ώς άν ύπήρτ 
χεν ανάξιος έως τότε καί παντελώς αβέλτερος!), πρέπει ή 
’Ε κ κ λ η σ ί α α ύ τ η ν ά ά π ο σ π α σ θ ή ά π ό τ ή ς διοική- 
σεωςτήςένΚωνσταντινουπόλει Εκκλησία ς— 
καί νάκατασταθή’Εκκλησίακαθ’ έαυτήν ύπαρ­
χο υ σ α, ά 
καί α ύ τ ή 
μ έ ν η α ύ τ 
έ ν ο σ ω ε ύ 

φ’ έ α υ τ ή ς κ α ί 5 ι’ έ α υ τ ή ς 5 ι ο ι κ θυμένη, 
π ε ρ ί έ α υ τ ή ς φροντίζουσα! Ύ π ο κ ε ι*  

η εις εκείνην δ έ ν θέλει β ε λ τ ι ω θ ή, 
ρ ί σ κ ε τ α ι δουλεύουσαύπόέθνος ά λ- 

λόφυλονκαί αλλόθρησκον»! — ’Εκ τού προοιμίου τού­
του βλέπεις άναγνώστα δτι, α) δμολογούσιν έτι κατά τάς ημέρας αύ­
τών άναπό σπαστόν άπδ της μητρδς δ-.ατελούσαν τήν έν τή 
Έλλάδι εκκλησίαν*  διότι τούτο κηρύττει σαφώς τδ»π ρ έ π ε ι ν ά άτ 
ποσπασθή»*  β) άντιφάσκουσιν αυτοί πρδς εαυτούς, διότι ενταύθα 
μεν ορίζουσι την απο σπασθησομένην εκκλησίαν ά φ’ έ α υ- 
τής κ α ί δ ι’ έ α υ τ ή ς ί ιοικουμένην και αύτην περί έαυ- 
τής φροντίζουσαν, έν δέ τώ Σχεδίω (άρθρ.3 και Καταστατ. άρθρ. 1) 
κατέστησαν κατάτδ διοικητικόν αύτής αρχηγόν 
τόν βασιλέα! γ) βεβαιούντες άποφθεγματικώς τήν χωρίς τής 
διασπάσεως μηδέ ποτ αν γενησομένην βελτίωσιν τής έν "Ελλάδι 
’Εκκλησίας, βεβαιούσιν ωσαύτως καί τό διά παντός άβελτίωτον τής 
έν Κωνσταντινουπόλει’ και τούτο διά τι ·, διότι (λέγουσι) δουλεύει 
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εις έθνος άλλόφυλον καί ά λ λ ό θρ η <? X ο ν. Καί όμως, 
ούδ’ ή Άντιβασιλεία, είς ήν το πρώτον καθυπόταξαν τήν Ελληνικήν 
Εκκλησίαν, ύπήρχε πρός αύτήν ομόφυλος καί ομόδοξος! 
"Επειτα καί άλλως ή Εκκλησία τού Χριστού κατά τούς πρώτους αύ­
τής αιώνας καί τυραννουμένη κατά κόσμον, καί είς αλλόθρησκον βα­
σιλέα ύποκειμένη (καθώς καί νυν ή Μεγάλη Εκκλησία), όμως έξήρκει 
πρός έαυτήν τη τού Χρις·ού χάριτι*  καί μήτε βελτιώσεως έλαβε χρείαν, 
μήτ’ Επιτροπής έπταμελούς πολιτικής γνωμοδοτούσης, μήτε κοσμι ­
κής εξουσίας καταπραττούσης τά πρός βελτίωσιν ! — Άλλ’ ή Έ π ι- 
τροπή ομνυται καί καταναθεματίζει έαυτήν, οτι μήτε διχογνωμό- 
νως μήτε δολίως καί κακοβούλως, άύ.λά καί όμοφώνως (πλήν τών 
δύω δηλαδή τών Αρχιερέων 7·λαιόντων καί τού Νοταρά κωφεύοντας), 
καί έ ν ά γ ν ή καί καθαρασυνειδήσε ι(ί) γνωμοδοτεϊ τήν 
τελείαν ελευθερίαν καί ανεξαρτησίαν ά π ό π ά- 
σ η ς ά λ λ η ς Έ κ κ λ η σ ί α ς (!), κ α θ’ ο σ α δεν ά φ ο ρ ώ σ ι τ ά 
Δόγματα αύτά (μόνα δηλονότι καί τών κανονικών διατυπώ­
σεων γυμνά καί ξηρά !)’κ α τ ά δ έ τ α ύ τ α μένει καί α ύ τ η 
ηνωμένη μ ε τ ά π α σ ώ ν τ ώ ν ό μ ο δ ό ξ ω ν Έ κ κ λ η σ ι ώ ν 
(πλήν ενός καί μόνου, τού «είς μίαν αγίαν καθολικήν καί άποστο- 
λικήν Εκκλησίαν» !). Καί εύχονται δέ οί καλοί δογματισταί έ ξ ο- 
λ η ς ψ υ χ ή ς κ α ί κ α ρ δ ί α ς ν ά μ ή σ υ μ β ή κ α τ ά ταύτα 
(τ ά δ ό γ μ α τ α) π ο τ έ μήτε έ ρ ι ς, μ ή τ ε δ ι α ί ρ ε σ ι ς !(του- 
τέστι, κεί σθωσαν όπως έ χ ο υ σ ι, κατ’ εκείνο δηλαδή τό φι­
λόσοφον (άπαγε τής βλασφημίας) παράγγελμα, «μ ή κ ι ν ε ΐν κ α- 
κ ό ν ε ύ κείμενον»!). Πλήν άλλ’ άν ποτέ συμβή τοιούτό τι ά · 
πευκταιον (καθώς καί συνέβησαν είς τήν 'Ελλάδα τά τε άλλα τά παρά 
τών ξένων, καί έσωθεν τά Καίρεια), τότε ράστη ή θεραπεία τού κα­
κού, καί διετάχθη έν τω Σχεδίω (άρθρ 1 8)’«ή Εκκλησιαστική αρχή 
άναφέρεται είς τήν κοσμικήν, ζητούσα τού κακού τήν διόρθωσιν », 
καί ησυχάζει σιωτώσα, καν τε λάβη καν τε μή !

Εφεξής ή Επιτροπή δικαιολογεί καί δι’έπιχειρημάτων γενναίων τήν 
περί τής άποσπάσεως τής Εκκλησίας γνωμοδότησιν αύτής,«ι ν α μ ή 
μόνονάνεύθυνον α ύ τ ο ΐ ς ή τ ό κακόν, αλλά καί 
κ α λ ό ν κ α ί θ ε ι ο ν λ ο γ ί ζ η τ α ι»! Όποίαι δέ αύται αι άπο- 
δείξεις, καί πόσον μέν άνόσιοι καί δυσσεβείς, πόσον δ’ άσυλλόγιστοι 
καί μοχθηραί καί τε τυφλωμένα ι,βλέπεις άναγνώστα κατά σεαυτόν θε­
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ωρών. Ημείς δέ μηδέν, ί μι κ ρ άτ ι ν α παροδικώς και έξ άνάγζης 
άντιφωνούντες, αύτάς αύτών τάς φράσεις παραδειγματίζο’ 
μεν τ ω ή λ ί ω τής αλήθειας, γυμνάς και καθ’ έαυτάς σ η · 
με ι ο ύ ντε ς και οΐον δακτύλω δεικνύοντες, ως αύτεςελέγκτους καί 
χ ρ ω τ ί δ ή λ α ς !

«Δένθέλομεν (λέγουσι) ν ά ά ν α β ώ μ ε ν ε ί ς τ ή ν π ρ ώ- 
τ η ν σ ύ σ τ α σ ι ν της Έ κ κ λ ή σ ί α ς, δ ι ά ν ά ά π ο δ ει­
ς ω μ ε ν, ο τ ι π ά σ α μ ε ρ ι κ η Έ ζ ζ λ η σ ί α ύ π η ρ χ ε ζ α θ*  
έ α υ τ ή ν, χ ω ρ ί ς ν ά ύ π ό ζ η τ α ι ε ί ς ά λ λ η ν, ζ α ί σ υν­
ί σ τ α μ ί α ν μ ι κ ρ ά ν ά λ η θ ι ν ή ν δ η μ ο κ ρ α τ ί α ν», κτλ. 
—Ακούεις τύφον ; ζΗ τ ώ ν έ π ι τ ρ ό π ω ν έ π τα μ έ λ ε ι α ο ύ 
σ μ ι κ ρ ά φ ρ ο ν ε ί ! Είς αύτήν την πρώτην σύστασιν (ώς λέγει) 
της Έικλησίας άναβαίνουσα καταβιβάζει τάς αποδείξεις της δημοκρα­
τικής ιδιότητες τών τότε κατά τόπους Εκκλησιών ! τών δέ προγε­
νεστέρων διδασκάλων της Εκκλησίας, προσγείων απάντων, ώς φαίνε­
ται, γενομένων καί χαμερπών, ούδείς ούδέποτ’ άνέβη είς εκείνο τό ύ­
ψος της πολιάς άργαιότη'ος, ήν ήδη καινουργεί και ανακαινίζει ή σ ο- 
φ ή τ ο ύ ιθ'. α ί ώ ν ο ς Έ π ι τ ρ ο π η ! Πλήν άλλ’, ώς φαίνεται, 
έπελιπε και είς αύτήν τό άνάλογον της κλίμακας μηκος’ (καθώς ποτέ 
κ α ί ε ί ς τ ο ύ ς Ά 1 ώ ε ί δ α ς !)’έτειδή ούκ εφθχσεν εως είς τούς 
χρόνους τών Αποστόλων, οπότε ή έν ’Α ν τ ι ο χ ε ί α Έ κ κ λ η σ ί α 
έθεώρει την της Ιερουσαλήμ ώ; νομοδότιν μητέρα καί κε­
φαλήν (Πράς. ιε. 2)*  εκείνη δέ πάλιν δ έκρινε τ η ν Έ κ ζ λ η σ ί α ν 
τ ή ς Ά ν τ ι ο χ ε ί α ς ώς προεδρεύουσαν τών έ ν τη Σ υ ρ ί α 
κ α ί Κ ι λ ι κ ί α (αύτ. ιε, 23)' καθώς πάλιν καί ό θειος Παύλος (Β· 
Κορινθ. α, 1) προσηγόρευε τ η ν Εκκλησίαν τ η ς Κόρινθό υ 
ώς πρωτεύουσαν έ ν π ά σ η τ η ’Α χ α ΐ α (ήσαν δέ που τότε καί 
άλλαι τινές ’Α χ α ϊ κ α ί Έ κ κ λ η σ ί α ι )'ζαί πρός Φ ι λ ι π - 
π η σ ί ο υ ς έγραφεν, «ώ ς π ρ ώ τ η ν τής μ ε ρ ί δ ο ς τής 
Μακεδονίας π ό λ ι ν ούσαν τούς Φιλίππους» (Πράξ. ις 12)*  
^αί παός Θ ε σ σ α λ ο ν ι κ εί ς, ώς άλλην πρωτεύουσαν Εκκλησίαν 
τής λοιπής Μακεδονίας άπάσης (Α. Θεσσαλ. δ. 4 0, καί ε, 27)’ καί 
προς τούς έ ν Κ ο λ ο σ σ α ΐ ς ά^γ ί ο υ ς, διότι αί Κολοσσαί, καθώς 
καί ή Ααοδίκεια, ώς πολυανθρωπόταται πόλεις προηδρευον τών άλ­
λων τής Φρυγίας χωοών’ κ'χί πρός Έ φ ε σ ί ο υ ς, μητρόπολιν τής 
κάτω Άσία^’ καί ποό: αύτον τόν Τ ’ α ό 0 ε ο ν, τόν πρώτον έπΐ“ 
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σκοπον τ ή ς Έ φ ε σ ί ω ν μ η τ ρ ο π ό λ ε ω ; «έθνος ολόκληρον τό 
τής Ασίας πεπιστευμένον» (Χρυσόστ. είς Α. Τιμ. Όμιλ. ιε)*  καί πρός 
Τίτον, 8 ν ζα τ έ λ ι π ε ν έπί πάσης τής Κρήτης (Τίτ. α, 5), «ή ς 
μ η τρόπο λ ις ή Γόρτυνα» προέχουσα τών άλλων τής Κρή­
της Έκκλησιών(Εύσέβ.Έκκλ. ίστορ. ί. 23).Άλλ’ούδ’ είς αύτόν τόν λδ 
τών Άποστολικών κανόνων οί άνδρες άνέβησαν,οπου διατάσσονται οί 
’Επίσκοποι έκαστο, υεθνουςείδέναιτόνέναύτοΐς 
πρώτον, καί ή γ ε ΐ σ θ α ι αύτόν ώς κεφαλήν1-! (α)* νΕ- 
πειτα δέ καί άλλως αύτ'Λ πάλιν οί Επίτροποι κατέλυσαν τήν ήν έπε- 
χείρησαν άνακαινίσαι παλαιγενή πολ-τοκρατίαν δήθεν τής Εκκλη­
σίας*  ή διά τί μή καί αύτοί τά; ισονόμους τοΐς Νομοΐς δέκα τής Ελ­
λάδος ’Εκκλησίας καθίδρυσαν ά λ η θ ι ν ά ς κ α ί ά ν ε ξ α ρ τ ή- 
τ ο υ ς δημοκρατίας, άλλά φέροντες υπέταξαν αύτάς μέν είς 
τήν έξουσίαν Σ υ ν ό δ ο υ μ ο ν ί μ ο υ καί διαρκούς, ταύτην 
δέ πάλιν είς τής πολιτικής εξουσίας τήν αρχήν *, άρά γε τοιαύτην νο- 
μίζουσι γεγονυΐαν έπί τών Αποστόλων καί τήν ή ν καλού σι δημοκρα­
τίαν τής Κόρινθου, φέρ’ είπειν, ή άλλης τίνος τών κατά τόπους Εκ­
κλησιών· ή μήπως λέγουσι δη μ ο κ ρ α τ ο υ μ έ ν α ς τάς αρχαίας 
’Εκκλησίας κατά τό μονόβαθμον των Πρεσβυτεριανών *, (ύπηνίξαντο 
δέ τούτο καί έν τοΐς έμπροσθεν,σελ. 1 6 3).Άλλά τότε χαιρέτωσαν οί 
άνδρες μετά τού σοφού Γιββώνος, οστις κακεινος μαχόμενος πρός τού 
έπισκόπου τον βαθμόν έπιχαίρει θαυμαστώ:,οτι δήθεν ή από τών χρό­
νων τής ’Αποκαλύψεως κρατήσασα κατά τήν Εκκλησίαν επισκοπική 
διοίκησις κατεστράφη τελευταΐον ύπό τού δημοκρατικού δαιμονίου τών 
Αναμορφωτών (β),

«ΤΙ καθόλου (λέγουσιν) Έ κ κ λ η σ ί α δ ι η ρ έ θ η κατά 
τ ό ν τ ρ ί τ ο ν κ α ί τ έ τ α ρ τ ο ν α ί ώ ν α έ κ πολιτικών 
περιστάσεων είς'πέντε μεγάλας διοικήσεις, 
κ α ί ε ί ς α ύ τ ά ς ύ π ε τ ά γ η σ α ν ο λ α ι α ί λ ε γ ό μ ε ν α ι

(α) 'Όθεν καί ό Θ. Κανών τής έν ’Αντίοχ.κΤούς καθ’έκάστην επαρχίαν επι­
σκόπους είδέναι χρή τόν εν τή Μητροπόλει προεστώτα επίσκοπον,και τήν φρόν­
τισα άναδέχεσΟαι πάσης .. τής επαρχίας*  διά τό έν τή Μ η τ ρ ο π ό λ ε ς 
π α ν τ α χ ό θ ε ν σ υ ν τ ρ έ χ ε ι ν π ά ν τ α ς τούς πράγματα έχον­
τας*  όΟεν εδοξε και τ ή τ ι μ ή π ρ ο η γ ε ΐ σ 0 α ι α ύ τ ό ν. Μηδέν τε 
ποάττειν πεοιττόν τούς λοιπούς επισκόπους ανευ αύτού». κτλ.

ΤΓυΒοη, Ηώί.αοΙ.ί οίο. γΗ. ν. Τοώ. 3 ρ-σ. 87.
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Ά ρ χ ι ε π ι σ κ ο π α ι καί Μ η τ ρ ο π ό λ ε ι ς τ ή ς ω μ α ϊ ζ η ς 
Έ π ι κ ρ α τ ε ί α ς,κ α θ ώ ς ε ί ς τ α. ύ τ α ς πάλιν α ί Έπι- 
σ κ ο π α ί. Ά22ά κατ' αντην την εναντίαν καί του πνεύμα· 
τ ο ς κ α I τ ο ύ γ ρ ά μ μ α τ ο ς τ ς Κ α ι ν ή ς Δ ι α θ η κ η ς, 
καί της ά ρ χ α ι ο τ ά τ η ς σ υ ν η θ ε ί α ς γενομένην διαΐρεσ.ν 
πολλαί έζκλησίαι έμειναν διόλου ανεξάρτητοι άπδ την είρημένην,η αυ­
τοκέφαλοι, καί άλλαι άπηλαυσαν τό προνομίαν τούτο κατόπιν, κατά 
θέλησιν Αύτοζρατοριζην ».—’Άν κατά τόν γ, η τόν.^,αιώνα κατέστη­
σαν άμα α ί π έ ν τ ε μ ε γ ά λ α ι δ ι ο ι κ η σ ε ι ς τ η ς Έ κ κ λ η- 
σ ί α ς, καί υπό τίνος, καί έκ ποιων πολιτικών περιστάσεων, δεί- 
ξουσιν αύτοί πάλιν οί άνδρες εφεξής*  ήδη δέ μόνον ομολογούσαν ό'τι, ού 
μόνον ε ί ς τον δ, ά λ λ ά καί ε ί ς τ ό ν γ, α ί ώ ν α(20Ό —30 0 
μ. X.) ησαν αί λ ε γ ό μ ε ν α ι (!)Ά ρ χ ι ε π ι σ κ ο π α ί κ α ί Μ η- 
τροπόλεις (αίτινες ύ π ε τ ά γ η σ α ν είς τάς μεγάλας διοική· 
σεις), τουτέστιν ησαν ο ί έ ν τ ο ί ς Έ π ι σ κ ό π ο ι ς πρώτο ι(οί 
Αρχιεπίσκοποι)*  καί έν ταίς καθ’ έκάστην επαρχίαν έπισκοπαϊς υ­
πήρχαν Μητροπόλεις, ών οί Έ π ί σκοποί καί Μητροπολί- 
ται λεγόμενοι (οί αύτοί καί Αρχιεπίσκοποι") ήρχον, ώ ς κ ε φ α λ α ί 
προεδρεύοντες έκαστος τών λοιπών κατά την έπαρ/ίαν έπισκόπων. 
Καί λοιπόν «είς τούς ά ρ χ α ί ους χ ρ όνους τη ς συ σ τ ά" 
σ ε ω ·, ς τ ή ς χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ή ς Έ κ κ λ η σ ί α ς, πάσα μ ε ρ ι κ η 
Έ κ κ λ η σ ί α η έ π ι σ κ ο π ή, δ ενυπήρχε μία μικρά 
ά λ η θ ι ν ή δημοκρατία”. Ταύτα καλώς έμαρτύρησαν έως ώδε*  
άλλ’ έφεξής τί δή ποτέ μαθόντες η πκθόντες έπισυνηψαν καί οτι 
«καί είς ταύτας τάς ά ρ χ ι ε π ι σ ζ ο π ά ς κ α ί μητροπόλεις 
ύπετάγησαν αί έπισκοπαί”·, ’Άν ύπήρχον Ά ρ χ ι ε π ι σ κ ο π α ί. τί- 
νων λοιπόν έπισκο πών ησαν ά ρ χ α ί, είμη τών είς αύτάς ανέ­
καθεν ύ π ο τ ε τ α γ μ έ ν ω ν ·, εί δέ καί πας της πρώτης καθέδρας 
η της μητροπόλεω; έπίσκοπος διά τούτο ώνομάσθη Μητροπολίτης καί 
Αρχιεπίσκοπος, διότι προήδρευεν ώς αρχηγέτης τών ύπ’αύτόν έπισκό' 
πων,πώς λοιπόν ύστερον ύ π ε τ ώ γ η σαν είς τάς Άρχιεπι- 
σ κ ο π ά ς α ί έ π ι σ κ ο π α ί ·, Άλλ’ η σοφή Επιτροπή εύκόλως κα*  
τασκευάζει καί αρχιεπισκόπους χωρίς έπισκόπων,καί αρχι­
ερείς χωρίς ιερέων,καί ά ρ χ ι σ τ ρ α τ η γ ο υ ς,αν τύχη,χωρίς στρα­
τηγών ! Ούτω παραφρονούσι πάντες,οσοι την θεόκτιστον ζαί θεόπνευ- 
στον της Εκκλησίας ζυβέρνησιν νομίζουσι καί γρά'φουσι (ζαί ταύτα 
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τέκνα της Εκκλησίας οντες) εναντίαν «και τού πνεύματος 
κ α I τού γράμματος τ ή ς κ α ι ν ή ς Λ ζ αθ η κ η ς!»

«Είναι (λέγουσιν)άληθινόν, οτι οί είρημένοι πέντε μεγάλοι ’Επίσκο- 
ποι, καί προ τών άλλων ό της ζΡώμης, ό της ’Αντιοχείας και δ της 
Αλεξάνδρειάς, ηρπασαν ά φ’ έ αυτών την έπί πολλών Έκκλη- 
σιαστικην κυριαρχίαν,καί μάλιστα πριν ό χριστιανισμός άναβή είς τόν 
Αύτοκρατορικόν θρόνον ! ’Εξέτειναν κατόπιν ετι μάλλον την εξουσίαν 
των*  άπήλαυσαν πολλά καί μεγάλα προνόμια, καί έφρόντισαν 
νά νομοποιήσωσιν δ',τ ι κ α ί ο σ α η ρ π α σ α ν διάτων 
Συνόδων, τοπικών καί οίκου μ ε ν ι κ ώ ν, τ ώ ν ό π ο ί*  
ωναύτοίκυριωτέρως ήσαν τά ελατήρια”. — Κα[ 
ταύτα πάλιν άξίως έαυτής έξεθρύλλησεν ή Επιτροπή ! Οί τρεις (λέ­
γει) προ πάντων έπίσκοποι (οί ζΡώμης, ’Αλεξανδρείας, Αντιόχειας) 
ηρπασαν ά φ’ εαυτών τήν έπί πολλών Εκκλησιών κυριαρχίαν> 
καί πριν ό χριστιανισμός βασιλεύση (ήγουν προ τού Μ. Κωνσταντίνου). 
Ομολογούσι λοιπόν οί άνδρες (όπως άν άλλως βλασφημώσι τό .πράγμα), 
οτι καί κατ’ αύτούς τούς έπί Τραϊανού καί Σευήσου καί Διόκλητιανού 
μεγάλους τής Εκκλησίας διωγμούς (200—300, μ. X.) είχον ήδη 
τήν κυριαρχίαν ταύτην ά φ’ έ α υ τ ώ ν ή ρ π α κ ό τ ε ς οί τρεις επί­
σκοποι (διότι κάκεΐνοι κατέλυον τάς δημοκρατουμένας Εκκλησίας, ώς 
φαίνεται,καθώς οί τής Ρώμης Αύτοκράτορες τάς πολιτικάς δημοκρα­
τίας !!). Άλλ’ είς τάς τρεις ταύτας διοικήσεις ώφειλεν ή Επιτροπή 
προσθεϊναι καί τέταρτη/ τήν τού Ιεροσολύμων, διότι καί ταύτην τ ι- 
μάσθαι συνήθεια κεκράτηκε καί παράδοσις 
αρχαία (α), «ώς μητέρα πασών τών Εκκλησιών» (β). Εφεξής δέ προσε- 
τέθη καί ή Ε, τού Κωνσταντινουπόλεως (ώς λέγομεν παρακατιόντες). 
*Αλλ’ ή δειλαία τής Επιτροπής άΟυροστομία καί είς αύτάς τάς θεο- 
πνεύστους έβλασφήμησε Συνόδους τάς οίκ ουμενικ ά ς, διότι έπεκύ- 
ρωσαν τά προνόμια τών πέντε Διοικήσεων, καί ταυτα (καθώς ώμολόγησεν) 
έπί τών τριών μάλιστα παλαιόΟεν ήδη προϋπάρχοντα καί κρατούντα! 
Καί αύτών δέ τών θεοσυλλέκτων Συνόδων τούς πέντε τούτους επισκό­
πους έπωνόμασε κυριωτέρ ω ς έλ ατήρια! (ώς εξεπίτηδες δηλονότι

(α) Α. Συνόδ, καν. ζ.
(β) Τής Β, Συνόδ. έπιστ· πρδς Δάμασαν ζ Ρώμης παρά Θιοδωρήτ. Έκκλ. 

ί'στορ. Ε. θ·.
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συνελάσαντας και οίακοστροφήσαντας τάς Συνόδους είς έπ»κύρωσ;ν 
ή νομοποίησιν τών, ών αύτοί άφ’ έαυτώνοί άρπαγοτύραννοι 
ουτοι ειχον ήδη προνομεύσαντες και προηρπακότες, μεγάλων προνο­
μίων!). Τοιαΰτα κατά τών άποστολικών και τών εξής αγίων Πατέρων, 
τοιαΰτα κατά τών θείων Συνόδων, ατών παγχρύσων τοΰ Λόγου 
στομάτων, κ αί τής μ υστική ς Σ ι ών άκα θαιρέ των πύργων»! 
οί τίνες καί ποιοι; ή έπταμελής ορθόδοξος Επιτροπή! Τί τούτων δυσ- 
φημότερον είπον οί Γίββωνες καί Δεπόττεροι καί άλλ^οι τών νεωτέρων 
συνοδομάχων τής ’Εκκλησίας εχθρών! 'Αλλ’ εΐποι τις άν καί πρός τήν 
σοφήν*Επιτροπήν  δ,τι εγραφεν ό μακάριος Ειρηναίος (εις καί ούτος τών 
άρπακτικών καί φιλοκτεανωτάτων ιεραρχών) πρός τινα φιλοκαινοτόμον 
κάκεινον Φλωρίνον. «Ταΰτα τά δόγματα,ΦλωρΓνε,ίνα πεφεισμένως είπω, 
ούκ εστιν ύγιοΟς γνώμης. Ταΰτα τά δόγματα άσύμφωνά έστι τή εκκλησία, 
είς^τήνμεγίστην ασέβειαν» (τήν τών Συνοδομάχων αιρετικών) «περιβάλ­
λοντα τούς πειθομένους αύτοις. — Ταυτα τά δόγματα οί προ ημών 
πρεαβύτεροι ού παρέδωχάν σοι» (α)! Τοιαΰτα δε βλασφημήσασα κατά 
των. Συνόδων συνδιέσυρε καί τήν μνήμην τών άοιδίμων Αύτοκρατόρων, 
«ώς συνδραμόντων είς τούς σ κο π ούς τ ών φιλάρ χω ν 
καί φ ι λ ο δ ό ξ ω ν έ πισ κ ό π ω ν » (!)*  δ ι ό τ ι (λέγει)ε ί ς τήν ήδη χρ ι- 
στιαν ίσασαν τότε κοσμικήν εξουσίαν ΜΑΛΛΟΝ, η 
είς άλλοτιχρεωστε ι τ αιΚΪΡΙΩΣτο μεγαλείο ν 
τώνείρημένων (πέντε) ^Επισκόπων».— Ουτω διά λε- 
ξειδίων καί φρασειδίων, δί ενός μάλλον καί δί ενός κυ ρί ως 
περικαλύπτει τήν άντίφασιν, ήν πρός έαυτήν ή φιλαιδήμων ’Επιτροπή 
αντιφάσκει, άποδιδοΰσα ήδη είς τών χριστιανών Αύτοκρατόρων τήν 
εξουσίαν τών πέντε επισκόπων τό μεγαλειον, δπερ ανωτέρω προωμολό- 
γησεν (έπί τών τριών μάλιστα) προϋπάρχον, «καί πριν ά ν α β ή 
τόνΑύτοκρατοριΙκόν θ% ό ν ο ν ήό χ ρ ι σ τμ α ν ι σ μ ός!» 
Εφεξής δε παλιν ιστορεί τόν επίσκοπον (ώς λέγει) τοΰ Βυζαν­
τίου υποκείμενον είς τόν Ηράκλειας μητροπολίτην «μ έχ ρ’ι καί 
τ ο ΰ 381,οπότε κατά τήν Β, οικουμενικήν Σ άνοδον 
έκηρύχθη άνεξάρτ ητο ς καί δεύτερος κατ ά τήν τιμήν 
τοΰ^έπισκόπου τ ή ς Ρ ώ μ η ς, κ α I δ’χ ι δ ί ά Ά λ|ο (λέγει),

(α) Εύ-τέβ. ΈχχΖ. 'ίστορ. Ε, 20. 
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ε ί μ ή διότι έ π ρ ό σ τ α ζ ε ν ό Αύτοκράτωρ Θεοδοσιος 
ο Με γ ας».— Αλλ’ό μεν τό πριν έ π ί σ κ ο π ο ς τοΟ Βυζαν­
τίου εύθύς, άφ ού κατά την θείαν και απόρρητον πρόνοιαν τα σκήπτρα 
τής Ρώμης μετεχομίσθησαν είς αύτό, και τό μικρόν τοΰ Βύζαντος π ο · 
λ ί χ ν ι ο ν μετεπλάσθη είς τήν μεγαλώνυμον τοΟΚωνσταν- 
τίν ου π ό λι ν, μετωνομάσθη και αύτδς ύπό τής ’Εκζλησίας αρχιε­
πίσκοπος τής Κωνσταντινουπόλεως, και πρώτος πάντων 
ό τότε τω Μ. Κωνσταντίνω συγχρόνως άρχιερατεύων κατ’ εκείνην τήν 
εκκλησίαν Μητροφάνης ό αγιότατος, και μετ’ αύτόν εύθύς Αλέξανδρος 
(ό και τοποτηρητής αύτου κατά τήν έν Νίκαια Α', οικουμενικήν Σύν­
οδον γεγονός} (α). Το'το δε ού μόνον ό αοίδιμος Βκλσαμών, ώς προ- 
είπομεν (σελ. 93), άλλα και άλλοι παρά τήν έπιτροπήν οπωσοΟν 
άξιοπιστότεροι βεβαιοΰσιν. Ούτως ό ιερός Θεοδώρητος έν τώ καταλογω 
τών μεγίςων ήγεμονε υ σά ντω ν πόλεω ν έ π ισ κ οπ ω ν 
πρώτον Κωνσταντινουπόλεως αριθμεί τόν, ον προείπομεν, τοποτηρητήν 
Μητροφάνους καί διάδοχον *Αλέ  ζανδρον (β). Ωσαύτως δέ και Γε· 
λάσιος ό τά κατά τήν πρώτην Σύνοδον ίστορήσας, καί Φώτιος ό Γύ­
ρου ’Επίσκοπος (ό κατά τήν Δ, Σύνοδον συνεδρίασα;, έν συναγωγή τών

(α) «Τής δέ γε βασιλευούσης πόλεως ό μέν προεστός υστερεί διά γήρας· 
πρεσβυτεροι δ’ αύτοΰ παράντες τήν αύτοΰ τάξιν έπληρουν» (Ευοεό. Βιω Κωσταντ. 
Γ. ζ). 'Ότι δέ δυω καί τρεις έπέμποντο τοΰ αύτοΰ θρόνου τοποτηρηταί, φανε­
ρόν. Τών δή πρεσβυτέρων τοποτηρητών τάό Μητροφάνους προειχεν ο Αλέξανδρος, 
δν δ ιερός Θεοδώρητος ρήτώς διορίζει, και δ Γελάσιος (τώ 476), οιον έφερμηνεύων 
τδν Ευσέβιον, πρώτον ονομάζει τδν "Οσιον (τδν Κουδρουοης τής Ισπανίας) 
π έ χ ο ν τ α και τδντόπον τοΰ τής μ ε γ ί στηςζΡώμης επι­
σκόπου Σιλβέστρου’ έπειτα προστίθησιν εύθύς, «τής δέ βασιλευούσης 
πόλεως ο μέν προεστός Μητροφάνης τούνομα διά γήρας υστερεί, πρ εσ β ύπε­
ροι δ’ α ύ τ ο ΰ π α ρ ό ν τ ε ς τ ή ν α ύ τ ο ΰ τ ά ξ ι ν έ τ ί λ ο υν, ώ ν εις *Α)ί- 
ξανδροςήνόμετ’αύτδνέπίσκοποςτήςαύτής πόλεως γε­
γονός (Γελάσ. Ίστορ. Β. κεφ. ε. έν Συνόδ. Συλλ. Τόμ. Α. σελ. 465. πρβλ. καί σελ, 
468). ’Εν δέ κεφ. κη. καί λς. τή; αύτής ιστορίας άναγινώσκονται και αί υπόγρα­
φα! τών επισημότατων τή; Συνόδου πρεσβυτέρων, έν οίς συναριθμεϊται και ο τής 
Κωνσταντινουπόλεως τοποτηρητής Αλέξανδρο;. ’Αλλά και ό Φώτιος έπικρίνων 
τήν αυτήν τοΰ Γελασίου ιστορίαν, γράφει τά εφεξής «Λέγει (ό Γελάσιος) τον μεν 
"Οσιον έκ προσώπου Σιλβέστρου τοΰ 4Ρώμης παρεϊναι, Ευστάθιον τδν ’Αντιόχειας 
αύτόν, Αλέξανδρον δέεις πρόσωπον τοΰ Κωνσταντιν. Μητροφάνους» (Άναγ. πη).

(β) Θεοδώρ. Έκκλ. ίστορ. Ε. κεφ. λθ.καίΑ.κεφ. β. καί γ. πρβλ.Σωζόμεν. 
καί Σωκράτ. καί Ν'-κηφόρ. Κάλζ, έν Συνόψει κτλ.
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αγίων Συνοδών), κχί Φώτιος ό σοφώτατος (έπιστ. προς Μιχαήλ), και ό 
μακάριος Γερμανός ο Κωνσταντινουπόλεως (έν τω περί τών οικουμεν. 
Συνού.), καί Νείλος ό Ρόδιος, καί αυτό τό παλαιόν Συνοδικόν συναριθμεί 
τόν Αλέξανδρον ενα τών πέντε τής Α. οικουμενικής Συνόδου προκα­
θήμενων έξάρχων (α). Πρός τούτον τόν ’Αλέξανδρον καί ό ομώνυμος 
Αλεξανδρείας ’Αλέξανδρος έτι προ τής Α, Συνόδου γέγραφεν επιστολήν, 
ώς προς ένα δηλαδή τών επισημότατων τής Εκκλησίας προέδρων, τά 
κατα τον Αρειον έξαγγέλλων. Καί αυτή δέ τών άπό Μητροφάνους 
διάδοχων ή σειρά μέχρι τής Β, Συνόδου θεωρούμενη μήτε ύποτε λ είς 
(κατά τούς σοφούς τής Επιτροπής) μήτε υποχειρίους τοΰ 
Ηράκλειας παρίστησι τούς Επισκόπους τής Κωνσταντινουπόλεως, αλλά 
προφανώς Αρχιεπισκόπους αύτοκεφάλους καί αυτονόμους. Διότι ούτε 
τδν ^Αλεξάνδρου διάδοχον, Παύλον τόν θεσπέσιον Ομολογητήν, ό Ηραν 
κλειας έχειροτόνησε, καί αύτόν δέ, τέλος (ίνα τούς μεταξύ παρα- 
δράμωμεν), τδν άπδ Ναζιανζου φωστήρα Γρηγόριον ούχ ό 6ρακλείας, 
άλλά Μελέτιος δ θείος πρόεδρος τής ’Αντιοχείας καί Κύριλλος ό Ιερο­
σολύμων καί ό Καισαρείας Ελλάδιος μετά πάντων τών τής ’Ασιανής 
καί Ποντικής διοικήσεως ποιμένων μεταθέντες ένεΙρόνΐσαν είς τήν 
τής Κωνσταντινουπόλεως προεδρίαν. Καί αυτή δε,. τέλος, ή Β. οικου­
μενική Σύνοδος μετά τήν τοΟ θείου Γρηγορίου παραίτησιν Νεκτάριον 
έχειροτόνησεν, ώς καί τής Αντιόχειας Φλαβιανό/. Καί ρητώς δέ τήν 
Κωνσταντινούπολή ώς ήδη προύπάρχουσαν καί έγνωσμένην 
μίαν τώνέπισημοτάτωνΕκκ λ η σ ι ώ ν άνε κήρυξε (β). Φαίνεται 
λοιπόν έκ τούτων ότι, άμα τής Κωνσταντινουπόλεως άναφανείσης, 
έτιμήθη τοϊς προσήκουσι προνομίοις καί ή ταύτης άποστολική καθέδρα. 
Τοιαύτη δέ τις καί ύπ’ αύτής έγνωρίσθη τής Α'. Συνόδου, καθ’ ήν καί ο

(α) Βλ. Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. Α. σελ. 450, 151,165. κτλ.
(ξ}) «Καί τών επισημότατων εκκλησιών άναδεδεΐχθαι (γινώσκετε) τους ιερείς*  

’Όθεν τής μέν έν Κωνσαντινουπόλει νεοπαγούς, ώς άν είποι τις, εκκλησίας, 
ήν ώσπερ έκ στόματος λέοντας τής τών αιρετικών βλασφημίας ύ π ό γ υ ο ν 
έξηρπάσαμεν—τόν αιδεσιμότατον και θεοφιλέστατον Νεκτάριον επίσκοπον κε_ 
χειροτονήκαμ,ενώ κτλ· (Συνοδικόν τής Β. Συνόδου παρά Θεοδωρήτω Έκκλ. ίστορ' 
Ε. θ). —Αιρετικούς δέ λέγουσι τούς τυραννήσαντας τήν έν Κωνσταντινοπολει έκ · 
κλησίαν’Αρειανοός, καιαύτόν τον Μακεδονιον (καθ’ ου μάλιστα ή Β. συνήθροισται 
Σύνοδος)*  οθεν καί ώς έκ τούτων ρνσθεΐσαν και οίον έκ νέου καί έξ υιταρχής 
άναφανεΐσαν τήν Κωνσταντινουπόλεως έζζλησίανώνόμασε ν ε ο π αγ ή.
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τής Κωνσταντινουπόλεως έξήρχε προεδρεύων μετά τών άλλων τών έν 
μεγίσταις πόλεσιν ήγεμονευόντων ποιμεναρχών. Εζτοτε δέ καί είς τήν 
Θράκην έφώρευε (α), καί είς άλλας εφεξής διοικήσεις (β). Ει δέ καί 
ή Α'· Σύνοδος ούδέν περί τών προνομίων τής κατά τήν νεοδμητον τότε 
Κωνσταντινούπολή άγιωτάτης Εκκλησίας έν τω ς. κανόνι διεμνη- 
μόνευσεν, άλλ’ αυτή πρώτον μέν καί κυρίως έψηφίσατο περί τών αρ­
χαίων πρεσβειών τής Αλεξανδρέων Εκκλησίας, καταδικά · 
ζουσα τήν Μελετίου προπέτειαν, κατά τής Αλεξανδρέων προεδρίας 
καταυδεντοϋντος καί παραδυναστεύοντος (γ), τών δέ πρεσβειών τής 
Ρώμης καί τής Αντιόχειας, ώς καί τούτων αρχαίων, παροδικώς καί 
οΤον έν παραδείγματα μνημονεύσασα, τά τών άλλων ^Εκκλησιών εξ- 
έφρασε περιληπτικώς καί συνεπτυγμένως (δ). Εν ταύταις ταΐς Εκκλη- 
σίαις ήριδμεϊτο καί ή τής νεοπαγούς Κωνσταντινουπόλεως. Τών δέ ταύ­
της προνομίων τήν τάξιν ούκ άνεκήρυξεν ιδίως ή Α*.  Σύνοδος, ώς μήπω 
πολυπληθούς ύπαρχούσης (κατά τήν τής Ρώμης καί τής Αντιόχειας), άλλ’ 
είσέτι τότε μεγεθυνόμενης καί αύξανούσης, «μεγίστου πλήθους 
ανθρώπων είς αύτήν ανατιθέμενου», καθώς αυτός ό

(α) Βλ. κανόν. β. τής Β, οίκουμεν. Συνοδού.
(β) 4 Η έν Χαλκηδόνι Δ.Σύνοδος (τω 454) ονομάζει «έκ πολλού κρατήσαν ιθος, 

οπερ έσχεν ή έν Κωνσταντιν,ουπόλει εκκλησία χειροτονεΐν μητροπολίτας τής Άσι · 
ανής καί Ποντικής καί Θρακικής διοικήσεως» (ώς λε'γομεν εφεξής). Τήν αυτήν 
ηγεμονίαν τής έν Κωνσταντινουπόλει εκκλησίας ιστορεί και ο ιερός Θεοδώρητος 
ύπάρχουσαν έτι και κατά τούς χρόνους του θείου Χρυσοστόμου, δστις έποιεΐτο τήν 
προμήθειαν και τής Θράκης άπάαης, καί τής Ασίας όλης, καί τήν Ποντικήν 
κατεκόσμει τοΐςνόμοις κτλ. (Θεοδώρ. Έκκλ. ίστορ. ε. 28. πρβλ. και τά Πρακτικ. 
Δ. Συνόδ. πράξ. ια. έν Συνόδ. Συλλογ.Τόμ. Β· σελ.487). Ό δέ Καισαρείας ΓελάσιΟς 
έν τή περί τής Α. Συνόδου ιστορία διαγραφών όπως τών επισημότατων προέδρων 
έκαστος διεπέμψατο τά κατά τήν Α. Σύνοδον κεκριμε'να πρός τάς υφ’ εαυτόν 
εκκλησίας, άποδίδωσιν είς τον τότε Κωνσταντινουπόλεως (Αλέξανδρον τάςΈκκλη- 
σίας «τάς έν ταΐς νήσοις πάσαιςταΐς Κυκλάσι». Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. Α. σελ.495· 
πρβλ. Δοσιθ. Δωδεκάβιβλ. σελ· 447—428· Πηδάλ» σελ. 53.

(γ) Θεοδωρήτ. ’Εκκλ. ίστορ. Α. η.
(δ) Ιδού □ κανών «Τά αρχαία έθη κρατείτω, τά έν Αιγύπτιο και Λιβύη και 

ΠενταπόλεΓ ώςε τον Αλεξάνδρειάς έπίσκοπον πάντων τούτων εχειν τήν εξουσίαν*  
επειδή καιτω έν ζΡώμη επισκοπώ τούτο σύνηθές έστιν’ ομοίως δέ και κατά τήν Αν­
τιόχειαν και έν ταΐς άλλαις έπαρχίαις τά πρεσβεία σώζεσθαι ταΐς έκκλησίαις» 
κτλ. (Καν. ?. έν δέ τω ζ. και τήν άρχαίαν τιμήν τού Ιεροσολύμων άνεκήρυξεν).
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Μ. Κωνσταντίνος μαρτυρεί (α). Οθεν ύστερον η Β, οικουμενική Σύν­
οδος μίαν τών επισημότατων εκκλησιών ύπάρχουσαν ήδη 
και την τής Κωνσταντινουπόλεως εύρουσα και ονομάσασα (καθώς 
είδομεν ανωτέρω), έδέσπισε δια κανο’νος καί τήν τάξιν τών πατριαρ­
χικών προνομίων τοΰ Κωνσταντινουπόλεως επισκόπου, δεύτερον αύτον 
μετά τδν Ρώμης διορίσασα (κατά μόνην δηλαδή τήν τάξιν τής 
ισοτίμου π ρ ο ε δ ρ ί α ς) τ ώ ν ί σ ω ν έ κ ε ί ν ω πρ ε σ β ε ί ω ν 
άπολαύοντα*  «Τονμέντοι (λέγει) Κωνσταντινουπόλεως ’Επί- 
σκοπον εχειν τά πρεσβεία τής τιμής μετά τδν τής 
Ρώμης’Επίσχοπον, διά τδ είναι αυτήν Νέαν Ρώμην» (β).

Ταυτα διήλδομεν μακρότερον του δέοντος, δσον πρδς τήν ’Επιτροπήν! 
ήτις παρέστησε τδν Κωνσταντινουπόλεως υποτελή τοΰ Ηράκλειας επί­
σκοπον και μέχρι τής Β, Συνόδου διατελοΰντα (ένω καί τότε καί πολύ 
πρότερον ίσως,ύπήρχεν ο Ηράκλειας ύποκείμενος ήδη είς τήν προεδρίαν 
τοΰ Αρχιεπισκόπου τής βασιλευούσης νέας Ρώμης). Καί αύτδ δέ τδ 
έχειν τά πρεσβεία τής τιμής μετά τδν Ρώμης, είτε θέ- 
λοντες, είτε καί έξ άγνοιας, δίέφδειραν οί σοφοί τής’Επιτροπής, έρμηνεύ- 
σαντες «δεύτερον (τοΰ Ρώμης)κατά τήν τιμήν», δηλαδή ούχί τή τάξε 
τής ισοτίμου προεδρίας δευτερεύοντα, άλλά τή τιμή κατώτερον. Απηρυ- 
θρίασαν δέ τέλος έπί τοσοΰτον, ώστε προσέδηκαν καί άφ εαυτών 
τήν αιτίαν, δί ήν ή Β, Σύνοδος άνεκήρυξε τά πρεσβεία τοΰ Κωνσταντι­
νουπόλεως· “ούχί δί άλλ ο (λέγουσιν), ε ί μή διοτ ι έπρόσταξε ν

(α) Παρ’ Εύσεβ. Βίω Κωνσταντ. Δ. λς. Βλ. και Νέκταρ. £Ιεροσολυμ. Αντιρρήσ. 
περί τής αρχής τοΰ πάπα σελ. 7β.

(β) Β. Συνόδ· καν. γ. προλ. καί τής Δ. Συνόο. κη, και τής Τ. λς. [Άλλά 
καί κατά τήν Γ· οικουμενικήν Σύνοδον φαίνεται το μέγεθος τοΰ θρόνου τής Κων<· 
σταντινουπόλεως έξ ών δ θειος Κύριλλος έγραφε πρδς τδν ίΡώμης Κελεστίνον 
περί τοΰ τότε Κωνσταντινουπόλεως Νεστορίου, λεήων «Όφρύεται (γρ. Ώφρυωται) 
χ*ί  οϊεται δτι τή δυναστεία τοΰ θρόνου πάσιν έπιβουλεύων, και ημάς ή καί τούς 
άλλους άπανταςάναπείσει τάαύτά φρονείναύτω» (Συνόδ’Συλλογ ·Τόμ. Α. σελ·44ί 

’Όθενκαί οί πατερες τής Δ· Συνόδου κατεβόων κατά τοΰ Αλεξάνδρειάς Διόσ­
κουρου, διότι και είς τήν έν Έφέσω ληστρικήν εκείνην Σύνοδον, έσχατον τών 
άλλων πατριάρχων έταξε τδν Κωνσταντινουπόλεως Φλαβιανόν, Φλαβιανδς έν τώ 
οίκείω τόπω διά τί ούκ έκαθέσθη; τδν Κωνσταντινουπόλεως επίσκοπον διά τίπεμπτον 
έταξαν; Και οί άπδ ζ Ρώμης συνανέζραξαν έν τή Δ. Συνόδω, « Ιδε, ημείς, θεοΰ 
θέλοντος, τον κύριον * Ανατολών πρώτον έχομεν, ούτοι πέμπτον έταξαν τδν μακά­
ριον Φλαβιανδν». Δ. Συνό5· πράξ.’α· έν Συνόδ· Συλλογ Τόμ, Β σελ.ύ! · Σημ. Έκδ ]· 
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ό Αύτοκράτωρ Θεοδόσιος δ Με γας»1 πόθεν, ώ μακάριοι, γνω­
ρίζετε ταύτην την προσταγήν; ό Κανών ούδεν τοιουτον λέγει*  η μήπως 
κατά προσταγήν του Θεοδοσίου και ή Α, Σύνοδος έταξε μετά τών 
πρώτων αύτής προέδρων και τδν τοποτηρητήν τοΟ τότε προεστώτος 
της βασιλευούσης τών πόλεων; ή και τής Αντιόχειας καί τών άλλων 
μεγάλων Εκκλησιών τά αρχαιότατα πρεσβεία έπεκράτησαν κατά βασι­
λικήν τινων Θεοδοσιών επιταγήν; Αυτή δέ ή Εκκλησία ούδέν ήδυνατο 
διατάσσειν περί τής ιεραρχίας αύτής; ’Αλλ’ ημείς βλέπομεν παν τουν­
αντίον, οτι, δπόταν οί ορθόδοξοι Αύτοκράτορες ήθελον προβιβάζειν 
(διά λόγους εύλογους) επισκοπήν τινα είς μητρόπολιν, ό προβιβασμός 
έγίνετο έντδς τών ορών τών κανονικών, συνεπικυρούσης καί τής Συνόδου. 
Ούτως δ αύτοκράτωρ Μαρκιανδς αυτοπροσώπως λέγει προς τήν έν Χαλ- 
κηδόνιΔ. οικουμενικήν Σύνοδον, «Είς τιμήν τής τε άγιας μάρτυρος Ευφη­
μίας καί τής ύμετέραςόσιότητος τήν Χαλκηδονέωνπόλιν,ένη τάτής αγίας 
πίστεως κατά Σύνοδον διεκροτήθη, μητροπόλεως έχειν πρεσβεία έθεσπί- 
σααεν, όνόματι μ ό ν ω ταύτην τιμήσαντες, σωζομένου δη- 
λ α δ ή τ ή Νικομηδέωνπόλει(ήςήν επισκοπή ή Χαλκηδών) 
τοΟ ίδιου αξιώματος». — Οί πάντες (τής Συνόδου πατέρες) έβόησαν 
«Δίκαια ή κρίσις τοΰ Βχσιλέως» κτλ. (α). Η αύτή Δ, οικουμενική 
Σύνοδος έπεκύρωσε καί τδν νόμον ΟύαλεντιανοΟ καί Ούάλεντος, δί ού τδ 
πρώτον οδτοι όνόματι μόνω μητρόπολιν έτίμησαν τήν Νίκαιαν 
(επισκοπήν τής Νικομήδειας), τηρουμ.ένων τών δικαίων τη κυρίως 
μητροπόλει κατά τούς κανόνας (β). II δέ τρίτη οικουμενική Σύνοδος 
διατάσσουσα ινα έκαστη επαρχία καθαρά καί άβίαστα διασώζωνται τά 
έξ αρχής αύταίς προσόντα δίκαια, «θέσπισε κάκείνο*  «Εί δέ τις μαχόμε- 
νον τύπον (νόμον βασιλικόν) τοίς νυν ώρισμένοιςπροσκομίσοι,άκυρον τοΰ- 
τον είναι έδοξε τή άγια ταύτη καί οικουμενική Συνόδω (Καν. η). Καί ταΟτα 
μέν τοιαΟτα. Η δέ Επιτροπή καί άλλο πεπανούργηκε. Λέγει πρώτον τδν 
Κωνσταντινουπόλεως ανεξάρτητον κηρυχθέντα ύπδ τής Β, Συνόδου, του 
Θεοδοσίου κελεύσαντος, καί έπειτα, τδν αύτής μέν τής Β. Συνόδου τον 
κανόνα παρατρέχει,φέρει δέ καί πρός μαρτυρίαν τδν κη,τής Δ',κάκ τούτου 
θαρρούντως ίεροσυλεί τινας λόγους πρδς κατασκευήν τοΟ σοφίσματος 
αύτής. Ακούε*  «Ας άναγνώσγ, δστις θέλει τόν κη,Κανόνα τής Δ' Συν-

(α) Δ.Συνόδ· πράς- ς εν Σονόδ. Συλλογ· Τόμ. Β- σελ. 465*
(β)Αύτόθ· σελ 4 90. πράξ ιγ. τής Δ· Συνόδ· πρβλ. καί ιβ κανόνα τής αύτής καί ιζ. 



— 144 —

ΌΪου (Και γάρτώθρόνω τής πρεσβυτέρας Ρώμης κτλ). 
όλοι οί λόγοι ούτοι είναι λόγοι ανθρώπινοι λόγοι κοσμικοί καί πολιτι­
κοί,» κτλ.— Ο στ ι ς θ έλει άναγινώσ-κει τόν κανόνα, ώ σοφή Επιτροπή*  
εννοεί δέ τούτον μόνον δστις σωφρονεΐ! Αν δ έ τις αύτόν και 
παρεξηγεί ζαί παρακόπτει δολίως κολοβών, άρά γε ποιος τίς έστιν ό 
πήίουτος; λεγέτω δστις θέλει, ίδού πώς άρχεται ό κανών. « Π α ν τ αχ οΟ 
τοίςτών αγίων πατέρωνδροις έπό μ ε ν ο ι ζ α ί τδν ά ρ τίως 
άναγνωσθέντα κανόνα τών ρν θεοφιλέστατων 
'έ π ι σκ ό π ω ν» (τής Β. Συνόδου), «τών συναχθέντων επί του τής εύσε- 
βοϋς μνήμης μεγάλου Θεοδοσίου, τοΟ γενομένου βασιλέως έν τή βασι- 
λίδι Κωνσταντινουπόλεως νέα Ρώμη, γνωρίζοντες, τά αύτά και ημείς 
δρίζομέν τε καί ψηφιζόμεθα περί τών πρεσβειών τής άγιωτάτης’Εκ- 
κλησίας τής αύτής Κωνσταντινουπόλεως νέας Ρώμης. Καί γάρ τω 
θρόνω τής πρεσβυτέρας (κτλ. δσα μνημονεύει κατά λέξιν ή Επιτροπή*  
μετ’ εκείνα δε πάλιν δ κανών συνεχίζει λέγω/). Καί ώστε 
τούς τής Ποντικής καί τής Ασιανής καί τής Θρα- 
•κικής διοικήσεως Μητροπολίτας μόνους*  έτι δέ 
καί τούς έν τοίς βαρβαρικοίς έπισκόπους τών προειρημένων διοικήσεων 
χειροτονείσθαι υπό του προειρημένου άγιωτάτου θρόνου τής κατά τήν 
Κωνσταντινούπολην άγιωτάτης ’Εκκλησίας· δηλαδή, έζάστου μητροπο­
λίτου τών προειρημένων διοικήσεων μετά τών τής έπαρχίας έπισκόπων 
χειροτονουντος τούς τής έπαρχίας έπισκόπους, καθώς τοίς θείοις κανόσι 
διηγόρευται» κτλ. — Πρώτον λοιπόν οί 630 θείοι Πατέρες τής Δ. 
-Οικουμενικής Συνόδου διακηρύττουσι καί ό μολογουσιν δτι, έπειδή 
πανταχοΟτοίς τών αγίων πατέρων δροις έπ όν­
τα ι (εις ούς δμως ούχ έπεται ή ’Επιτροπή!), διά τούτο καί τδν περί 
τών πρεσβειών του Κωνσταντινουπόλεως κανόνα τής Β. Συνόδου γνω*  
ρ ί ζ ο υ σ ι, καί τά αύτά ψηφίζονται καί δ ρ ί ζ ο υ σ ι ν. Ιδού ό 
πρώτος λόγος, δι’ ον ή Σύνοδος έπεκύρωσε τδν Κανόνα τοΰτον, δστις 
πάλιν καί αύτός έξεδόθη σύμφωνος καί ομόλογος προς τε τόν λδ, κα­
νόνα τών’Αποστόλων («τούς έπισκόπους έζάστου έθνους είδέναι 
χρή τδν έν αύτοίς πρώτον» κτλ.),;καί πρδς τδν ς-, καί ζ, τής Αί ήτις 
έθέσπισε καζεΐνη «τάάρχαίαέθη κρατείτ ω»,(τά κατά τδν ’Απο- 
στολιζδν κανόνα δηλονότι κεζρατηκότα), και πρδς τδν η, τής Γ, (ήτι'ς 
ζακείνη παρομοίως διά τούς αύτούς έζζλησιαστικούς θεσμούς και τούς 
άποστολικούς κανόνας έκύρωσεν εις τήν Κυπρίων έκκλησίαν τδ αύτο- 
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νόμον), Δεύτερον, ο,τι είπεν ή Βλ Σύνοδος περιληπτικώς και συντομως 
«διά τδ είναι αύτήν (την Κωνσταντινούπολην) νέα ν Ψώμην» τούτο 
σαφέστερον άνέπτυξεν ή Δ. «Και γάρ (λέγει) τω θρόνω τής πρεσβυ­
τέρας Ρώμης, διά τδ βασιλεύειν τήν π ολιν έκε ί ν η ν, οί Πα­
τέρες εικότως άποδεδώκασι τά πρεσβεία (και τά έξης 
μέχρι τού) και έντοίς έκκλησιαστικοιςώς εκείνην 
μ ε γ α λ ύ ν ε σ θ α ι πράγμασι, δευτέρ αν με τ’εκείνην 
ύπάρχουσαν» (τήν νέαν Ρώμην). Αλλος ούτος δεύτερος ό περί 
πρεσβειών λόγος*  επειδή ή πρεσβυτέρα Ρώμη έβασίλευεν, έβασίλευσε 
δέ και ή νέα, έχέτω και αύτη τά ίσα εκείνη πρεσβεία*  ϊνα και αυτή 
(καθώς έκείνη) μεγαλύνηται έ ν τ ο Γ ς έκκλησιαστικοΐς 
πράγμασι. Ποια δέ ταύτα τά εκκλησιαστικά πράγματα, έν οΐς 
ή Ρώμη έμεγαλύνετο (κατά τάάρχαία έθη), καί μάλιστα καθ’ ον 
χρόνον οί βασιλείς αύτης ήσαν είδωλολάτραι, καί πολλάκις διώκται τής 
Εκκλησίας; Η γενική κηδεμονία καί προστασία τών έν ταίς γειτονευ- 
ούσαις έπαρχίαις τής δυτικωτέρας εκείνης χώρας ή διοικήσεως 
(κατά τήν τού Ρωμαϊκού κράτους διαίρεσιν) ευρισκομένων Εκκλησιών. 
Αύτού δ ζΡώμης υπήρχε πρώτος μεταξύ τών ισοτίμων επισκόπων τής 
διοικήσεως καί κ εφ αλή (καθώς καί οί λοιποί Αρχιεπίσκοποι και 
Πατριάρχαι είς τάς κατ’ αύτούς γειτονευούσας διοικήσεις), χειροτονών 
τούς Μητροπολίτας καί από τής μεγάλης, ής ωκει, πόλεως έποπτεύων 
καί έπικουρών είς τάς άνάγκας τών κατά τήν ιδίαν ενορίαν Εκκλησιών, 
τάς τε τών έκεϊσε φυόμενων αιρέσεων ταραχάς ήσυχάζων, καί τάς έκ 
τών διωγμών αταξίας παραμυθών, καί τών έξωθεν είς τήν βασιλεύουσαν 
συρρεόντων άδε?/φών τάς χρείας οίκονομών, καί αύτών, τυχόν, τών 
υποκειμένων έπισκόπων τάς προσπιπτούσας διαφοράς διαλλάττων, καί 
φ υ τ ε ύ ω ν (τήν τού Χριστού φυτείαν), καί έ κ ρ ι ζ ώ ν (τά ζιζάνια) 
δραστικώτερον (α). Τούτο τών έκκλησιαστικ ώ ν πραγμά­
των τό μεγαλεΐον άπεδόθη καί είς τήν νέαν βασιλίδα ΐώμην, 
ΐνα καί αύτή μεγαλύνηται καί ίσχύη περί τήν προστασίαν τών

(α) Περί τών μητροπολιτών και αρχιεπισκόπων καί πατριάρχων βλέπε Ζω ■ 
ναρ. καί Βαλσαμ. έρμην. είς ς,και ζ, τής Α. Οίκ. Συν, και το Πηδάλιο ν (Σχολ. 
είς τον Άποστολ. καν. λδ. και Α, Συνόδ. καν. ς·, κτλ*),  και τήν τού αοιδίμου Πε- 
τρουπόλεως Γαβριήλ Τελετουργίαν (σελ.277—280), και Τόμον Καταλλαγής σελ. 
29 Λαι όσα εΐπομεν έν Έπιστολιμ. Διατριβή σελ. 44 καί 248.

ΤΟΜ. Γ. / ' 10.
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Εκκλησιών, καί ά ταύτης πρόεδρος άπολαύη τών αύτών και ό τής πρε - 
σβυτέρας αρχαίων προνομίων, καθότι καί αύτή βασιλεία τ ε καί 
συγζλήτω τιμηθείσα (και μάλιστα χριστιανική), πλείονά 
παρεϊχεν επικουρίαν είς τήν οικονομίαν τών ών έφορεύει εκκλησιών. 
Διά ταυτα και ό Κανών συνήψε παρευθύς καί τήν έπικύρωσιν τής 
προεδρίας τού θρόνου τής Κωνσταντινουπόλεως, ήν και πρότερον είχεν 
έπί τών τριών Διοικήσεων (τής Θρακικής καί Ποντικής καί Ασιανής), 
ίνα τούς έν αύταΐς μητροπολίτες ό Κωνσταντινουπόλεως χεφοτονή*  
ούτος δέ πάλιν τούς έπισκόπους, «καθώς τ ο ί ς θ ε ί ο ι ς κ α ν ό σ ι 
δ ι η γ όρ ε υ τ α ι». Ταυτα λέγει ό Κανών τής Δ. Μαρτυρεί*  δέ κάί 
ό λςγ τής Τ, Οικουμενικής, ήτις έπικυρουσα καί τούτον τής Δ. καί τον 
γ, τής Β, μόνον τδ «έν τοΐς εκκλησιαστικούς μεγαλύνε- 
σθαι πράγμα σι» μνημονεύει, τήν δέ έκ τής βασιλικής κα« 
θέδρας λαμπρότητα (ώς μακρόθεν συντελούσαν είς τδν κύριον καί πνευ­
ματικόν τών προνομίων σκοπόν), παραλείπει. Καί αύταί δέ αί δύω 
μάλιστα Μεγαλοπόλεις, ή τών Αλεξανδρέων καί ή Αντιόχεια, τών αύ­
τών άπήλαυσαν πρεσβειών (κατά τ ά αρχαία έθ η), καί τοι μη­
δέποτε γενόμεναι καθέδραι τών 'Ρωμαίων Αύτοζρατόρων. Τελευταίον 
αύτοί οι θείοι Πατέρες τής Δ, Οικουμενικής έν τή πρδς τδν Πάπαν Λέ­
οντα επιστολή διακηρύττουσιν οτι, «τδ έκ π ο λ λ ο 0 κ ρ α τ ή σ α ν 
έθος, δπερ έσχεν ή Κωνσταντινουπολιτών άγια τοϋ Θεοΰ Εκκλησία 
είς τδ χειροτονεϊν Μητροπολίτας τών διοικήσεων, τής τε Ασιανής καί 
τής Ποντικής καί Θρακικής, καί νυν κατά Συνοδικήν έκυρώσαμεν 
ψήφον, ούτοσοϋτον τ ω θ ρ ό ν ω τής Κωνσταντίνο υ­
πό λ εώς τι παρέχοντες, όσον τα Γς Μ ητροπό λέσι τήν 
εύταξίαν πρυτανεύοντες*  διά τδ πολλούς πολλάκις, τελευ*  
τώντων τών έπισκόπων, άνακύπτειν θορύβους, άνηγεμονεύτων όντων 
τών έν αύταις κληρικών τε καί λαϊκών, καί τήν έκκλησιαστιζήν τάξιν 
συγχεόντων» κτλ. (α). Ιδού κυρίως οί λόγοι τών πρεσβειών τής βασι- 
λευούσης (καί τών άλλων μεγαλοπόλεων), ή ύπδ μίαν αρχήν συγκέν- 
τοωσις τών κατά τας ύποκειμένας διοικήσεις έζζλησιών ίνα μή ασύν­
δετοι καί απ’ άλλήλων μεμονωμένοι διάγωσιν οί κατά τάς έπαρχίας 
επίσκοποι, άλλ’ είς ένα πρόεδρον συγκεφαλαιούμενοι, ζαί τής παρ’ αύ-

(α) Βλ Συνο5. Συλλογ- Τόμ Β.· σελ· 24· πρβλ. καί ’Λνατολίου Κωνοταντινηυπ. 
έττιστολ- προς τδν 4Ρώμης Λέοντα (αυτόθι σελ· 26)
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τοΰ κηδεμονίας τυγ/άνοντες (ώς είς τήν Μητροπολιν, καί μάλιστα την 
βασιλεύουσαν, ζατοικοΰντος), άτάραχον διατηρώσι την κανονικήν εύτα- 
ξίαν περί την οικονομίαν καί την εύστάθειαν καί ειρήνην της Εκκλησίας. 
Προς τούτον τον ίερώτατον σύνδεσμον άφορών καί ό Αποστολικός κανών 
διέταξε «τούς Επισκόπους έκαστου έθνους γνώρι­
ζε ι ν τ ο ν έν αύτοίς πρώτον» κτλ. γΟύτω γάρ ομόνοια έ- 
σται, καί δοξασθήσεται ό Θεός διά ίησοΰ Χριστού έν τω άγίω πνεύμα- 
τι» (αύτ,).

Αλλ’ οί σοφοί τής ’Επιτροπής ο λ ο υ ς τούς λόγους τοΰ κη 
τής Δ, εύρηκαν «λόγους ανθρωπίνους, λόγους κ ο σ μ ι- 
κούς καί πολιτικούς, λόγους, οίόποιοι£έν ύ π ο - 
χρεονουσιν έθνη π ο λιτικώς έλεύθερα καί ανεξ­
άρτητα (καθώς δηλαδή τούς έν τω Κρατεί τής Ελλάδος ελευ­
θέρους βλληνας) είς έκκλησιαστικήν έξαρτησίαν 
άπ άλλης έκκλησίας άλλου έθνους» (άλλο λοιπον 
εθνο ς νομ'ζουσι καί λέγουσιν οι έθνογράφοι ουτοι παν τδ έκτος 
τοΰ Κράτους Ελληνικόν. Καλή, μά τήν αλήθειαν, καί λίαν ευσεβής καί 
φιλάδελφος ή διαρρηξις αύτη τοΰ έθνους τοΰ Ελληνικοΰ! Αλλ’ άκούσωμεν 
καί τά εξής τής βαθυνοίας ρητά). «Καθώς (λέγουσιν) ουδέποτε 
οι πολιτικοί νόμοι ενός έθνους» (λόγου χάριν τοΰ 
Τουρκ.κο «ι σ χ υ ο υ σ ι ν ε ί ς ά λ λ ο ζ θ ν ο ς» (καθώς δηλαδή τδ 
Ελληνικόν), «υποκείμενον μένπρότερον, έλεύθε ρ ο ν 
δε καί ά ν ε ξ ά ρ τ η τ ο ν έ π ε ι τ α κ α τ α σ τ α θ έ ν καί νόμους θέ - 
μενον εις ε α υ τ ο ι δ ιούς»! — Καί ταΰτα παράδοξα! Καί λοιπόν ούδ’ 
αυτός ο τους λογους τούτους προβάλλων τής οικουμενικής 
Συνόδου κανών ουδόλως ύποχρεόνει έθνη πολιτικώς έλεύθε- 
ρ α (προσθες και ορθοδοξα)· δυνανται δέ ταΰτα δ ι ά τήν π ο λι τι κ ή ν­
α υ τ ώ ν ελευθερίαν καταργήσαι καί τής καθόλου ’Εκκλησίας 
τούς θεσμούς! Μεγα καί λαμπρόν τής πολιτικής ελευθερίας κατά τής 
καθολικής των Ορθοδόξων εκκλησίας τοΰτο δικαίωμα! Καί τοΰτο πόθεν 
ως κύριον εμπεδοΰται· εκ τοΰ παραδείγματος τών νόμων τών πολιτι- 
κών (άλλων τε εθνών και τοΰ Τουρκικού)*  διότι πρός τούτους συγκρίνει 
και τους θεόπνευστους τής εκκλησίας θεσμούς ή «μηδέποτε μ ε­
τ α ς υ β ε ν ηλο υ κ α ί ι ε ρ ο υ διαστέλλουσα» φιλόσοφος Έπι · 
τροπή! Πλήν άλλ’ όσον κατά τοΰτο, πάντως ολίγον αύτήν έπήνεσεν 
ο σοφός αύτής ν ο μ οθ έ τη ς, όστις μεταφράσας άλλων εθνών 

4 0*
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νομούς πολιτικούς (Γαλλικούς και Βαυαρικούς) έπέβαλεν αύτούς ισχύ- 
όντας εις τούς ανεξαρτήτους Ελληνας. Ούκ είχο/ άρά γε τοσαύτην επ’ 
αύτούς ίσχύν και οί παρά τών άγιων αύτών Πατέρων ανέκαθεν είς αύτούς 
έπιτεθέντες εκκλησιαστικοί κανόνες, δί ών έπί τοσούτους αιώνας κυβερνώ- 
μενοι διετήρησαν τήν ηθικήν αύτών ύπαρξιν; ή μήπως ού διατηροΟσι 
τούς αύτούς ανέκαθεν εύσεβώς καί τα λοιπά τών τοις Ελλησιν ομόδο­
ξων καί επίσης άνεξαρτήτων εθνών; Αλλά περί τούτου 
ολίγον έμελε τή ’Επιτροπή! ήτις κατά τούς λόγους τής πολιτικής 
αύτής ελευθερίας καί αύτό λοιπόν τό θεϊοντήςπίστεως 
σύμ β ο λ ο ν παρ’ ολίγον άφήκε σαλευόμενον μεταξύ τών, οσα «δεν 
ύποχρεόνουσι τά ανεξάρτητα έθνη»*  διότι καί τούτο 
μετά τήν Λ, οικουμενικήν Σύνοδον άνεπλήρωσε και εθεσπισεν αυτή η 
Β, οικουμενική, ήτις καί τά κατά τήν άγιωτάτην τής Κωνσταντινου­
πόλεως έ κ κ λησ ί α ν έκανόνισε τω θείω πνεύματι κυβερνημένη (καθώς 
καί ή Δ, Σύνοδος)4 οί δέ σοφοί τής Επιτροπής λεγέτωσαν δσον θέλουσι 
κατά π ρ ο σ ταγήντοϋ μεγάλο υ Θ ε ο δ ο σ ί ο υ! προσταγαΐς 
έδούλευον άνθρωπίναις, καί προσταγάς έβλεπαν πανταχού.

Εφεξής αύξάνουσι τον λόγον καί γεωγραφικώτερον, «οί τόποι (λέγουσιν) 
ο ί ύπ οτ α γ έ ν τ ε ς ε ί ς τ ό ν νε ό π λ α σ τ ο ν πατριάρχην 
τήςΚωνςαντινουπόλεως ήσαν έπαρχίαι τής Ρωμα­
ϊκής έπικρ ατ είας, καί όχι άλλων εθνών^ελευθέρων καί άνεξαρτή- 
των».—Ναί, κύριοι! διότι μέχρι τότε ύπήρχεν άγνωστος ή Αμερική. 
Καί ήσαν μέ^, ίσως, τότε καί τινες έκ τής Ρωμαϊκής επικράτειας 
ανεξάρτητοι (τουλάχιστον κατά καιρούς) λαοί βαρβαρικοί,(ώς οί περί τόν 
Ιϊόντον Αλανοί καί οί περί τόν ϊστρον Σκύθαι, κτλ.), ών καί αύτών 
τάς έπισκοπάς ό Κανών εις τόν γειτονεύοντα Κωνσταντινουπόλεως υπο­
τάσσει (πλήν τούτους ή Επιτροπή ούκ ένόμιζεν, ώς φαίνεται-, α ν ε ξ α ρ- 
τ ή τους, διότι ήσαν βάρβαροι). «Αλλ’ ύποχρεουται (έρωτώσιν) εί ς 
τήν τοιαύτην ύποταγήνμία έπαρχίατήςΡωμαϊκής 
έπι κρατεί ας κατασταθεϊσα έπειτα ελεύθερα καί 
ανεξάρτητος; καί ά φ ο υ μ ά λ ι σ τ α ή Ρ ω μ α ΐ κή Επι­
κράτεια έπαυσεν άπό’τοϋ νά ήναι τοιαύτη καί 
κ α τ ε σ τ ά θ η τί; Τ ο υ ρ. κ ι κή.»—Τποχρεούται, κύριοι (νομίζομεν)· 
επειδή ή πολιτική τών Επικρατειών μεταβολή ούκ ανατρέπει τούς 
ιερούς τής Εκκλησίας θεσμούς, ούδ’ ή κοσμική έ)νευθερία ή δουλειά τών 
’Ορθοδόξων λαών διαρρήγνυσι τόν σύνδεσμον τής έν π ι σ τ ε ι κ α ι 
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αγάπη πνευματικής αύτών έ ν ώ σ εω ς κ α ι ό μ ο ν ο ιας. 
ίποχρεοϋται, κύριοι! ει δέ και απιστείτε, μάθετε καν παρά τών Τούρκων 
αύτών, οιτινες καί ζαταστήσαντες τήν Ρωμαϊκήν επικρά­
τειαν Τουρκικήν, έσεβάσθησ αν όμως τά ί ερά δικαιώματα τής 
πολιτικώς υποτεταγμένης αύτοίς ’Εκκλησιας, αφέντες αύτήν, ώς εύρή- 
κασιν, αυτόνομον καί άχωρίστως ήνωμένην μετά τών άλλων όμοδόξων 
αύτής αδελφών! Ει δέ κάκείνοι τότε προβάλλοντες τής εαυτών έξαρτή- 
σεως το δικαίωμα (καθώς- υμείς ήδη τήν καθ’ υμάς άνε ξ α ρτ η σία ν), 
μετέβαλλον τήν κανονικήν τής ’Εκκλησιας διοίκησιν, ίσως, μεταξύ τών 
άλλων τών έκ τούτου μεγίστων συμφορών, έστερείτο ήδη ή Ελλάς 
καί τήν ύμετέραν σοφίαν!

Τελευταίον συμπεράίνουσιν οί άνδρες συμπέρασμα γενναίον μέν καί ού 
παικτον, πλήν αλλά πολέμιον προς τήν προτέραν αύτών γνώμην. 
£ψεξαν προηγουμένως τούς αοίδιμους Αύτοκράτορας τής Κωνσταντι· 
νουπόλεως, διότι συνέτρεχον (αντί τοϋ κωλύσαι) τούς σκοπούς 
τών φίλαρχων καί φιλοδοξών έπισ κόπων (βλ. όπισθεν 
σελ. 1 38)*  άλλ’ ήδη τούτο το ψεκτόν τής είτε δεισιδαιμονίας είτ 
άνοιας είπωσι τών Αύτοζρατόρων παράδειγμα προβάλλουσι πρός άπό- 
δειξιν ότι καί ή ανεξαρτησία τής ελληνικής Εκκλησίας όρθώς έγένετο 
καί νομίμως! Ακούε τί λέγουσιν. «Α ν ή Ε κ κ λ ησ ί α τής Κων­
σταντινουπόλεως κατεστάθη ανεξάρτητος, δ ι ό τ ι 
διέταξεν ό Αύτοζράτωρ καί ύπήκουσεν είς τήν 
δ α τ α γ ή ν ή Σύνοδος (καθώς δηλονότι διέταξεν ή Αντιβασι- 
λ ε ί α, καί ύπήκουσεν είς τήν διαταγήν ή τών ’Αρχιερέων Σ υ ν έ λ ε υ- 
σ ι ς! έπειδή πάντως έκ τούτων τών υστέρων συνεικάζουσι κάκείνα 
τά τοσοϋτον προγενέστερα!), καί διότι ή Κωνσταντίνο ύπολίς 
έ τ ι μ ή θ η Β α σ ι λ ε ί α κ α ί Σ υ γ ζ λ ή τ ω — (άρα) έκαστον 
έθνος πολιτικώς ελεύθερον, αυτόνομον καί 
ανεξάρτητον, έχει τό δικαίωμα είς τόνά ή ν α 1 
τ οιο ϋτον κ α ί ’£ ζ λ η σ ι α σ τ ι ζ ώ ς».— Πώς γάρ ού; ζαί διά τί 
μή; Εκεί είς Αύτοκράτωρ καί μία Συνέλευσις 130 μον αχών έχα- 
ρίσατο τοσαΰτα προνόμια είς τήν Κωνσταντινουπόλεως ’Εκζλησίαν, καί 
έπειτα έκαστον έθνος ολόκληρον καί ακέραιον ούκ έχει τό δικαίωμα 
καταστήσαι αύτεξουσίως καί αύθαιρέτως εκκλησίαν ιδιαιτέραν ανεξάρ­
τητον καί αυτόνομον, καί άν τυχόν θελήση, καί πατριαρχικήν (ώς τήν 

! της Κωνσταντινουπόλεως), υπόταξαν είς αύτήν καί άλλας εκκλησίας
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ΤοΟτο λίαν δρθώς και δσίως και πολύ παρά τον Λούθηρον καί τόν 
Καλβίνον έλευθεροφρονέστερον έψήφισεν ή καθόλου τών εθνικών 
δικαιωμάτων προστάτις Επιτροπή, νομοθετούσα περί τής έζκλη- 
σίας έ κ ώ σ τ ο υ έ 9 ν ο υ ς! Μόνον είς την Ελλάδα ούκ εφαρμόζεται 
τδ ψήφισμα! διότι ούδέποτε τδ έθνος τών δί όλης τής έπαναστάσεως 
αύτονομουμένων έλλήνων ούτε τοΰ λοιποΰ Ελληνικού κατά τούς δε­
σμούς τής. Ορθοδοξίας άπεχωρίσθη, ούτε ιδίαν συνέστησεν Εκκλησίαν, 
βιαίως απο τής μητρος Εκκλησίας άπορραγέν, καί διασπάσαν τον έν 
Χριστώ σ ύ ν ο ε σ μ ον τής ειρήνης! Τούτο τδ αντεθνικόν καί 
άντιχριστιανικδν δικαίωμα άλλοι τινές ύστερον έφαντάσθησαν καί 
έσφετερισθησαν! Αλλ*  άκούσωμεν καί τοΰ συμπεράσματος τό έφύ· 
μνιον. «Καί ήθελενεΐσθαι (λέγει) πραγμα παράλο­
γον τ δ ν ά ύ π ό κ η τ α ι ή Ελληνική εκκλησία είς. 
ά λ λ ο υ Κ ρ ά τ ο υ ς» (καί άλλου έθνους, καθώς προείτον) «’Εζκλη- 
σ ι α σ τ ι κ ή ν ά ρ χ ή ν, ζ α ί μ ά λ ι σ τ α μ ή υποχρεωμένη 
ε ί ς τ ο ΰ τ ο κ α τ’ ούδένα λόγον ορθόν» (επειδή, κατ’ αύ- 
τούς, οί τών οικουμενικών Συνόδων περί τούτου κανόνες ούδένα έχ ο υ σ ι 
λόγον ορθόν!), «ενώ ζαί ή Ελλάς έ τ ι μ ή θη ζα τ ά 5 ε ί α ν 
ε ύ δ ο ζ ί α ν Αύτον ο μ ία ζαί Β α σ ι λ ε ί α— Κατά τούτους 
λοιπόν τούς λόγους έγνωμοδότησεν ή Επιτροπή τήν τελείαν ανεξαρ­
τησίαν τής Ελληνικής Εκκλησίας, ζαί τούτους έπιλογικώς συγζομβοΰσα 
διατείνεται σφοδρότερον, ότι ή ανεξαρτησία «ο ύ τ ε ε ί ς Δο γ μα τ α 
αντιβαίνει, ούτε είς Κανόνας εκκλησιαστικούς, 
άνουτοιήθελον ισχύει καθ' δ λα ζαί π α ν τ α χ ο ΰ τ ή ν 
σήμερον (τούτο εξηγεί έφεξής), ούτε ε ί ς ν ό μ ο υ ς π ο λ ιτ ι- 
κούς άμεταθέτους (ήγουν τούς Βυζαντινούς· λέγει ζαί περί 
τούτων έφεξής), ούτε είς τήν άρχαίοτάτην συνήθειαν» 
(ήγουν τήν πρδ τής Α, Συνόδου, οπότε ώ'ειρεύθησαν τόν χρυσοΰν αιώνα 
τ ή ς δ η μ ο ζ ρ ατ ί α ς τ ώ ν έ ζ κ λη σ ι ώ ν!) Τ ά δ έ (κατά τόν ς , 
τής Α) αρχαία έθη νεότερα τής κατ’αυτούς αρχαιότατης συν­
ήθειας εύρίσζουσι. Καί πάλιν τήν από τής Α, Συνόδου ζχί εφεξής μέχρι 
τών κατ’ αύτούς ήμερων δί όλων χιλίων πενταζ οσίων έτών κρατήσασαν 
συνήθειαν χθιζήν τινα νομίζουσιν, ώς φαίνεται, ζαί νενιηλήν! Αλλ έςω, 
ταΰτα πάντα πχρατρέχομεν καί παραχωροΰμεν δέ (πρός έυραν) εις 
τήν άξίωσιν τής Επιτροπής, ήτις απαιτεί, καν θέμις ζαν μή θεμις, τα 
πρεσβεία τών κατά τόπους ’Εκκλησιών συμμεταβαλλομενα προς τας 



— 151

πολιτιζάς περιστάσεις καί παρά τών κατά καιρούς ηγεμόνων χαριζό- 
μένα προς τούτον η εκείνον τον ιεράρχην, ώς στρατιωτικά τινα τιμά- 
ρι α! έν μόνον άποροΰμεν, πώς, έν ω πλούσια τή χειρί συνεσώρευον οί 
άνδρες ζαί Συνοδικούς κανόνας καί λόγους π α ν τ ο ί ο υ. ς 
πρδς δικαίωσιν τής, ήν περί τήν Ελληνικήν Εκκλησίαν έκαινοτόμουν, 
αύτονομίας, ού παρετήρουν συγχρόνως οτι διά τών αύτών τούτων λό­
γων καί συνονοδικών θεσμών έξέφερον καθ’ εαυτών φοβέραν καί βαρεία ν 
τήν καταδίκην; Αύτοί ώμολόγησαν οτι πασών τών μεγάλων έζκλη- 
σιών τά πρεσβεία ένομοποιήθησαν ύπό Συνόδων οικουμενικών, 
ούδ*  έ'χουσιν ούδεμίαν ορθόδοξον ’Εκκλησίαν είπεΐν, ής τίνος τήν αυτο­
νομίαν ούκ εμο/Λον παρά τών άγιων Συνοδικών θεσμών, ουδέ Μητρόπολιν 
ούδεμίαν καί ούτε βασιλεύσασαν ούτε άβασίλευτον έχουσιν άποδεΐξαι 
καταστρηνιάσασαν κατά τής, είς ήν ύπέκειτο, πνευματικής κεφαλής 
καί δυναστικός σφετερισαμένην ανεξαρτησίας προνόμια μή Συνοδικώς 
κεκυρωμένα, «καθώς τοΐς θείοις κ α ν ό σ ι δ ι η γ ό ρ ε υ τ α ι». 
Καί αύτόν δέ τδν πατριαρχικόν τής Κωνσταντινουπόλεως θρόνον 
ύπό τών οικουμενικών Συνόδων δμολογοΰσι τοΐς μεγίστοις πρεσβείοις 
τετιμημένον, μόνον καί μόνον (καθώς θέλουσι) διότι έβασίλευσεν ή 
Κωνσταντινούπολή καί προσέταξεν ό αύτοκράτωρ Θεοδόσιος ό μέγας, 
Εβασίλευσε κατά θείαν ευδοκίαν καί ή Ελλάς, καί έπρεπε λοιπόν έ ζ 
ανάγκης (ώς έδοξε τή Επιτροπή), ίνα καί είς αύτήν χαρισθώσιν 
αύτονομίας πρεσβεία. Καν ό θρόνος τής Κωνσταντινουπόλεως δ βασι­
λείας ού μετετέθη είς τήν Ελλάδα (καθώς ό τής πρεσβυτέρας Ρώμης 
εις τήν νέαν), αλλ’ έπρεπεν όμως ίνα καί τής Ναυπλίας ή μεγάλο- 
πόλις άποβή τρίτη Ρώμη βασιλίς, έν τοΐς εκκλησιαστικοί; πράγμασι. 
μεγαλυνομένη «δ ι ά τ ο καίταυτην ζαί βασιλεία κ α ί συ γ- 
κ λ ή τ ω τετιμήσθαι». Πάντα ταύτα έπρεπον, καί συναινοΰμεν. 
’Αλλ’ άρά γε ούκ έπρεπεν ίνα καί ταύτης τά πρεσβεία διαταχθώσιν 
υπό Συνόδου τής καθοδικής ορθοδόξου ’Εκζλησίας, του βασιλέως αίτή- 
σαντος (ώς λέγουσι περί του Θεοδοσίου), καθώς καί τά τής παλαιάς 
ζαί νέας Ρώμης καί τών άλλων Πατριαρχείων καί τά τών αυτονόμων 
Μητροπόλεων, ζαί αύτής ύστερον τής εύσεβεστάτης Ρωσσίας, ήςτινος 
ζαί ταύτης τά πατριαρχικά προνόμια διετάχθησαν υπό τής καθολικής εκ­
κλησίας τών Ορθοδόξων;- Πώς;ήδύνατό ποτέ μία τις αλλόθρησκος τριανδρία 
πρδς καιρόν έπιτροπεύουσα τόν ανήλικον καί νόμιμον βασιλέα της Ελλάδος, 
ήδύνατο, λέγομεν, έπεμβήναί κατά πάσης της καθολικής έζζλησία,ς 
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τών Ορθοδόξων και μεταστήσαι δυναστιχώξ και βιαίως αορια αίώ*  
ν ια, ά έ 0 ε ν τ ο οι πατέρες ήμώ ν»; Κατέπραξαν τόν βιασμόν*  
άλλα πόσον μέν άθέσμως καί άνοσίως ώς πρός τής Ορθοδόξου Εκκλησίας 
τό πλήρωμα! πόσον δέ έπιβλαβώς και έπιζημίως και είς αύτο τδ 
θεοστήρικτον Κράτος τών Ελλήνων, όπερ άπέσπασαν άπό παντός τού 
έκτος Ελληνικού, διαρρήξαντες τούς συγκρατοΰντας δλον τό Ορθόδοξον 
έθνος κανονικούς τής πνευματικής όμονοίας δεσμούς! πόσον (δέ τέλος 
άναξίως και άπρεπώς και είς αύτήν, ήν διίθυνεν ή τριανδρία, βασιλικήν 
εξουσίαν! Μετά παντοδαπών σοφισμάτων καί σκευωριών καί φόβων καί 
έλπίδων συνήλασαν είς μίαν τής έλλάδος γωνίαν τούς έν αυτή παρα- 
τυχόντας ταλαίπωρους ’Επισκόπους, καί κατορχούμενοι κατά τής αύτών 
άσθενείαςάνέδειξαν αύτούς κοινωνούς του μεγάλου παρανομήματος! Καί 
έλαβον παρ’ αύτών, καί έδωκαν εκείνοι δ,τι ούκ είχον είς τήν εαυτών 
εξουσίαν έναντίον καί αύτής τής ίερας αύτών συνειδήσεως! Καί άνεκήρυξαν 
αύτοί εαυτούς ανεξαρτήτους άπό τής, ύφ’ ής έχειροτονήθησαν, αγίας 
μητρός ’Εκκλησίας, καί καθυπέγραψαν εκκλησιαστικήν διοίκησιν ά'σχε- 
τον παντάπασιν καί αντιφωνούσαν πρός τό πλήρωμα τών ορθοδόξων 
’Εκκλησιών, άνταλλάξαντες αντί τού Π η δ αλίουτών θείων κανόνων 
τό Σύνταγμα τής Έπ ι τ ρ ο π ής, καί καθυπαχθέντες είς δουλείαν 
κοσμικήν έπί λόγω εκκλησιαστικής έλευθερίας! Πού ποτέ ήκούσθη τοι- 
αύτη καί τοιούτων εκκλησιαστικών πρεσβειών διακήρυξις, ήν ή ’Επι- 
τροπή τοσοΰτον όσίαν τε καί κανονικήν καί νόμιμόν καί δογματικήν 
στρογγυλοστομει;

Σελ. 149. Εφεξής δέ καταβαίνουσα διακυμβαλίζει κακεινα τά κρο- 
τητά καί διάκενα ληρωδήματα, συκοφαντούσα τόν εύσεβή τής Ελλά­
δος λαόν ως δήθεν κατεξαναστάντα κατά τής αγίας αύτοΰ μητρός! 
Ακούε πόσον ύπέροπλα καί αγέρωχα λαρυγγοφωνει — «Ο,τι ά π ο- 
φασίζομεν ημείς τήν σήμερον, τοΰτο είναι ά π ο- 
φασισμένον άπδτοΰ 18 21». — Προ δύω μόλις σελίδων 
έγνωμάτευεν, ότι «ή Ε κ κλ η σ ί α τ ή ς Ε λ λ ά δ ο ς π ρ έ π ε ι ν ά 
άποσπασθήάπότήςδιοικήσεωςτής ένΚωνσταν*  
τ ι ν ο υ π ό λ ε ι ’Ε κ κ λ η σ ί α ς», καί ήδη διατείνεται καί αποφα­
σίζει, ότι ή ’Εκκλησία τού νυν Βασιλείου τής Ελλάδος θεωρείται 
καί είναι π ραγ μάτι κώς άνεξά ρτητος (ώς άπεσπασμένη) 
απ’ αρχής τού ιερού έλλη'νικού άγώνος! Αλλά ταΰτα 
μέν έθεωρήθησαν έν τοις έμπροσθεν (Κεφ. Α. §. ι)' ή δέ Επιτροπή προσ- 
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εμπεδούσα. την ανεξαρτησίαν αποκλείει καί πάσαν περί αύτής έσομέ- 
νην τυχόν συζήτησιν καί φιλονεικίαν*  καί θεσμοθετεί δι’ αίώνος ότι «η 
ανεξαρτησία α ύ τ η μένει κ α τ ά π ά ν τ α λόγον άδια- 
φ ιλ ο ν ε ί κ η το ς»1 ’Επάγει δέ καί διπλών δικαιωμάτων άδαμάντι- 
νον φραγμόν*  «Θεωρείται δέ (λέγει) καί είναι τ ο ι α ύ τ η (ή 
ελληνική ’Εκκλησία) καί δ ι κ α ι ω μ ά τ ι κ ώ ς.

α) Ο ί Βυζαντινοί Α ύ τ ο κ ρ α τ ο ρ ι κ ο ί νόμοι δεν την 
ύποχρεόνουσι καί την σήμερον, έλευθέραν καί αύ- 
τ ό ν ο μ ο ν ο ύ σ α ν.

β)θί περί πραγμάτων μ η ά ν α γ ο μ έ ν ω ν αμέσως 
είς την θρησκείαν, δ η λ α δ η ε ί ς τ ά δ ό γ μ α τ α κ α ί ε ί ς 
τ’άφορώντα τ α 0 τ α, Συνοδικοί κανόνες δεν ισχύ- 
ουσι π ά ν το τ ε καί π α ν τ α χ ο ϋ ».

Καί όμως,
Α) Οί Βυζαντινοί αύτοκρατορικοί νόμοι, δι*  ών πολιτικώς έπικυρούνται 

τά θεία τών οικουμενικών Συνόδων θεσπίσματα, θεωρούνται καί ύπάρχουσιν 
αείποτε μετ’αύτών άχωρίςως ηνωμένοι, τον συνθέτως Νομοκάνονα λεγό­
μενον άπαρτίζοντες, όστις έπικρατεί πανταχοΰ τών ορθοδόξων Εκκλη­
σιών καί υποτελών καί αυτονόμων. 2) Οι Βυζαντινοί περί της Εκκλησίας 
νόμοι ίσχόουσιν έπί τών εκκλησιαστικών πραγμάτων, ούχΐ καθδ νόμοι πο­
λιτικοί πρός κοσμικάς μεταβαλλόμενοι περιστάσεις, άλλα καθό διατάξεις 
ορθοδόξων Αύτοκρατόρων, την μίαν καί ορθόδοξον Εκκλησίαν προςατευόν- 
τωνκαίτάς αγίας οίκουμενικάς επτά Συνόδους αποδεχόμενων, ώς τό άγι­
ον Εύαγγέλιον (καθώς έλεγεν ό αοίδιμος αύτοκράτωρ Λέων ό σοφοςά*  
Δια τούτο μετά τών αγίων Συνόδων καί αύτοί οί Αύτοκράτορες τούς περί 
τών έκκλησιαςικών πραγμάτων νόμ.ους αύτώνκαθυπόταξαν είς τό κράτος 
τών θείων κανόνων, ορίζοντες, ότι «οί τοίς κανόσιν έναντιούμενοι πραγ­
ματικοί τύποι (νόμοι βασιλικοί) άκυροι είσιν » (α)· Ωστε καί ώς 
έκ της εύσεβους διανοίας καί τού σκοπού, δι’ ον έτέθησαν οί νόμοι τών 
Αύτοκρατόρων, κρατούσιν έπί πάσαν Εκκλησίαν, αμετάβλητα διασω- 
ζουσαν καί αναλλοίωτα τά δόγματα καί τά διδάγματα της Ορθόδο­

ξα) Βλ. Φώτ. τίτλ. Α. β. καί Διατάξ. Α. τίτλ. β. διατ. ιβ. καί Βασιλικ. Ε, 
τίτλ.γ. κεφ. α. καί β. πρβλ. τηςΓ. Οίκουμ- καν. η, και της Δ, πράξ. δ. έν Συνόδ. 
Συλλογ. Τόμ. Β. σελ. 450-452*  «άργησαι άναντηρρήτως τά έπί βλάβη τών κα ■ 
νόνων πραγματικά (διατάγματα), κρατησαι δέ τούς κανόνας διά πάντων*  ούτω- 
γάρ και ή πίστις φυλάττεται, καί πάσα Εκκλησία έζει το ασφαλές.» κτλ.
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ξίας. 3) Καί αύτοί δέ οί πολιτιζώτεροι τών Βυζαντινών Αύτοχρατόρων 
νόμοι ί σ χ ύ ο υ σ ι καί νυν επί της β α σιλ ε υ ο ύ ση ς Ελ­
λάδος εις πάσαν την έν δικαστηρίοις τών πολιτικών πραγμάτων 
διεξαγωγήν. Κατά τδν ’Αρμενόπουλον καί τά Βασιλικά διεξήγετο καί 
δι’ όλης τής έπαναστάσεως το έθνος τό Ελληνικόν.

Β) Τών δέ Συνοδικών κανόνων πάλιν ποιους μέν έννοοΰσιν ά μ έ­
σω ς καί ποιους μή αμέσως άναγομένους εις τήν θ ρ η σ ζ ε ί α ν, 
πώς δέ διακρίνουσι τούς αφορώντας τά πράγματα ξηρά χωρίς τών 
δογμάτων καί τών τούτοι; άνηκόντων, αύτοί πάλιν γνωρίζουσιν οί Επί­
τροποι, «οι διεστραμμένα λαλοΰντες έν άσαφεία καί κλέπτοντες έν 
σ κ ό τ ε ι τήν αλήθειαν». Τάδε κύρια καί βέβαια καί αληθή 
ύπάρχουσι τά έφεξής*  4) αύτή ή Επιτροπή^διέταζε τήν Σύνοδον έ π α­
γρυπνούσαν εις τήνδιατήρησιντών ανέκαθεν πα· 
ρ α δ ε δ ε γ μ έ ν ω ν Εκκλησιαστικών κ α ν ό ν ω ν (Α ρθρ. 18), 
μηδεμίαν έν τούτοι; ποιησαμένη διάκρισιν ή έζαίρεσιν καί διαστολήν. 
£ως δ’ άν έξενεχθώσι δημοσίως νέαι αί μέλλουσαι τής Συνόδου 
δ ι α τ α γα ι (περί ών έν τοίς έφεξής μνημονεύουσι), καί διαζριΟώσιν άπο 
τών κανόνων ο ί έφαρμοςέοι καί ο ί μ ή, μέχρι τότε χρεωστούσι 
(νομίζομεν) καί αύτοί οί Επίτροποι το κύρος τών ανέκαθεν παραδε­
δεγμένων κανόνων ό)<οσχερώς καί άνεξαιρέτως όμολογείν. Ιίδη δέ καί 
εις αυτήν αύτών τήν*Εκθεσιν  προϊόντες οί άνδρες έπικυρούσι τάς 
επιτροπικά; αύτών αποφάσεις διά κανόνων Συνοδικών (οίον τού ζ τής Δ, 
τού ιβ καί ιθ τής Τ, τού η τών Αποστόλων κτλ. βλ. τήν Εκθεσιν Τμήμ. 
Β. σελ. 153, 155), καί, τέλος, διακηρύττουσιν ότι, «τών έκκλη- 
σι αστικών κανόνων η α κ ρ ι ο η ς τ η ρ η σ ι ς είναι εκ 
τών πρωτίστων καθήκον των τού Κλήρου (σελ. 1 5 5). 
2) Πάσα ή Συνέλευσις τών συγκληθέντων καί προσκληθέντων Αρχιερέων, 
Μητοοπολιτών, Αρχιεπισκόπων καί ’Επισκόπων τού Κράτους, διεκήρυξε 
ποός τήν επί τών συνδιαλέξεων Επιτροπήν, ότι γνωρίζει τόν βασιλέα αρ­
χηγόν εις τό διοικητικόν τής Εκκλησίας μέρος, καθ’ όσα μή άντιβαίνουσιν 
εις τ ο ύ ς ί ε ρ ο ύ ς κ α ν ό ν α ς (βλ. Τμήμ. Β. σελ. 1 67)- 3) Αύτη ή 
καταστάσα ιερά τού Βασιλείου ’Σύνοδος διεμαρτυρήθη προς τήν Γραμ­
ματείαν, ταπεινώς άποκλαιομένη περί τής έν τω Καταστατικώ άποσι- 
ωπήσεως τούτου τού διορισμού (βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Β. §. γ. καί κ)· και 
μέχρι σήμερον (έφ’ όσον δύναται καί συγχωρείται) διΐθύνει τα τής 
Εκκλησίας «κ α τ ά τ ο ύ ς Ιερούς κανόνας».!) Αύτο το περί 
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τού προσωπικού τών Επισκόπων έζδοθέν βασιλικόν διάταγμα, διαγρά- 
φον τ ύ ν επισκοπικόν όρκον, διατάττει την έκπλήρωσιν τών. 
επισκοπικών χρεών «κατά τούς ιερούς κανόνας» (Βλ. Τμημ. 
Β. Κεφ. Β. σελ. 2'20). Και τό Καταστατικόν δέ της Συνόδου 
διέταζε την διατήοησιν του έπι τών δογματικών βιολιών τθεμελιω- 
μενού κανονισμού τής Εκκλησίας (άρθρ.10. §. η). 5) Ούδεμια τών ορ­
θοδόξων ’βκκλησιών ούοαμού τής Οικουμένης ούδένα κανόνα τών Απο­
στόλων και τών Οικουμενικών έπτα αγίων Συνοδών ουδέποτε κατηρ- 
γησε ρητώς καί έκπεφασμένως, άντι νομοθετούσα τούναντίον. Αλλά 
πάντοτε καί πανταχού κρατούσιν οί θειοι Κανόνες παρά τοϊς Ορθοδοζοις 
επί τών αύτών μενόντων πραγμάτων, ούδέ δύναται 
μία τις κατά τόπον κοινότης, η Εκκλησία, άκυρώσαι θεσπίσματα κε- 
κυρωμένα ύπδ πάσης τής καθολικής καί άποστολικής Εκκλησίας*  6) 
καί τελευταίου, τήν ά τ α μ ί ε υ τ α φθεγγομέν η ν *Επ·ιτροπήν  ύπο- 
μιμνήσκομεν εκείνον τόν άσάλευτον τής Ζ, Οικουμενικής Συνόδου θε­
σμόν*  «Ασπασίως τ ούς θείους κανόνας ένστερνιζόμεθα καί· 
ολόκληρον τήν αύτών διαταγήν καί άσάλευτον κρατύνομεν» κτλ. (α). 
Προστιθέμεθα καί τόν όρον έκείνον τής Εκκλησίας, «Ωρίσθη παρά τών- 
αγίων Πατέρων χρήναι καί μετά θάνατον άναθεματίζεσθαΐ τούς είτε· 
είς πίστιν, είτε ε ί ς κ α ν ό ν α ς άμαρτήσαντας» (β)’ καί πάλιν 
άλλην ψήφον Συνοδικήν «τοϊς έν καταφρονήσει τι δεμένο:; τούς ιερούς 
καί θείους Κανόνας τών ιερών Πατέρων ήμών,ο’ί καί τήν αγίαν Εκκλη­
σίαν ύπεοείδουσι, καί δλην τήν χριστιανικήν πολιτείαν κοσμοϋντες 
πρός θείαν οδηγουσιν εύλάβειάν, ανάθεμα» (γ)! Αλλά καί ό θειος Δα­
μασκηνός τήν περί του ορθού φρονήματος ομολογίαν διατυπών, «Ομνυ- 
μι (λέγει) κατά τής αγίας καί όμοουσίου καί προσκυνητής Τριάδος, παν­
τός δόλου χωρίς, ούτω φρονεϊν— σ τ ο ι χ ε ί ν δέ καί έ μ μ έ ν ε ι ν 
τ ο Γ ς ά γ ί ο ι ς κ α ν ό σ ι τών αγίων Αποστόλων, τών 
τε ά γ ί ω ν Σ υ ν ό δ ω ν κτλ. (δ)·

(α) Ζ, Συνόδ. καν. α. πρβλ. τής ς, τον β, τής Δ, τόν α. καί τών Άποστολι- 
κών κ&νόν. τον επίλογον.

(β) Βλ. τήν έν τή Ε, Συνόδ. έπιστολ. Ίουστινιαν. έν Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. Β, 
σελ. 392. πρβλ. καί Νικηφόρου Πατριάρχ. Κωνσταντινουπ. έπιστ. προς τδν 
’ Ρώμης Λέοντα έν Συνόδ. Σ,λλογ. Τ. Β. σελ. 943.

(γ) Σόνοδ. έν Κωσταντιν. επί Κωνσταντ. καί ’Ρωμαν. έν Συνόδ, Συλλογ. 
Τόμ. Β. σελ. 977.

(δ) Δαμασκην, περί ορθού φρΟνήματ. τόμ. α. σελ. 395. 4748,
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Αρκοΰσι ταΰτα προς έπίκρισιν της ’Εκθέσεως. Τα λοιπά τά μίχρι τέ­
λους παρατρέχομεν, ώς μνημονευθέντα τά πλείστα έν τή προλαβούση 
τοΰ Συντάγματος θεωρία, βν μόνον η δύω σημειοΰμεν έτι παροδικώς. 
Γνωμοδοτει περί κυριαρχίαςτής βασιλικής έ ξ ο ό­
σιας έ πί τή ς Εκκλησίας (σελ. 1 50) «διό τ ι (λέγει) έκρι­
νε π ά ν τ η άσύμφορον και έπικίνδυνον διά πολ­
λούς καί ισχυρούς λόγους (ούς όμως έσιώπησε) τήν ανεξ­
αρτησίαν τής’Εκκλ η σίας άπδ τής κοσμικής άρ­
χ ή ς! — ’Εφοβήθη (καθώς φαίνεται), μήπως καί δ καθ’ έκαστον έτος 
άλλασσόμενος πρόεδρος τής ίεράς τοΰ Βασιλείου Συνόδου μετα- 
μορφωθή έξαίφνης είς τρικόρωνον Πάπαν, καί καταστήση τήν 
ΙΝαυπλίαν άλλον κοσμοκράτορα λόφον Βατικανόν! Διά τούτο προστί- 
θησιν ή ’Επιτροπή κάκεΐνο τδ περί τής παπικής κοσμαρχίας ύπδ τών 
νεωτέρων νομοδιδασκάλων κροτούμενον απόφθεγμα*  «Κράτος έν 
κ ρ ά τ ε ι ά ν ε ξ ά ρ τ η τ ο ν δένήμπορεΐ νά ύπάρξηχω- 
ρίς έπιβλαβεςάτης συγκρούσεως»! ’Εφεξής δέ προσεπι- 
φέρει καί δτι, «Αν δ τέλειος χωρισμός τής ’Εκκλησί- 
ας άπδ τής επικράτειας εί ν α ι κ α κ ό ν, δ έ ν είναι 
όμως καλόν ούτε ή τελεία υπεροχή τής Εκκλη- 
σ ί α ς έ π ί τ ή ς Κ ο σ μ ι κ ή ς ά ρ χ ή ς, ο έ σ τ ι ν ή ύ π α τ α γ ή 
ταύτης ύπ’ εκείνην, ή λ ε γ ο μ έ ν η θεοκρατία». 
Ταΰτα γνωμοδοτοΰσι τά τέκνα τής Ανατολικής καί Αποστολικής Εκ­
κλησίας, βλασφημοΰντα κατ’ αύτής τής ιδίας αύτών μητρός, ήτις αεί * 
ποτέ δετήρησεν εκείνην τοΰ αιωνίου αύτής νυμφίου τήν έντολήν «ή 
έμή έξουσία ούκ έστιν έκτοΰ κόσμου τούτου»· 
ήτις πάντοτε διατάσσει τά τοΰ χριστοκήρυκος αύτής νομοθέτου «π ά- 
σαψυχή έξουσίαις ύπερεχούσαις ύπ ο τ α σ σέ σ 0 ω »ι 
καί ταΰτα μετά του Χρυσορρήμονος αύτής ιεράρχου πλατυτέραν ερμη­
νεύει, λέγοντας «πάσι ταΰτα διατάττεται, καί ίερεΰ- 
σι καί μονά χ ο Γ ς, ούχί βιωτικοις μόνον!-— «Πάσα 
ψ υ χη'», κ α ν ά π ό σ το λ ο ς ής, κ α ν ε ύ α γ γ ε λ ι σ τ ή ς, κ α ν 
προφήτης, καν όστισουν*  ούδέ γ ά ρ ανατρέπει τήν 
εύσέβειαν αύτηή ύποταγή» (α)’ ήτις, τελευταίον, καί διά 
τών Α ποστολικών καί διά τών Συνοδικών αγίων θεσμών άπο γυμνοί τής

(α) Χρυσοστ^μ. 'Ομιλ. κγ. είς ΓΡωμ*  ιγ. 
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ίεοατιζής αξίας πάντα λειτουργόν του θυσιαστήριου, κοστις βουληθη 
άμφότερα κατέχειν, βωμαϊκήν καί ιερατικήν διοικησιν*  τα γαρ 
Καίσαρος Καίσαρι καί τά τοΰ Θεού τω Θεω» (α). Αλλ η σοφή Επι­
τροπή κράτος έν κρατεί φαίνεται καλοΰσα καί αύτήν τής 
πνευματικής νομοθεσίας τήν εξουσίαν*  καί ταύτην 
ονομάζει θεοκρατίαν (άντιγραφουσα και τούτο παρα τών νεότε­
ρων αλλόγλωσσων, καθ’ ήν έδωκαν ούτοι, νεαν δηλαδη, σημασίαν εις την 
λέξιν, όνομάζοντες ουτωτδ κράτος του κοσμαρχικοΰτήςΡωμης ιεράρχου, 
του καί τοποτηρητοΰτού Χρίστου τιτλοφορηθεντος). Ημείς 
δέ μίαν Ελληνικήν καί γνησίαν τής θεοκρατίας γνωρίζομεν σημασίαν, 
αύτήν δηλαδή τήν επί τοΰ έθνους τών Ιουδαίων ηγεμονίαν τοΰ 
Θεού, δστις αύτών έβασίλευεν, οδηγών αύτούς καί προστατεύων, άφ’ ής 
ημέρας έξήγαγεν αύτούς έξ Αιγύπτου μέχρις οδ έποίησαν έαυτοΐς άν­
θρωπον Βασιλέα, τον Σαούλ (β). Το δέ φρόνημα τής Επιτροπής βλέ- 
πομεν καί ώδε ξενικόν καί σόλοικον, είσαγούσης είς τούς Ελλη­
νας βάρβαρα κακά!. Καίτοι ούδ’ είς τάλλα ορθοφρονεζ ώς 
δταν χωρίζη τ ή ν Ε κ κ λ η σ ί α ν ά π δ τής Επικράτειας 
(ώς άν τδ ορθόδοξον πλήρωμα τήςέλληνικής επικράτειας ύπήρχεν άλ­
λο τι παρά τήν έν τή έ);λάδι εκκλησίαν!), καί πάλιν άναμιγνύη τά 
άμικτα, τήν πνευματικήν αρχήν μετά τής κοσμικής*  καί τέλος έπιφέ- 
ρη τ δ ό ρ θ δ ν αύτης συμπέρασμα, νομοθετούσα, α) 
μέντδν χωρισμόν τών δύω (αρχών) κατά τά έντδς 
(τά δόγματα δηλαδή καί τάς ιεροπραξίας)*  και ταυ τα (προστίθησι), 
καθ’δσονδέν κίδυνεύουσι τήνήσυχίαν καί ασφά­
λειαν τ ή ς Ε π ι κ ρ α τε ί α ς, κα ί β) τή ν έ νω σ ι ν αύτώ ν 
κατά τά έκ τ δ ς (ήγουν τά περί τήν κανονικήν διοίκησιν τής Εκ­
κλησίας). Ταύτης δέ πάλιν τής ένώσεως πότερος άρα καί προεδρεύσει; 
«Η ένωσις (λέγει) α ύ τη ά ν ή κ ε ι ε ί ς τή ν κοσμικήν έ ξ ου­
σία ν’ (διά τί;) διότι ταύτης έχει χρείαν πάντοτε 
ή Εκκλησίαν. — Καί λοιπδν (κατά τήν Επιτροπήν) μία καί μό­
νη, ή κοσμική εξουσία , καί είς τά έντδ ς τής Εκκλησίας έπεμβή- 
σεται καταυθεντεύουσα μέχρι καί αύτοΰ του ίεροΰ θυσιαστηρίου (όταν 
είς αύτήν ή τοΰ κράτους ησυχία φα νή κίνδυνε ύουσα

(α) Άποστολ. καν. πγ. πρβλ. πα, καί ς. καί τής Δ, γ’ ζ, - τής Ζ, ι. - τής. 
ΑΒ. ια. τής Καρθαγ. ιη·

(β) Ίώσηπ. Άρχαιολ, ς, δ. πρβλ, Κριτ. η, 7.
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διά τινας ταραξίας), χαί τά έ χτ δ ς ώς αρχηγός πρός τδ δοκουν δια­
τάζει, δι’ ενα καί μόνον λόγον, διότι τ α ύ τ η ς έχε ι πάντο­
τε χ ρ ε ί α ν η Εκκλησία! Καί λοιπόν η κοσμική έξουσία τάμέν 
πολιτικά δικαστήρια άφίησιν άνε-ζάρτητα καί έλεύθεμχ, καί τούτοι;3 
χρείας τυχούσης,.χαρίζεται γενναίαν την προστασίαν· μόνην δέ την Εκ­
κλησίαν είς τάς χρείας αύτής ούδέποτε προστατεύει δωρεάν άλλά 
θέλει πάντως παρ’ αύτής καί τινα τής προστασίας ολίγον μισθόν, ποιον; 
τήν ά π ά ρ ν η σ ι ν τ ή ς έ ν X ρ ι ς ω αύτής ελευθερίας! καί 
τήν ύποδούλωσιν τής πνευματικής νομοθεσίας είς τήν θέλησιν του κατά 
καιρόν καί κατά κόσμον άρχοντας! Ατοπα ταυτα. διεγνωμάτευσεν ή 
■Επιτροπή, καί ούτε καλά, ούτε πρέποντα ούδ’ είς αύτό τής πολιτικής 
εξουσίας τδ νομιμώτατον σέβας. Αλλ’ ίοφειλεν ίνα διενθυμηθή καναύ' 
τήν τήν ύπδ τδ κράτος τής Τουρκίας ύποκειμένην Εκκλησίαν, ήτις καί 
τήν εντός καί τήν έκτος πνευματικήν αύτής διοίκησιν έλευθέραν καί 
άνεξάρτητον διατηρεί (κ ρ ά τ ο ς έν κράτει ανεξάρτητον 
διατελοΟσα), καί τήν έν άνάγκαις προστασίαν τής, υφ’ ήν πολιτικώς δι- 
ατελεί, κοσμικής εξουσίας απολαύει κατά νόμους, καταβάλλουσα μόνον 
τω τ δ ν φ ό ρ ο ν τον φόρον, πολλάκις δέ καί δωρεάν! (α). Επειτα καί

(α) Συνωδά τω συγγράφει έγραφε και ό μακάριος Μελέτιος ό Πηγάς τφ 
1 559 τοΐς Χίοις, άπερ άξια κρίνομεν παραθέσθαι ώδε, ώς χαρακτηριστικά τής έν 
αιχμαλωσία έλευθέοως θεία οικονομία διεπούσης τήν δρθόδοξον Εκκλησίαν πνευ­
ματικής διοικήσεως*  «Τούτο δέ έστιν, έλεγε, τδθαυμαστόν, ο τοΐς άνοήτως κρίνειν 
έθέλουσι φαίνεται καταγέλαστον, οτι και τά έθνη (οις ύποτετάχθαι ή τού Χριστού 
εκκλησία φαίνεται) δ φιλ.άνθρωποςΘεδς λόγοι; άρρητοι; σοφίας ξενοτρόπως υποτατ*  
τει τή εκκλησία· καί διδάσκει διά βασιλικών προςαγμάτων πάσαν άδειαν τε καί δύνα- 
μιν τή τού Χριστού Εκκλησία πράττειν άκωλυτως τά έαυτής*  καί σχεδόν πάσαι 
αί τού Χριστού Έκκλησίαι διαμένουσιν ατελείς*  τά δέ τάγματα τών μοναχών 
οίκεΐν τε πανταχού καί πανταχή φοιτάν τέλους παράπαν άπηλλαγμένα καί δόγ- 
μασι κεκύρωται τυραννικοΐς. Εί δέ πού τις τών Εκκλησιών καί τέλος τελεί, 
θαυμαστόν ούδέν τοΐς τού στατήρας καί ιχθύος καί Πέτρου καί τής τού Σωτήρος 
παραγγελίας μεμνημένοις» (Μελετίου Άρχιεπ· Άλεξανδρ. Περί τής αρχής τού Πά· 
παώςέν ετδει επιστολών σελ. 25). Εύκαιρον δ*  ίσως ένταύθα προσθέσθαι τινα περί 
τής έκδόσεως τών επιστολών τούτων, άτε ποικίλωνγεγραμένων παραδόσεων περί αυ- 
τής.Έκδέδονται μέν γάρ αύται μετά τριών άλλων πονημάτων (είσί δέ τάδε*  Α) Γεωρ­
γίου Κορεσσίου τού Χίου Διάλεςις μετά τίνος τών Φράρων. Β) Νείλου Άρχιεπισκ. 
Θεσσαλονίκης βιβλία δύο, περί τών αιτίων τής εκκλησιαστικής διαστάσεως και περί 
τής αρχής τού Πάπα· οις πρόσκεινται 4) Τόποι ολίγοι τώ αύτω έπιχειρήματι 
προσήκοντες. 2) Αρχή διαλέξεις τίνος Γραικού καί Καοδηναρίων. 3) Τού σο- 



— 159
άλλως ή σφρόΧρα φιλελεύδεροςΕπιτροπή, καί λίαν δέπρος τούτοις ελληνική 
και φιλάρχαιος πατριωτις, ώφειλεν ένθυμηθήναι καί τδν παλαιόν Τειρε

φωτάτου Βαρλαάμ Λόγος περί τής τοΰ Πάπα αρχής*  και 4) περί τοΰ Καθαρτηρίου 
πυρδςβιβλίον έν(τοΰ αύτοϋ Βαρλαάμ και τούτο, ώς προϊών ό λόγος τόν Δοσίθεον 
δείξει μαρτυροΰντα). Γ) Γαβριήλ τοΰ Σΐβήρου Έκθεσις κατά τών άμαθώς λεγόντων 
και παρανόμως διδασκόντων ότι ήμεΐς οί τής Άνατολικ. Εκκλησίας γνήσιοι και 
ορθόδοξοι παϊδες έσμέν σχισματικοί παρά τής αγίας και καθόλου Εκκλησίας*  
ίν ή πραγμ/τ όεται περί τών πέντε διαφορών πρός τήν 'Ρωμαϊκήν Εκκλησίαν), 
ιδίαν έχόντων έκάστου σελίδωσιν (τό δ’ έσχατον τό τοΰ Σεβήρου διχή διήρηται 
κατά την σελίδωσιν, και τό μέν μέχρι τοΰ τέλους τής Α*.  διαφοράς πρόεισι, τό 
δέ άπό τής Β'. άρχεται) έν ένι τεύχει, άνευ μέντοι δηλώσεως τόπου και χρόνου. 
Ο μέν οΰν Έλλάδιος (§ΐ»1π3 ρταβ’. Εοοίβδ. Οτδβο. ρ·40) έν Ίζσίω λέγει τάς 
πιστολάς τετυπώσθαι·, άνευ όμως ούδενός λόγου και τών πραγμάτων άντιλεγόντων. 
Ο δέ Σμίθος (Βυ!!«€ΐ άβ Βγπΐΐο Επ<*3νίο  ρ. 8) έν Λονδίνω τίθησι τήν τύπωσιν 
αυτών*  και τούτω φαίνεται κατακολουθήσας καί ό ήμέτερος Νεόφυτος δ Καυ- 
σοκαλυβίτης έν τώ προ'λόγω τής έν Ιασίω έκδοθείσης (τω 4769) Όρθοδόξου Ό- 
μολογίας Μελετίου τοΰ Πηγά. Ό μέντοι ακάματος τών Ιεροσολύμων πατριάρχης 
Δοσίθεοςέν τή περί τών έν'Ιεροσόλυμοις Πατριαρχ. Δωδεκαβίβλω αύτοϋ δίςμεμνη- 
μένος τοΰένΚωνσταντινουπόλει τυπογραφείου, έν μέν σελ. 4474 καταλέγει και 
τό περί ου ό λόγος ήμϊν βιβλίον συν τοίς αυτόθι έκοεδομένοις’ «ό είρημένος, φησί, 
Νικόδημος ό Μεταξά ς καί τινες άλλοι έφερον είς τήν Κωνσταντινούπολή τυπο­

γραφίαν Ελληνικήν, καί έτύπωσαν τοΰ Παλαμά τό σύνταγμα καί 
τοΰ Σχολάρ ίου καί τόν Διάλογον τοΰ Μαργουνίου καί τινας έπιστολάς τοΰ 
Αλεξάνδρειάς Μελετίου, καί Βαρλαάμ μονάχου κατά τοΰ Καθαρτηρίου πυρός και 
τδ τοΰ Φιλαδέλφειας Γαβριήλ περί τών πέντε διαφορών»· έν δέ σελ. 4237 
ταύτά περίπου λέγων έπιλέλησται τοΰ τυπογράφου Νικοδήμου ούκ οίδ’ δπως. Τω 
δ’ ούν Δοσιθέω κατακολουθήσας και Βρετδς αναιρεί τά τοΰ Έλλαδίου, ού μέν- 
τοι άναντιρρήτοις έπιχειρήμασιν, άλλα μόνη τή τοΰ τόπου και χρόνου άδηλία 
(Βλ. Κατάλογ. Με'ρ. Α. σελ. 48 49)· Μή γάρ πάντα τά ούτως έ'χοντα έν Κων- 
σταντινουπόλει τετύπωται; 'Ημίν γοΰν έκ τώνδε μάλιστα συνάγεται ή έν Κων- 
σταντινουπόλει τύπωσις τοΰ προκειμένου τεύχους. Έκ φιλικής καλοκαγαθίας 
τβί λογίου Σακελλίωνος περιήλ,θεν ήμίν είς χείρας έτερον τεύχος σητόβρωτον 
τρία περιέχον συγγράμματα μετ’ ιδίας έκαστον σελ'·δώσεως και προμετωπιδίου 
τάδε. Α) Τοΰ έν άγίοις πατρός ημών Γρηγοριου Άρχιεπισκ. Θεσσαλονίκης Λό­
γοι αποδεικτικοί δυο, έν σελίσι 4 42. Β) Γεωργίου τοΰ Σχολαρίου τδ Σύνταγμα, 
έπιγραφόμενον Όρθοδόξου καταφυγών*  τοΰ ύστερον γινομένου Γενναδίου μονάχου. 
Τμήμα πρώτον. Περί τών αιτίων τοΰ σχίσματος κατ’ έπιδρομήν*  καί οτι τά 
κατά την τρίτην Σύνοδον σαφής άπόδειξις τοΰ Γραικούς όρθώς ορονείν, έν σελ. 
297. Γ) Μαξίμου τοΰ Μαργουνίου ταπεινού Κυθήρων επισκόπου Διάλογος. Τά 
πρόσωπα Γραικός καί Λατίνος, ήτοι ορθόδοξος καί Λατίνος, (έν σελ. 75). Έφ’ 
κάστου δε τών ποομετωπιδίων φύλλων έπιγέγραπται σύμβ^λον τόδε, άγκυρα 
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σίαν, οςις προς Οίδίπουν τον βασιλέα, ζητοΰντα παρ’ αύτοΰ πραγμα βί- 
αιον εναντίον τών χρησμών της μαντικής, άπεκριδη μεγαλωφρόνως

έστώσα και άνωθι ύπο τω κρίκω διε^ταυρωμένη κεραία, οις περιείλικται δάφνη, 
και αριστερά μεν τω όρώντι γεγραπται ΪΊογοβΙ*  δεξιά δέ ίη δθΐβΓηηηι· εη δ’όν μέν 
τω πρώτω ύπο τδ συμβολον κεΐται «Χρίστος μοι μόνος εΐη δόξα και νίκη», έν δέ 
τω δευτερω «Χάριν παράσχου Χριστέ τοΐς έμοΐς πόνοις, — Θεού διδοντος ούδέν 
ισχύει φθόνος, και μή διδοντος ούδέν ισχύει πόνος»*  έν δέ τω τρίτω έπίκειτα*  

«Παύλος προς Έφεσίους δ, 23. Άποθέμενρι το ψεύδος λαλεΐτε αλήθειαν έκαστος 
προς τον πλησίον αύτού, ότι έσμέν άλλήλων μέλη».Τούτοις δέπροσήπται έν τελεί 
ογδοάς σελίδων διά λεπτότερων χαρακτήρων έκαστοι) τών πονημάτων τά τυπογρα­
φικά πταίσματα και τάς έπανορθώσεις περιέχουσα ιδία κατειλεγμένας*  τά δ’ούν 
τού δευτέρου φέρουσι και τήν επιγραφήν τήνδε’ «Μετά το έκδοθήναι τήν βίβλον 
ταύτην του Σχολαρίου ένετύχομέν άλλη χειρογράφω βίβλω*  και ταύτην έκείνη 
συγκρίναντες, εύρομεν ταύτα και έξεθέμεθα. Μηδεις δέ θαυμαζέτω το τών πται­
σμάτων πλήθος. Ού γάρ τού έργοπιστάτου (δίβ) αμάρτημα, άλλ’ ή προτερα χει­
ρόγραφος βίβλος τοσούτον ήν διεφθαρμμένη, και τοσαύτα είχε τά χάσματα, ώστε 
μόλις ήδυνήθημεν άντιγράψαι· Διά τούτο σημειωτε'ον, ώ άναγνώστα, τά αμαρ­
τήματα ταύτα*  έν πολλοΐς γάρ εύρήσεις την βίβλον ελλιπή». Και τοιαύτα μέν δή 
τά κατά τδ τεύχος, ϊνα δ’ εξ ού ό λόγος ήμΐν ώρμήθη είς το έτερον έπανέλθωμεν 
τεύχος, το τάς έπιστολάς τού Μελετίου περιέχον, σημειωτέον πρώτον μεν οτι 
εκείνο τοΐς αύτοΐς τετύπωται χαρακτήρσιν, οις ή τούτω προσημμένη ογδοάς τών 
σελίδων*  έπειτα δέ, οτι προτέτακται τουτου δή τού τεύχους προσφώνησις τού τυ­
πογράφου «Τοΐς 'Αγιωτάτοις και Μακαριωτάτοΐς τέσσαρσι Πατριάρχαις τής 
Καθολικής και Άποστολικής τού Χριστού Εκκλησίας, τής Ανατολικής καιφωταιΗ 
γούς, Κυρίλλω Κωνσταντινουπόλεως, Γεοασίμω Αλεξάνδρειάς, Ά^νασίω Αντι­
όχειας, Θεοφάνει Ιεροσολύμων. Τοΐς τών ’Αποστόλων διαδόχοις και τής άλη" 
θείας ύπερμάχοις*  τοΐς ώς εκλεκτά σκεύη βαστάζουσι το γλυκύτατον ονομα τού 
Κυρίου ημών Ιησού Χριστού έναντίον έθ^ων και τυράννων». Έν ταύτη ούν τή 
προσφωνήσει συν τοΐς άλλοις καλοΐς ό ζηλωτής τυπογράφος «Έγώ μέν ούν, φησί, 
θειότατοί μοι δεσπόται, το γ’ είς εμέ ήκον ήδη πεποίηκα, ού μόνον δαπάνης 
πόνου άφειδήσας, αλλά δή και τών έπηρτημένωνμοι κινδύνων 6 λ ί- 
γονλόγον ποιούμαι*  οΐδα γάρ οτι είς τούτο έκτίσθην, ϊνα δοξασθή ό θεός 
έν έμοί*  ώστε καν τώ χρεών δεήση μοι λειτουργήσαι, μάλα προθύμως τούθ’ύπο- 
στήσομαι». Έν οις άναντιρρήτως ύπαινίττεται τάς μυρίας τών Ίησουμάχων Ιη­
σουιτών ένέδρας, άς και κατ’ αύτής του Νικοδήμου τού Μεταξά ζωής έκακούρ- 
γησαν, έν Κωνσταν τινουπόλει το τυπογραφεΐον ίδρύσαντος (τω 1627), έν δέ 
Λονδίνω ούδείς, οιμαι, τότε τω άνδρι έπήρτητο κίνδυνος. Ειτα δέ έξαιτούμενος 
παρά τών Πατριαρχών τήν έξάπλωσιν ών αυτός έκτυποι βιβλίων, καταλέγει τά 
Νείλου και Γρηγορίου τού Θεσσαλονίκης, τδ Γεωργίου τού Σχολαρίου,τδ τού Βαρλαάμ 
και τήν ανωνύμου διάλεξιν, τάς Μελετίου τού Πηγά έπιστολάς, τον τού Μαργου- 
νίου Διάλογον, τά τού Φιλαδελφιίας Γαβριήλ τού Σϊβήοου και τελευταΐον τάΓεωρ
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«Ού γάρ τι σοι ζώ δούλος, άλλα Λοζία» (α).

Πολύ παρ’ εκείνον τοΰ ψ ευδοδέου τον μάντιν άλ'ηδέστερον και δίκαιο· 
τερον ηδύνατο πας τις ίερεύς τοΰ αληθινού Θεοΰ (ίσως τις καί έξ αύτών 
τώνσυγκληθέντων καίπροσκληδέντων Αρχιερέων) 
άντειπεΓν πρός την τοιαΰτχ νομοθετούσαν ’Επιτροπην τό τών Αποςόλων, 
« π ε ι 0 α ρ χ ε ι ν δει Θ ε ω μάλλον η άνδρώποις»! Αλλ’ όμως 
ούδέ περι τούτων ούδέν έφρόντισεν η κ υ β ε ύ ο υ σ α έ ν λ ό γ ο ι ς έπ-

γιου τοΰ Κορεσσιου τοΰ Χίου. Τούτον δε φησιν είσέτι τω βίω περιεΐναΓ έτελεύτα δ' ό 
αείμνηστος κατά τδ 4644 (Βλ. Νίο Βοωη, Ρ^ρπάορ. Η;5ΐ.6}πιη. Ραίο. Τ· 2· 
ρη<. 2 96). Έξ ούν τούτων δήλον γίνεται, ότι έν Κωνσταντιν. καί τδ τεύχος τοΰτο 
έξεδόθη, καί ύστερον τδ έτερον τδ τάς επιστολάς περιεχον Μελετίου τοΰ Πηγά, ώς 
καί ό.Δοσίθεος έμαρτύρησε, κ«ί οίονεί τις πρόλογος κοινός απάντων έτάχθη έν τω 
πρώτω ή προκειμένη άφιέρωσις. Εί δε τα τεύχη ταΰτα ού φέρουσι τά Αγγλικά βα- 
σιλικά επίσημα, ϊνα τι και περί τούτων εΐπωμεν, όπως ή έκεΐ τυπωθεΐσα (τω4627) 
τοΰ Λουκάρεως Σ ύ ν τ ο μ ο ς πραγματεία κατά Τ ου δ α ί ω ν (Βλ. τοΰ 
φίλου Π. Λάμπρου την άξιόλογον «Τστορικ. πραγματείαν περί τής αρχής και 
προόδ. τής τυπογραφ.έν Έλλάδι» δημοσιευθεΐσανέν Χρυσαλλίδ.Τ. Γ. σελ. 362), τοΰ 
το ίσως μαρτυρεί ότι ταΰθ ύστερον τυπωθεντα ανευ εκείνων έξεδόθησαν, ϊνα μή πά-· 
λιν και έκ τούτων παρά τοις δυναστεύουσι διαβάλη αύτούς ή παμμήχανος τών 
Τησουϊτών φωτοφοβία (βλ. δωίΐΗ. ΒοΙΙροΙ. άβ Β^γϊΙΙο Επολϊϊο ρ8&. 402). 
Έσφαλται άρα δ σοφός Φαβρίκιος έν Αονδίνω λέγων τούς τοΰΠαλαμά τετυπώσθαι 
αποδεικτικούς λόγους τω 4 62 ί (βλ. ΒΐΒΕοίΒ. Βρειεο. Τ. χί. 505. Ηβιΐ.)· 
τούτω δέ συνεπλανήθημεν καί ήμεΐς πιστευσαντες, οπού ιδία άντιλήψει χρήσα- 
σθαι ούκ εΐχομεν, καί ούτως έγράψαμεν τά έν τω προλέγω ών έξέδομεν τω αωξα 
Ομιλιών τοΰ ΙΙαλαμά (σελ. ι. σημ. β). Ό δ’ ούν Βρετδς καταλεγων (Καταλόγ. 
Μερ. Α. σελ. 40) καί τούς τίτλους τών τριών συγγραμμάτων τούτου δή τοΰ τεύ­
χους, ύποσημειοϊ τάδε, «Τά τρία συγγράμματα ταΰτα ηνωμένα είς έν τεύχος 
έτυπώθησκν έν Βενετία κατά τδ αφπξ (εί-)”· Πόθεν όμως εμζθε τοΰτο, αυτός 
μεν σιωπά, ως ούκ ώφελεν, ήμεΐς δ’ είκάζομεν δτι έξ ής προτέτακται τοΰ Δια­
λόγου Μαξ. τοΰ Μαργουνίου επιστολής τοΰ αύτοΰ, έκ ταύτης ή πλάνη προήλθεν*  
έπεσφράγισται γάρ αυτή τοΐςδε, «Ένετίηθεν ποσειδεώνος έννάτη φθίνοντας κατά 
τδ αφ.τζ έτος τής ένσάρκου τοΰ Σωτήρος ημών οικονομίας». 3Αλλά τι ού ποοσ- 
έσχεν δ άνήρ τή δλου τοΰ τεύχους προτεταγμένη προσφωνήσει; Έκ γάρ ταυ- 
της ή τε χρονολογία άρδην καθαιρεΐται τοις ονομασι τών πολλω ύστερον αύτής 
πατριαρχευσαντων, καί ήΈνετίησι τύπωσις σαφέστατα άναιρεΐται ύφ’ ών μάλιστα 
περί του Φιλαδέλφειας αυτόθι λέγονται, «καί πρώτος έν ταΐς κλειναΐς Ένετίαις 
Εκκλησίαν τών Όρθοδόξων πηςάμενος’ γέγραπται δέ οί τδ σύγγραμμα κοινή 
καί χυδαία γλώττη ούτω τών έ κε ΐ σ ε αίτησαμένων». Έκεΐσε γοΰν λέγων ό 
τυπογράφος περί τής Ένετίας ούκ Ένετίησι δήπου τήν τύπωσιν έποιεϊτο. Σηα. 
Έκδ. — (α) Οίδίπ. Τύραν. στίχ. 4Ί0.

ΤΟΜ. Γ. | |
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<άς τών έπιτρσπων! Συμπεραίνει δέ, τέλος, αυτό τών λόγων τδ κεφάλαίον- 
«Είναι (λέγει) λοιπόν ο κοσμικές τού έθνους αρχών 
κ α ι ΚΕΦΑΛΗ τ ή ς Ε κ κ λ η σ ί α ς! άλλα κεφαλή πολιτι­
κή, οχι Εκκλησιαστική! όχι μετά επισκοπικής 
άξ ί ας»! (σελ, 1 50). — Τί σημαίνει κεφαλή τής Εκκλησίας 
όχι εκκλησιαστική, καί πώς αρμόζει εις τήν Εκκλησίαν 
πολιτική κεφαλή, τούτο πάλιν αύτοί γνωοίζουσιν οί άνδρες τής 
Επιτροπής. Ημείς δέ μετά παντός τού Ορθοδόξου πληρώματος μίαν κ <» 
φαλήν τής Εκκλησίας είδότες, τόν παμβασιλέα Χριστόν, 
τον δέ τού έθνους άρχοντα μόνον τής εγκοσμίου πολιτείας τρισσέβαςον 
κεφαλήν, παραλείπομεν τήν ’Επιτροπήν χωρίζουσαν το πνευματικόν τής 
^Εκκλησίας σώμα άπο τής πνευματικής καί θείας αύτού κεφαλής, καί 
άντικαθιστώσαν είς αυτό τήν κεφαλήν του Καίσαρος. Είπομεν δέ τινα 
περί τούτου καί έν τοις έμπροσθεν (σελ. 60). Πλήν άλλ’ έν τούτοις φαί­
νεται πως άξιέπσινος ή εύλαβές μετριοφροσύνη τών ’Επιτρόπων, ότι ούκ 
άπέδωκαν είς ήν λέγ' υσι Κ £ φ α λ ή ν τής Ε χ κ λ η σ ί α ς καί τήν 
αξίαν τήν επισκοπικήν άλλ έτήρησαν τήν ά ρ χ ι ε ρ α τ ι κ ή ν ςο λ ή ν 
καί ιερουργίαν είς μόνους τούς επισκόπους! Σοφόν δέ καί άλλως 
τδ πολίτευμα τών άνδρών, διότι γνωματεύουσιν ούχί Α ρχιεπ ί σκο­
πόν βασιλεύοντα (κατά τόν Πάπαν), αλλά τάνάπαλιν, Βασιλέα 
αρχιεπίσκοπου ν τα. £ν μόνον ούκ έπαινοΰμεν, τήν προπέτειαν 
τών υπολοίπων λόγων τής ’Ετ.ιτροπής, ήτις μηδέν μ.λησασα συμπα· 
ρασύρει καί αύτούς τούς αοιδίμους Αύτοκράτορας τής Κωνσταντινου­
πόλεως απαντάς όμάδην, άπο τού πρώτου μέχρι και του τελευταίου 
Κωνσταντίνου, παριστώσα καί τούτους ώς Κ ε φ α λ ά ς τ ή ς Εκ­
κλησίας! καί είς αύτήν δ έ (προστ.Οησι) τή ν όμό δ ο ξο ν 
Φωσσίαν Κεφαλή τής ’Εκκλησίας ειναιο Α ύ τ ο- 
κρώτωρ! Ταυτα τά αστεία λάθη έπανέλαβε καί ό σοφές Μαύρερος 
(διδαχθείς ίσως καί αύτός παρά τής ^Επιτροπής), καί λέγομέν τινα 
προς έκ»νον..έν τοις έφεζής.

'Εκ δέ τών υπολοίπων τής ’Εκθέσεως άξια μάλιστα σημειώσεως 
φαίνονται κάκεινα’ ότι τά μέλη τής Συνόδου διορίζονται παρά του 
αρχηγού τής ’Εκκλησίας, καθώς καί δ λα ι α ί πολίτικαίάρχαι 
(σελ.. 151,1 52), Οτι ή τά μέν έκτος έν 6 ν ό μ α τ ι τ ο υ ά ρ- 
χ ο ν τ ο ς, τάδε εντός ά φ’ έ α υ τ ή ς διοικούσα Σύνοδος 
« χ ε ι τ ή ν 5 ύ ν α μ *·  ν ν ά έ κ δ ί δ η κ α ί ν έ α ς ό ι α τ ά ξ ε < ς
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άφορώσας τ ή ν *Ε  χ χ λ η σέ α ν (!), ο η ο υ π α ρ α ί ι 4 € γμ I- 
ν ο ι Σ ο ν ο δ ί χ σ I χάνο ν ε ς δεν ύπάρχουσιν, ή υπάρ­
χοντες δεν εφαρμόζονται την σ ή μ ε ρ ο ν (α) (ηγουν ινα 
κ α ν ο ν ίζ η ο,τι άν αύτη δόξη θεσμοθετούσα εις την μίαν καθολικήν 
Εκκλησίαν τών Ορθοδόξων· και διακηρύττεται λοιπόν καί αύτά, κατά 
τον Πάπαν, καί έ ν δ ο ν κ α ί έκτος κ α ί εναντίον τών νο­
μών τών εκκλησιαστικών, ίηΐτα Ιθ^ργπ. θχΙγ8 Ιο^έηΐ, ο πίτα ’γ^οπί). Αφ’ 
ού δέ τοσαύτην δύναμιν περιέοαλον την Σύνοδον οί ’Εκθέτορες, έπειτα 
τας τοιαύτας δη «τάς νέας αύτης διατάξεις καθυπο- 
β άλ λ ο υ σ ι ν εις τ η ν έ γ κ ρ ι σι ν τ η ς πολιτικής αρχής#-. 
Οτι (τδ πάλαι) «κ α I ά φ*  ο ύ ο ί έ π ί σ κ ο ποι ε σ χ ο ν έπί τών 
πρεσβυτέρων υπέροχη ν, ένόμιζον τούτους π ρ ε σ β υ τ έ- 
ρ ους κ Γ4 τ ά τ ον β α θ μ δ ν (ηγουν ύπτρχε καιρός, οτε οί επίσκο­
ποι ουδόλως υπερείχαν τούς πρεσβυτέρους κατά τόν βαθμόνδιότι τούτο 
συνεισάγει εξ ανάγκης τό, « Α φ’ Ο Γ ο ί έ π ίσ κ ο π ο ι κτλ ). Οτι «ε Γς 
τών πατριάρχων έ ζ η τ η σ ε π α ν τ ο ί ο ι ς τ ρ ό π ο ι ς νά 
είσάξη εις την καθόλου ^Εκκλησίαν την άπόλυ- 
τ ο ν Μοναρχίαν, ώ ς τοίςπασιγνωςόν» (σελ. Ί 57). Πώς;

•τοίς πασι γνωςον; άπαγε! μόνοι ταύτα οίδασιν οί περί την Επι­
τροπήν, ητις (εξ ών επισυνάπτει «καίέκ τούτου προ ήλθευ 
ο ύ μ ι κ ρ ά β λ ά β η εις τ η ν Ε κ κ λ η σ ία ν») φαίνεται νοούσα τδν 
αοίδιμον πατριάρχην Μιχαήλ τόν Κηρουλάριον, δστις έξεκηρυξε, τέλος, 
την προ πολλοΟ (κατά δυστυχίαν) άποσχισθείσαν Δυτικήν Εκκλησίαν

(α) Σημείωσαι, άναγνώστα, τδ «όπου υπάρχοντες κα\όν?ς δεν εφαρμόζονται 
την σήμερον». Ποιοι τινες κανόνες» καί πόσο;, και πού καί δ;ά τί ούκ έφαρμ,ό · 
ζονται την σήμερον; Πάντ.. ταύτα μενουσιν αδιόριστα*  διορίσει δε καί περί τού­
των η πολίτική πάλιν εξουσία, κρίνουσα τήν εφαρμογήν τών κανόνων πρδς τά, 
πολιτικάς αυτής άρχάς καί τας Οεσμοθεσίας, καθ’ ας διαπλάττονται πολλάκις τά 
ήθη τών υπηκόων. Τούτ αυτό τδ αξίωμα περί τών εκκλησιαστικών κανόνων 
πρεσβευουσι καί οί Λουθηροκαλοινοι «Ούκ εστιν άναγκαΐον πάντας τούς νόμους 
της αρχα-ας Εκκλησίας ύπο τών κληρικών τής νυν παρούσης εκκλησίας φυλάτ- 
τεσθαι» Ογι§. ΕοοΙθε. Ε, ΐν. ο. 5. ρη*  4 26) ’ Αλλ’ εκείνοι μέν άλλην
καινουργον καθ εκυτιύς συστησάμεναι Εκκλησίαν κρινε'τοϋσαν περί τών Έκκλη · 
σιαστικών θεσμών ο,τι άν αύτοΐς δόξη*  οί δε μίαν αγίαν καθολικήν καί άποστο- 
λ;κην Εκκλησίαν όμολογούντες ορθόδοξοι ’ Εκθέται ποιαν εχουσι δείξαι παλαιάν 
και ποιαν νεωτεραν Εκκλησίαν, είς ήν ο ύκ εφαρμόζονται οί κανόνες τών αγίων 
ημών Πατέρων: Σημ., Έκδ\
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(χαι τούτο λέγουσιν οί ’Εζθέτορες μ ε γ ά λ η ν β λ ά β η ν τής’Εκ- 
κ λ η σ ί ας!). Ουτος ό Κηρουλάριος τόν Αύτοζράτορα ’ΐσαάχιον τδν 
Κομνηνόν (τόν ψήφω της Γερουσίας καί αύτοΟ τού Πατριάρχου συν- 
εργούντος βασιλεύσαντα), επειδή παρά τούς θείους κανόνας έκεινος έϊή. 
μευσεν εισοδήματα καί κειμήλια πολλών Ί'ζκλησιών, ήπείλησεν ό γέ­
ρων Πατριάρχης (κούφην καί παράθερμον ύπ’ οργής απειλήν), οτι κα· 
ταβιβάσει πάλιν αυτόν άπό τού θρόνου, καθώς αυτόν άνεβίβασεν (ώς 

ομόψηφος γενόμενος είς τήν αυτού εκλογήν). Καί τότε μέν έξώρισε 
τόν Κηρουλάριον ό ’ΐσαάζιος* * έτι δέ πατριαρχεύόντα τιμών έδωρήσατο 
φορειν ερυθρά υποδήματα φέροντα μαργαροκεντήτους αετούς (άπερ 
ούκ έξην φορειν είμή τω Αύτοκράτορι)· καί έστολίζετο τά υποδήματα ό 
πρεσβύτης έπαγαλλόμενος (καθώς ποτέ καί ό Σωκράτης «είς τ ά ς β λ α ύ- 
τ α ς τάς καινάς »). Ούτω καί άλλος Πατριάρχης ύςερον Ιωάννης ό Απρηνός, 
ο καί Καλέκας3 έφόρεσε τούτο τό καλλιστεϊον τών ερυθρών υποδημά­
των, τού βασιλέως κάκείνω χαρισαμένου (διότι πώς ήδύνατο φορειν 
άφ’ εαυτού τό βασιλικόν παράσημον;) (α). Τού δ’ ούν Κηρουλαρίου τήν 
βασιλικήν ύ π ό δ ε σ ι ν, καί τής πατριαρχικής μέν έμβριθείας 
καί σεμνότητος άναξίαν καί πάντη νεανικήν, άλλ’ όμως ού χωρίς 
δικαίας αίτιας έκφωνηθεϊσαν άπει λ ή ν, άρπάσαντες οί νεώτεροι 
μάλιστα συκοφάνται τής Ορθοδόξου Εκκλησίας (ών τούς λόγους άνε- 
μάσσησε καί ή Επιτροπή), διέβαλον τόν Κτ.ρουλάριον ώς μοναρ­
χιών τ α παπικώτερον! απαράλλακτα ποιούντες, ώς καί άν 
τινα τών νύν επισήμων Αρχιεπισκόπων τών μεγίστων πόλεων τής 
Ευρώπης διαβάλλη τις ώς άνταρτικόν καί βασιλειώντα, διότι

ζα) Οι τούιο το βραοειον εις τους ουο τούτους μόνους Πατριάρχας χαρισά­
μενοι Αύτοκράτορες ένόμιζον, ώς φαίνεται, αληθινόν καί τό πολύ πρότερον ήδη 
πεπλασμένον έν τή 'Ρώμη ψευδοθέσπισμα τού Μεγ. Κωνσταντίνου, έν ω καί τώ
* Ρώμης έδόθη φδρεΐν κοκκοβαφή πέδιλα κτλ. Τόν μέγαν ούν Κωνσταντί­
νον καί αύτοί μιμούμενοι δήθεν έχαρίσαντο καί είς τόν τής νέας ' Ρώμης τούτο 
τό προνόμιον, όπερ όμως ούχ' άλλος τις έδωκε τών Αύτοκρατορων, ούτε άλλοι πα­
ρά τούς δύω τούτους πατριάρχας έφόρεσαν, ώς ανοίκειον. ’Όθεν καί ό ιερός Βαλ- 
σαμών^ «τδν δέ Κωνσταντινουπόλεως (λέγει) βλέπω μηδενί τών προνομίων τού 
πάπα κατακεκοσμημένον* ούτε γάρ τω τής βασιλείας λώρω (κατά τό τού αγίου 
Κωνσταντίνου νομιζόμενον θ έ σ π ι σ μ α) καταστέφεται, ούτε κοκκοβατ·έιι 
πεδίλοις κατά τδ τυπωθέν θεατρίζεται κτλ. Βαλσαμ. Μελετ. α. έν Κβαπιΐιτ. Iιι» 
ΓΓ&θεο-ΓΟπι. Ε. VII. ρ. ΟΙ. Σηρ/Έχδ.
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φορεί την ταινίαν τοΰ μεγίστου β α σ ι λ ι χ ο ΰ τάγ­
ματος, δι’ής αυτόν έτίμησεν αύτδς ό Βασιλεύς (καθώς ζαί ό Αύ*  
τοκράτωρ τδν Κηρουλάριον διά τών βασιλικών υποδημάτων*  έπειδή 
ταινίας τότε ούτε είχαν ούτ’ έγνώριζο.ν δλως οι Αύτοκράτορες, ως 
εξωτερικά σύμβολα τιμής)*  καί διότι, τυχόν, όργισδείς ό Αρχιεπίσκο­
πος δια τινα πρδς την ’Εζζλπσίαν παρανομίαν τοΰ Βασιλέως έπέπληξεν 
αυτόν ποτέ σφοδρότερου τοΰ δέοντος και πρδς τούς θείους κανόνας 
’ ' X ί , , X > , / X » \ X

(α) Βλ. Ζαχαρ. Μαθά Κατάλογ. ίστορικ. τών Πατριάρχων κτλ. σελ.400—109.
*ν Ρίαυπλία. 1 §37. και τδν παλαιόν ανώνυμον Σχολιαστήν τού ιστορικού Δούκα 
(παρα Βπ^ιηπΙ! σχόλ. είς Δούκαν σελ. 596 έκλ Βοηη36 48 '4)' δστ*ς παπολάτρις 
ων εζ άτιαντος (ώς φαίνεται), κακίζει τδν Κηρουλάριον και τούς περΑ αύτδν (τδν 
Αντιόχειας Πέτρον, καί τδν Βουλγαρίας Λ έ β ν τ α>), διότι, θ έ- 
Λοντες είναι ανέκκλητοι και άκριτοι παρά τού Ψώμης’. (ώς 
εί μη ύπήρχον πρότερον!), έ ΰ πού δ α ζ ον άντιπεριστήσαι είς εαυ­
τούς το κατά τών λοιπών πατριαρχικών θρόνων κράτος, 
και είναι τονΚωσταντινουπόλεως κατά πάντων έ ζ ά ρ χ ων! 
(πλην δηλαδή τών τής Ανατολής πατριάρχων; Τίόστιμος δέ καί δ Αντιόχειας 
συμμάχων δήθεν είς τήν μοναρχίαν τού Κηρουλαριον και συμπελεκών κατά τοΰ 
ίδιου αυτού αύχένος τής τυραννίας τδν ζυγόν!). Έκ τοιούτου διδασκάλου μαθόντες 
περισαλπίζουσιν έζωγκωμένα τά κατά τδν Κηρουλάριον άλλοι τε τών νεωτερων 
και δ Γιββών (δστις καί πρώτον τούτον ίστόρησεν έπονομαοθέντα Οί- 
κ ο υ με ν ι κ ό ν!!)’ εκ δέ τού Γιββώνος και ό εκδότης τών Άτακτων (τόμ, α. 
προλεγ. σελ. ιγ), έκ δέ τούτου πάλιν οί ΈκΟετορες.

εναντιουμενα, και πανταπασιν ανοίκεια και εις αυτόν, και εις το προς 
τον Βασιλέα οφειλομενον σέβας! Τοιοΰτό τι ποιοΰσι καί οί τδν άπλα- 
στον μέν και απλοϊκόν, ζηλωτήν δέ δμως πρόμαχον τής ’Εκζλησίας 
Κηρουλαριον άναιδώς συζοφαντοΰντες! Καί ποια βέβαια τεκμήρια 
παριστώσι τοΰ εγκλήματος; ποιαν συνωμοσίας έζεληλεγμένην παρα­
σκευήν · ποιους μάρτυρας συγχρόνους; ποίας αναντίλεκτους γραφάς ; 
ποιους δέ καί πόσους άλλους, ή άλλον καν ένα τινα τών ορθοδόξων 
τής Ανατολικής ’Εκκλησίας Πατριάρχων ειδον κατά τδ παράδειγμα 
τοΰ Παπα, τυραννιώντα καί φυτεύοντα κατά τών πολιτικών ηγεμόνων 
αντίπαλον κοσμικήν έξουσίαν· ούδένα ούδαμοΟ ούδαμώς! (α). Τελευταΐον 
(ίνα ταλλα παραλίπωμεν) κατακλείει τήν Εκθεσιν ή Επιτροπή, γνωμοδο- 
τοΰσα και περί τών μοναστηρίων β δ,τ ι κ α ί π ε ρ ί τ ο ύ τ ω ν ύ π η γ ό­
ρε υ σ ε ν είς αυτήν ή συνείδησις» (σελ. 1 59)! Καί πρώτον 
μεν ως προς το πλήθος τών κατοίκων τοΰ κράτους εύρίσκουσι π ολύ ν 
τον αριθμόν τών Μοναχών! 600 μόνον ήρίθμησαν
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ε’ζ τήν Ανδρου, προστιθέντες καί τδ «ώ ζ λ έ γ ε τ α ι» (καί όμως εις 
ολην τήν Ανδρον ούτ? έ λ έ χ 6 η σαν, ούτε υπήρξαν πολύ πλείονες 
τών 200 !). Καί αύτοί μεν οί Επίτροποι «δεν έμβαίνουσιν εις 
την έξέτασιν τής χρησιμότητας ή άχρηστίας, 
περίτής βλάβηςή ώφελείας τού μοναχικού βίου» 
(ώς άν είπου ολίγα περί τής ά χ ρ η σ τ ί α ς καί βλάβης έν τοΐς 
προηγηΟεΐσι σελ. 121 κτλ.)· «τούτο είναι (λέγουσιν) έκτος τών 
(επιτροπικών) χρεών))· (επειδή άλλως, ούχ όρας ·? είς τήν νεοφανή 
πλη'ίάδα τής Επιτροπής άπέκειτο πάντως ή φωτεινή έπίκρισις καί 
λύσις τής τοιαύτης έξετάσεως !)· πλήν άλλ’ όμως «κρίνουσιν οι άνδρες 
ά ν α γ κ α ι ό τ α τ ο υ τ δ ν π ε ρ ι ο ρ ι σ μ δ ν τών μοναχών))·
— « Μ ε τ α β ά λ λ ο υ σ ι ν όλα τ ά μ ο ν ο: σ τ ή ρ ι α είς Κοι­
νόβια. — Διορίζουσι νά μή συνιστώσι κ ο ι ν ό β ι ο ν
6 λ ι γ ώ τ ζ ρ ο ι τών τριάκοντα μοναχοί)). Κ αί « κ α τ ά
τούτο (λέγουσι) καδαιρούνται ολα τά όλιγωτέρους τού 
άριδμού αύτοΟ εχοντα μοναχούς μοναστήρια*  καζ 
τ ο ι αύτα είναι τ ά πε ρ ι σ σό τ ε ρ α ! ώστε ο αριθμός τών 
μοναστηρίων περιορίζεται είς τ δ εξής είς μ ι - 
κ ρ ο τ α τ ο ν^ κ α τ’ α ύ τ ή ν τήν δ ι ά τ α ζ ι ν » ! Αλλ ινα και ο
μ ι κ ρ ό τ α τ ο ς αριθμός καταντήση είς μηδέν , δ ι ο ρ ί ζ ο υ σ ι
προσέτι «ν ά μ ή ν έ μ β α ί ν ή κ ά ν ε ί ς είς τδ εξής είς μο­
ναστηριού έπί τω μονάσαι, προ τού 30 έτο υ ς τής ηλικίας 
τ Ο υ*  μηδε νά κ· ίρηται μονάχος (μετά τήν τριών ετών δοκιμασίαν)
χ ω ρ ί ς ρ η τ ή ς ’έ γ γ ρ ά φ ο υ άδειας τού κατά τόπο ν
έ π ισκόπ ου» (σελ. 1 69)· διότι καί μετά τήν δοκιμασίαν, τυχόν, απο 
πέμπει πάλιν αυτόν δ επίσκοπος είς. τον κοσμον, ώς απέλυσαν και χρό­
νιους ήδη κεκάρμένους μοναχούς καί μονά χάς, καθώς ειδομέν εις την 
ιστορίαν (Τμήμ. Β. Κεφ Δ. §. γ)’ καί ούτως εξαλείφεται έκτης 
Ελλάδος ηρίμιχ. μεν καί διά χρόνου, άλλ’ όμως παγκληρεί καί προό­
ριζαν τδ σχήμα τδ μοναχικόν. ’Επί ταύταις ταΐς χρησταΐς έλπισιν 
έκοΐ' αν άναγκαιότατον καί ώφελιμώτατον καί «τών μ ο να σ τ η ρ ια­
χών κτημάτων τήν τελείαν άφαίρεσιν». Καί τέλος 
έπιτιδέντες τήν κορωνίδα τής ΕκΟεσεως γνωμοδοτοΰσιν ινα πρώτι­
στα καί τάχιστα πραχδώσι δύω τινα μόνον ώς αναγκαιότατα^ 
α) ή διακήρυξις τή: εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας, καί β) ή σύστασις 
τής διαρκούς Συνόδου*  «τά δε λοιπά (λέγουσι) ν ο μ ι ζ ο μ ε ν ωφε- 
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λιμωτερον διά πολλούς λόγους.νά έ «ζ ο ω σ ι ν είς ενερ­
γεί α ν — διά συνδρομής τ ήςΣυνόδου ». (σελ. 4 6 2). Και οι 
λόγοι ούτοι οί πολλοί, ποιοι τάχα ζαι τίνες·, ινα πάσα καινοτομία ζαι 
παράβασις τών θείων κανόνων διατάττηται κατά προτασιν της 
ί ε ρ ά ς Συνόδου (προδιατιθέμενης δηλονότι καί νουθετούμενης ή 
έπιταττομένης μάλιστα μέν ύπδ τοΰ ΓΪαμματεως, ή καί τοΰ βασι­
λικού επιτρόπου)· διότι ούτως ή καινοτομία, ώς έκ τής ίεράς Συνοδου 
προτεινομένη, λαμβάνει χρώμα εκκλησιαστικόν, και οΓον καθίσταται, 
καί ή σιωπά τδ πλήθος αίδοι πρδς τούς ίεράρχας, ή γουν απορρίπτει 
τήν ανοχήν εις αυτήν τήν Σύνοδον, ώς προδότιν τών πατρώων*  ή δε 
πολιτική εξουσία (καί ταΰτα ύ π’ ά ν δ ρ ώ ν ετεροδόξων ίθυ: 
νομ.ένη) διάγει ανεπίληπτος καί ?πδ πάσης μέμψεως ασφαλής.

Μετά της ’Εκθέσεως έπισυνάπτει ή Επιτροπή καί ό ν ο μ α*  
σ τ ι κ δ ν κατάλογον τ ώ ν Ά ρ χ ι ε ρ έ ω ν, ίνα, πληροφορη- 
δεισα ή βασιλική έξουσία παρά τής έπί των Εκκλησιαστικών Γραμ­
ματείας (ήγουν παρ’ αύτού τού προέδρου καί τών δύω συμβούλων, τών 
μετά τού Φαρμακίδου πρωτίστων και μόνων ενεργών 
μ ε λ ώ ν τ ή ς Έ π ι τ ρ ο π ή ς), κ α τ α σ τ ή σ η χρησίμους 
πρδς τ ή ν π ν ε υ μ α τ ι κ ή ν δ ι ε ύ 0 υ ν σ ι ν τών λαών*  
τούς σ ε β α σ μ ι ω τ έ ρ ο υ ς και ί κ α ν ω τ έ ρ ο υ ς έ ξ α ύτ 
τών !—-Και τοιούτους πάντως παρέστησεν ή Γραμματεία τούς α ν- 
§ ρ α ς τ ή ς δ ε ς ι ά.ς α ύ τ ή ς και τών κατά Μαύρερον έ π ι θ υ- 
μ. ι ώ ν είς τήν έςουσίαν, οσοι προϋπέσχο^το πιστώς τήν έν τή συγκλη- 
θήτεσθαι μελλούσ?; Συνελεύσει πρόθυμον αποδοχήν καί άναγόρευσιν 
τής Εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας !

Ενταύθα καταπαύομεν τάς είς τ δ Σ χ έ δ ι ο-ν καί τήν Ε κ θ ε σ ι ν 
τής Επιτροπής σκυθρωπά; έπιστάσεις. Καί ταύτα; έπεσημειωσάμεθα 
μετά λύπης και συνοχής καρδίας (κύριος οίδεν), ούδ έπεμ,βαίνομεν εί,ς 
τδ μέγα πτώμα. τών άνδρών τής Επιτροπής, οιτίνές επιθυμία κερδών 
ματαίων άνθρωταρεσκούντες και κολακεύοντες τούς τότε τού Κράτους 
προϊσταμένους (καί μάλιστα τδν Μαύρερον), έξωλίαθησαν είς τασαύ· 
τας άτοπίας, συμπατασύραντες άσμενον καί αύτην τήν πολιτικήν ε­
ξουσίαν ! Και βλεπουσι μέν ήδη και αυτοί μετ-ανοούντες (αναμφιβό­
λων) και δακρυοντε;, εί; ποιας καί πάσας περιέβαλαν συμφοράς τήν έν 
τή Ελλαδι πολυπαθτστατην Εκκλησίαν! ’Αλλ’ επειδή καί δημοσίως 
έθριαμβευθη ο ορθοδοζος ΕλληνΛχδς κλήρος καί λαος,ώς καταφοονητή^
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τών πατρώων διδαγμάτων καί παραδόσεων (υπέρ ών τοσαύτα ετη δι- 
επολέμησεν), ήναγκάσθημεν καταγράψαι τά καιριώτατα τών συμβε- 
βηκότων μετά πάσης ειλικρίνειας, απολογούμενοι ύπέρ τού εύσεβε- 
στάτου έθνους, και τ ά ά λ ύ\ θ ή της ελληνικής Έ κ κ λ η*  
σ ί α ς τραύματα κατά χρέος συνειδήσεως καί από καρδίας συν­
τετριμμένης και τεταπεϊνωμέίης (θεός μάρτυς) δακτυλοδεικτούντες 
πρός τήν σεβαστήν τής Ελλάδος Κυβέρνησιν, παρ’ ής καί μόνης έλπι­
ζε τα ι ή θεραπεία.

ΚΕΦΑΑΑΙΟΝ Δ'.

Τά κατά τήν Συνέλευσήν τών συγκληθέντων 
και προσκλχδέντων Αρχιερέων.

α. Μετά τήν παράδοσιν τού Σχεδίου και τής Έκθέσεως συνε- 
κλήθησαν καί προσεκλήθησαν έκ βασιλικού διατάγματος οί Αρχιερείς 
τού Κράτους άπαντες, καί ταύτην τήν Συνέλευσιν (ήν καί Σύνοδόν τινες 
ώνομασαν) έξιστορών ό Μαύρερος, διατείνεται οτι μόνον έξ Αρχιερέων 
έπρεπε συγκροτήθήναι τήν όμήγυριν. <ώ'θτι δέ (λέγει) μήτε άρχιμαν- 
δρϊται, μήτε ιερείς καί διάκονοι, μήτε μοναχοί τινες ώφειλον συγ*  
κληθήναΐ; τούτο καί καθ’ εαυτό πρόδηλον*  ένεκρίθη δέ καί παρ’αύτών 
τών έν τοις 'Έλλησι διορατικών*  διότι ούκ ήθελον π ολ ω ν ι κ ό ν ά μ- 
φ ι κ τ υ ο ν ι κ ό ν Συνέδριον (Κβίύΐϊδίθ^,-τουτέ ςι Σύνοδον πρεσ­
βευτών από τών πόλεων τής Πολωνίας συνερχόμενων), άλλ’ ουδέ δη­
μοσία συνηδρίαζον. 'Ήσυχον συμβούλιο ν (άθΙίΒθΓίΐίίοη) ήθελεν ήΚυ· 
βέρνησις, έφ’ω προσεκάλεσέ καί τούς έπήλυδας επισκόπους» κτλ. (α)· 
’Αλλ’ δ σοφός Μαύρερος συγχέων τά τής Όρ Θοδόξου Εκκλησίας πράγ­
ματα πρό τά τών ετεροδόξων, καί συναναφύρων πάντοτε τά Ιερά μετά 
τών πολιτικών, ούδέν παράδοξον άν πάλιν γελοιάζων παραδειγμάτιζε1 
καί τήν πολωνικήν ’Αμφικτυονίαν. Παράδοξον φαίνεται,πώς καί αύτών 
των περί αύτόν (ούς ειπεν) "Ελλήνων οί τ η λ ε σ κ ό π ο ι καί διο­
ρατικότατοι ού συνεΐδον, οτι είς τήν Όρθόδοξον Εκκλησίαν ί- 
νωθίν καί έξ άρχής, Συνόδων κατά τόπους άθροιζομένων είς κρίσιν 
χαί απόφασιν περί πραγμάτων άνηκόντων είς ό'λην τήν Εκκλησίαν, 
συν^καλούντο μετά τών Αρχιερέων και άρχιμανδρϊται κοινοβίων (ή-

(α) ΜαανβΓ (ΙιώοΒ. Υοΐΐί 61ο. 2. Β1, ρ. 158—159,
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γούμενοι) καί ιερείς έτιστατούντες εκκλησιών, καί διάκονοι (καί μά­
λιστα τοποτηρηταί πεμπόμενοι παρά τών ίδιων αύτών επισκόπων), 
και μοναχοί λογάδες έξ επισήμων μοναστηρίων (α). Μόνον πρώην 
επισκόπους (χωρίς επισκοπών δηλονότι), μηδέ π ρ ώ η ν, άλλ 
απλώς τιτουλαρίου ς ούδαμοΰ παρ’ ούδεμια Συνόδω βλέπομεν 
συμπαρόντας καί συμψηφίζοντας μετά τών κανονικών. 'Όθεν και η 
σεβαστή Άντιβασιλεία (άν καί ολως έπρεπε, καί άν ήδύνατο νομίμως 
ετερόδοξος εξουσία συνκροτήσαι συνέλευσιν εκκλησιαστικήν, ψηφισο*  
μένην περί πράγματος άνήκοντος είς ολην την Όρθόδοξον Εκκλησίαν*  
διότι άλλος ό περί τούτου λόγος) τοιαύτην ώφειλε συγκρότησα», συνέ- 
λευσιν,έκ παντός του εντοπίου κλήρου τού Βασιλείου συγκαλέσασα μετά 
των κανονικών επισκόπων καί τούς πρώτοι ερείς τών Εκκλησιών, καί 
τών εύαγών μοναστηριού τούς ηγουμένους αρχιμανδρίτου, καί τούς 
πρωτοσυγκέλλους καί έκ τών άλλων κληρικών τούς λογάδας, ώστε 
παρουσιάζειν ολον τόν κληρον τού Βασιλείου είς τοιούτου ιερού και 
σπουδαιότατου πράγματος συζήτησιν’ η μήπως οί ξένοι καί πρόσφυγες 
επίσκοποι είχον κανέν η κανονικόν ή πολιτικόν δικαίωμα περί τά εκ­
κλησιαστικά πράγματα της Ελλάδος, καί γνώσεις άκριβεστέρας καί 
ζήλον ειλικρινέστερου παρά τούς εγχωρίους κληρικούς·, ’ Επειτα αύτός 
ό Μαύρερος ανεξάρτητον καί αύτοκέφαλον δήθεν απ’ αρχής τού αγώ­
νας τήν Ελληνικήν έκκλ/ησίαν άποδεικνύων, μίαν τών λαμπρών άπο*  
δείξεων είσήγαγε καί οτι, ο ί Ε λ λ η ν ε ς ο ύ δ έ ν α π α ρ ά τ ή ς 
Μ ε γ ά λ η ς Έ κ κ λ η σ ί α ς π ε μ π ό μ ε ν ο ν επίσκοπον έ- 
δ έ χ ο ν τ ο (καί τοι δι’ όλου τού άγώνος ούτε οι Έλληνες άπέβα^ 
λον πραγματικώς, ούτε ή Μεγάλη Εκκλησία έστειλεν ούδένα επίσκο­
πον εις ούδεμίαν τών χηρευουσών τής άγωνιζομένης Ελλάδος επισκο­
πών !). "Ωστε καί κατ’ αύτην αύτού τήν ομολογίαν ό Μαύρερος έ- 
πραξεν έργον εναντίον τής κοινής τών Ελλήνων γνώμης, συγκαλέσας 
ώς ίσοστασίους καί ίσοψήφους τοϊς κανονικοί; έπισκόποις και τούς έ- 
πήλυδας καί πρόσφυγας, ους μόνον ώς απλούς τοποτηρητάς έδέξαντο 
αί κατά καιρόν ελληνικοί Κυβερνήσεις, καί τήν πενίαν αύτών ελεού­
σα»., καί τήν οικονομίαν τών χηρευουσών εκκλησιών θεραπεύουσαι. Εί 
δέ καί είς τούς τοιούτους έδίδου τό δικαίωμα τής είς τήν Συνέλευσιν 
προσκλήσεως ή πρόσκαιρος τοποτήρησις, διά τί μή παρομοίως καί είς

(α) Βλ. Πρακτ. τής έν Χαλκηδ. ΔΖ. Οίκουμ. Συνόδ, πράξ. δ. Σωζόμ. Έκκλ. 
'Ιστορ. α, κτλ. πρβλ. καί Πράξ. ιε, 6. κτλ,



— πο —
σούς πρωτοσυγχ,έλλους κ,αί ιερείς,ασοι ζάκεΐνοι κατά τόπους έπετρόπευ- 
σαν Εκκλησιών ·, ^Επειτα τί ήθελαν είς την Συνέλευσιν καί επίσκοποι 
μηδέποτε μηδαμού τής * Ελλάδος γ ενόμενοι τοποτηρηται, οίον ό Βελι­
γραδιού καί τών τοιούτων σ>γκλύδων ό όχλος, ών μόνον τάς ύπογρα- 
φάς έθήρευεν ό έξουσιαστής παχύνων τήν όμήγυριν ·, ’Αλλά περί τού · 
του καί εφεξής*  ό δέ Μαύρερος καί άλλα συνεχίζει τής Συνελεύσεω; 
εκείνης καλά. * Ακούε.

$. β'. «< Είς ταύτη; τής Συνελεύσεω; (λέγει) τάς διασκέψεις ού παρου- 
σιάζεν ούδ’αύτή ή έπί τών συνδιαλέξεων Επιτροπή (Βλ. Τμήμ. Β Κ.εφ*  
Β.§. β. σελ. 1 67), υποχωρούσα είς τήν έλευ'.’έραν εκφρασιν τών γνωμών 
τών συναθροισθέντων. Τή 15 27) “Ιουλίου πρωία; περί τήν 9 ώραν 
ήοξατο ή σ κ έ ψ ι καί διήρ-εσεν άδιαλείπτω; μέ/.ρι 5 ώρας με*  τα 
μεσημβρίαν (α). Έγένοντο παρατηρήσ ις’ λόγοι διελαλήθησαν, καλ 
ποιαν ει/ον άνοιαν; όμολογούσιν οί παρατυχόντες! Πράγμα άϊδίου 
μνήμη; άξιώτατον" ούδεμία φωνή ήκούσθη εναντία πρός τήν περί άνεξ*  
αρτησίας πρότασή. Πάντες όαοφώνως άπεφάνθησαν « είθε (λέγοντες) 
ύπό τής Κυβερνήσεω; ψηφισθε(η πρώτον, ότι ή ορθόδοξος, ανατολική, 
άποστολική εκκλησία (ώφειλον μάλλον α ύ τ ή ν όνο μ ά σ α ι 
Άποστολο· καδολικήν Εκκλησίαν*  (β)) τού Βασιλείου τής Ελλάδος

(α) Βαρύς περί τάς έυρας ταύτας ό Μαύρερος φαίνεται καί λίαν ωμός τ ο- 
κίστης, λαμβάνων 2 είς τά 0 (ή 36, τά 106)· τό Πρωτοκολλάν λέγει ότι οι 
Αρχιερείς συνήλθαν π ε ρ ί τ ά ς δέκα ώρας προ μεσημβρία ς—καί 
ή συνεδρίασις διελύθϊ; π ε ρ ί τ ή ν τ ε τ ά ρ τ η ν ώ ρ α ν μετά μεσημβρίαν. 
(Βλ. Τμήμ. Β. κεφ. Β. §. β. σελ. 166, 168)· αρα διήρκεσε περί τάς ω- 
ρ α ς έ ξ.

(β) «δοϊΐΐθ 11615560 ΛροδίοΙίδΗι Κ?.ΐ1ιο1 ίειΤο ΚιγοΙιο». Μππγθγ 2. Βό. ρ. 150. 
Παράόοξος ό τού Μαυρέρου ζήλος, ύφ’ ίυ αναφλεγόμενος φιλοτιμείται καί 
μακρόθεν πρός διάρθωσιν καί αυτής τής ονομασίας τής Εκκλησίας τών 
Όρθοδόξ-ων. Καί εστι μέν, ο προβάλλεται, τό σύνθετον όνομα επιεικώς βάρ­
βαρον καί άξιον τού Μαυρερείου Φιλελληνισμού. Πλήν άλλ’ έχει καί τούτο τόν 
ίοιον σκοπόν. Αυτός ό Μαύρέρο; έπωνόμασεν έν τώ Καταστατικό) Διατάγματι 
(’Άρθρ. η) τήν ορθόδοξον 'Ά ν α τ ο λ ι κ ή ν κ α ί Ά π ο σ τ ο λ ι κ ή ν 
Έ κ κ λ ?] σ ί α ν, παρεσιώπησε δ’ εκεί το Καθολικήν, ώς όμολογούμεν έν τώ 
Συμβόλω καθ’ έκάστην, καί κηρύττομεν τήν έν παντί καιρώ καί τόπω καθό­
λου, 07;:ου άν εύρίσκηται, γνησίαν καί αληθή καί αναλλοίωτον είς αιώνας δια- 
τελούσαν ορθόδοξον Εκκλησίαν. Ίοϋτο τό Καθολικήν άπεσ-ώπησεν ό Μαύ­
ρερος έν τώ Καταστατικω, ώς συμπίπτονπρός τό παρά Λατίνοις Καθο­
λική 'Ρωμάν α. Ενταύθα δέ τούτο μάλλον ευρίσκει πρεπωδέστερόν, νο­

μίζουν οτι, ήν αυτές κατέστησεν έν τή Ελλάδι Εκκλησίαν, αύτη έοται κα
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έ·; πνευματι μή άνίμ'νωρίζουσα κτλ. (ώς εκφράζονται έν τώ Πρώτο*  
κόλλω απαράλλακτα. Βλ. Τμ.ήματ. Β. Κεφ. Β. §. β. σελ. 167)” 
Άλλ’ ό σ>φός Μαύρερος ζωγράφων τήν Συνέλευσιν εκείνην, έςεπεσε 
καί εις τινας αύ'εξελέγκτους ύπερβολάς, αϊτινες κηλιδούσι την ακρί­
βειαν τού ιστορικού Ω; άν τινας ιλαράς ζέφυρου πνοας, ως ήλιακα£ 
ακτίνα:, έλευθέρας έκχυθείσας διαγράφει τάς γνώμας τών Αρχιερέων 
εκείνων, διότι ούπκρουσ ίαζε και αυτή η επι τών συνδιάλεξών/ 
Επιτροπή, ήγουν διότι ο ύ π α ρ ο υ σ ί α ζ ε κ α ι α υ τ η η Κ υ- 
β έ ρ ν η σ ι ς (καθότι ή Επιτροπή συνίστατο παλιν εκ, του I ραμ.μ.ατέως 
τών Εκκλησιαστικών καί τών ύπουργικών Συμβούλων!). Άλλ’ ημείς 
ούδόλως έξετάζομεν, άν είς έ λ ευθέραν άνθρωπων οιανύηποτε συνέ- 
λυσιν δύναται παρουσιάζει άνυπό πτως κ α ί η κ υ ρ ι α ρ χ ι κή ε­
ξουσία συζητούσα περί πνευματικού πράγματος, ούτινος θηρεύει τον 
σφέτερισμόν. ’Ερωτώμεν μόνον τον Μαύρερόν το εφεξής. Εις ποιαν 
άοα Σύνοδον έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ η ν ποια νόμιμος εξουσία καθί- 
στησιν έκ τών ιδίων αύτής ύπαλληλων ίδ'ους αύτής επιτρόπους δ ι· 
ευ θ ύ ν ο ν τ α ς πρός ίδιον αύτης κέρδος (η πρός τίνα σκοπόν άλλον 
έμελλον διευθύνιν;) τάς μ ε τ ά τ ώ ν Αρχιερέων-συνδια· 
λέξεις : Γνώμας ελευθέρους έζητει παρά τών Αρχιερέων η Κυβέρνησις, 
και πάλιν καθίστα (έ αυτής) Επιτροπήν διευθύνουσαν τάς 
μετά τών Αρχιερέων συνδιαλέξεις! καί ταύτα, τερί πράγματος ούτως 
οριστικώς καί συ τόμως προίεβλημ,ένου ! καί πρός τούτοις (κατ’αύτόν 
τον Μαύ.ε’ον , ά~ αρχής τού άγώνος ύπαρχον*  ος ηόη πραγματικώς, καί 
πανδήμως υπό τών Ίιλλήνω έ^τ,φισμένου, δηλαδή τ ης έ κκ λ η σ ί­
α στ ι κ η ς ανεξαρτησίας! Καί όμως αύτη πάλιν η συ ν- 
διαλεκτική Ά π ι τ ρ ο π η άφ’ ού πρός την Συνέλευσιν άνήγ- 
τειλε καί άνέπτυξεν άποχρώντως τόν σκοπόν της συναθροίσεως αύ- 

δόλου καί τών εκτός τής 'Ελλάοος Έκκ/ησ^ών τδ μόνιμόν κέντρον, διο-.κου- 
μένη καθ’ ους αυτό; έΟέσπισε κανόνας ! αποδέχεται δέ καί τδ Άποστολικη 
χάριν ώραϊσμου Μόνον τδ Όρθοδ'οξος καί τδ Ανατολική καταδικάζει 
είς λήθην διηνεκή, τδ μέν, ώς διασταλτικόν τών Ελλήνων άπδ τών άλλων 
τών μή όρθοδόςιου παρ’ αύτοΐς νενομισμένΐυν Χριστιανών (ους αύτδς πάντας 
συναγελάζει είς μίαν παγκόσμιον Εκκλησίαν, κα~ά τδ λουΟηροκαλβι- 
νικόν, ή φιλόσοφον καί φιλάνθρωπον αξίωμα) τδ δέ Ανατολικήν ώς διν- 
τιδια ,τελλόμενον προς τήν Δυτικήν, καί ώς σύνηθες παρ’έκείνη τή δούλη 
τή Πατριαρχική Εκκλησία καί πάσαις ταΐς λοιπά-ς τού Όρθοδόξου πληρώ­
ματος.
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της, ούκ εμεινεν, ι V α δ ι ε υ 0 ύ ν η κ α I τάς σ υ ν δ ι α λ έ ξ ε ι ς 
(έφ’ ω καί συνέστη), άλλ’ εύθέως άνεχώρησεν, άνετον την ελευθερίαν 
περιποιούσα είς τάς γνώμας τών συνελθόντων! Αλλά καν ό τού Μαυ­
ρέρου κάλαμος ούκ ώκλασεν ίστορών τοιαύτην σκηνογραφίαν θεατρικήν 
(ής τίνος αύτός υπήρξε και δραματοποιός'), πας τις όμως βλέπει τό 
γελοίον καί άλλόκοτον τού τοιούτου έ πιτροπικού δράματος*  
παρατηρεί δέ συγχρόνως και είς τό βάθος της σκηνής αύτήν τήν Επι­
τροπήν προπαρασκευάζουσαν λαθραίως τούς επισκόπους εκείνους, οίτι­
νες μετά τήν φανεράν αύτής έκ τής Συνελεύσεως άναχώρησιν έ'μελύνον 
διευθύνειν άντ’ αύτής τάςτών συνελθόντων συν*  
διαλέξεις, όδηγούντες άπαντας τούς έπισκόπους είς τόν λ ι- 
μένα τ ο ύ θελήματος τ ή ς Κ υ β ε ρ ν ή σ ε ω ς ! Όποια δέ 
τερατεύεται καί περί τήν διάρκειαν τής σκέψεω; τών συνελθόντων ! 
Ως άν Μέτωνος ενιαυτούς, ή μυριετείς X α λ δ α ί ω ν 

σ ά ρ ο υ ς διαγράφει τάς ώρας, καθ’άς έσκέπτοντο εκείνοι οι Αρχι­
ερείς, συγκλεισθέντες είς δωμάτιον τής Γραμματείας, καί τήν άπόκρι- 
σιν άπαιτηθέντες ούχί μετά τινας ημέρας, ά λ λ’ α ύ θ η μ ε ρ ό ν κ α ί 
εντός ολίγων ωρών, ώς άν τινες οφείλεται, χρεωκοπίας ύπο­
πτοι καί φυγόδικοι, ή ώσανεί παρήσαν έπί θύραις αλλόφυλοι πολέ­
μιοι! Είς δέ πάλιν τήν όκτάωρον ταύτην διάρκειαν, ούδέ μία γούν 
(ώς λέγει) φωνή ήκούσθη πρός. τό προκείμενον άντιλέγουσα ! Πλην 
άλλά καί ούτω πάντε, έ ν μ ι α φ ω ν ή κ α ί έ ν έ ν ί σ τ ο μ α τ ι 
συμφωνόύντες, πάλιν όμως έχρόνιζον είς τήν σκέψιν έπί πο λλά ς 
ώρας, οίον συγχορδίζοντες καί συναρμολογούντες τήν τοιαύτην παν- 
αρμόνιον συμφωνίαν. Καί περί ταύτης μέν εφεξής. Ό δέ Μαύρερος ευ*  
ρηκεν αύτήν καί ά ϊ δ ί ο υ μνήμης αξίαν! ’Αλλ’ ύπάρχουσιν, 
ώ Μαύρερε, κατά δυστυχίαν καί μνήμαι πραγμάτων καί προσώπων 
αποτρόπαιοι καί στυγηταί, καί πολύ φρικτότεραι καί κρυερώτεραι λη· 
θης αιωνίου ! καί πράξεις άλαστόρων άληστοι πολλάκις είς τό διηνε*  
κές μνημονεύονται διά τό μέγεθος τής παρανομίας ! Μίαν τούτων 
άρίθμει καί τήν περί τού προβλήματος όριστικώς ψηφίσασαν εκείνην 
συνέλευσιν, ή Σύνοδον, ώς παράνομον Συνέδ ριον’ καί ιδού 

οί λόγοι σαφείς καί εναργείς.
§. γ. 'Η Συνέλευσις ύπήρξε παράνομοςΆ) Διότι ή ταύτην ώςοργανον 

τών βουλών αύτής άθροίσασα ετερόδοξος πολιτική έςουσία, είσήλασεν 
έπέμβάσα παρανόμως είς τήν πνευματικήν διοίκηαιν άλλης Εκκλησίας, 
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καί ταύτης Πατριαρχικής, ής τά έπί τών έν τώ κρατεί της Ελλάδος 
εκκλησιών κανονικά δικαιώματα άνεγνώριζεν ύφεστώτα έτι και ένυ- 
πάρχοντα και αύτη η Κυβέρνησις (τούτο δείκνυται πλατυτέραν έν 
τοις έφεξης).-—Β) Διότι ύπήρχεν απρόσφορος και ακατάλληλος πρός 
τό κ·:κριμίνον πράγμα*  τό πράγμα άνηκεν είς τόν θρόνον τόν Οικου­
μενικόν, και είς αύτην την καθόλου Όρθόδοξον Εκκλησίαν, ητις έχει 
μόνη την έξουσίαν τού καθ σταν ανεξάρτητον και αύτόνομον την είς 
άλλον θρόνον προεδρεύοντα κανονικώς αποτελούσαν τοπικήν Εκκλη­
σίαν. Και τούτο μαρτυρούσιν άπασαι αί κατά καιρούς και κατά τό­
πους είς υποτελείς εκκλησίας χαρισθεισαι αύτονομίαι. Ούδέποτε ού- 
δαμού της Όρθοδόξου εκκλησίας ηκούσθη τοπική εκκλησία έπαναστάσα 
κατα του κανονικού αυτής προεορου και κηρυςασα αυτονομον αυτή 
έαυτην.—Γ) Διότι η Συνέλευσις ύπέγραψεν ούκ απ’ έλευθέρας γνώμης 
και κατά συνείδησιν άνεπηρέαστον, άλλ’ έξ ύποβολης καί προπαρα- 
σκευης πράγματα εγκεκριμένα ηοη παρά της Κυβερνησεως και προ·· 
εψηφισμένα. Ιδού τί λέγει τό Πρωτόκολλον*  «ΛΑν καί ή πρός έξα- 
κρίβωσιν της καταςάσεως της Ελληνικής Εκκλησίας διορισθεϊσα Επι­
τροπή, κ α θ ώ ς κ α ί τ ό Ύ π ο υ ρ γ ι κ ό ν Συμβούλιον, 
έ ν έ κ ρ ι ν ε ν η δ η τ ά ενταύθα έκτεθέντα (την διακη- 
ρυξιν της ανεξαρτησίας καί την σύστασιν της Συνόδου), έχει μ,’δλον 
τούτο σκοπόν η Κυβέρνησις νά μη κάμη κάνέν οριστικόν κίνημα, 
πριν ζητηση προηγουμένως και πληροφορηθη την περί τών δύω τού­
των προτάσεων γνώμην τών εντός τού Βασιλείου Άρ/ιεοέων» κτλ. 
(Βλ. Τμημ. Β. Κεφ. Β. β. σελ. 166). Ταύτα τότε λέγοντες όί περί 
τόν Γραμματέα τί άλλο έλεγονλ εί μη, ώ Αρχιερείς, οί εντός τού 
Βασιλείου, επειδή τά έκτεθέντα έ ν ε κ ρ ί θ η σ α ν η δ η ύ π ό 
τη ςβασιλικης Κυβερνησεως, ύποτάγητε καί υμείς, σύμ­
φωνον την γ ν ώ μ η ν έξενεγκόντες »·, Αλλά καί χωρίς τούτου, τό 
Καταστατικόν της ανεξαρτησίας διάταγμα έξεδόθη Ιουλίου 23 (τό 
δέ της Συνόδου Ιουλίου 25), ηγουν τρεις τμέρας πρότερον πριν η τε- 
λειώσωσιν αί (κατά τό Πρωτόκολλον) βαθμηδόν συνέδριά” 
σεις τ η ς Σ υ ν ε λ ε ύ σ ε ω ς*  οί έσχατοι Αρχιερείς ένεφανίσθησαν 
καί υπέγραψαν τη ^6 Ιουλίου (Βλ. Τμημ. Β. σελ. 4 69). Πρόσ^ες καί 
ότι ούδ’ είς οικίαν έλευθέραν καί χωριστήν συνήλθεν εκείνη ή ποώτη 
Συνέλευσις, ούδέ καιρόν απόλυτον έλαβόν είς διασκέψεις καί συζητή­
σεις, άλλ’ έν τινι δωματίω της Γραμματείας κλεισθείσα περιωρίσθη. 
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κατά τε τόπον και χρόνον, αύθημερόν και εντός ολίγων ώρών άπαιτη ’ 
θ*ϊσα  τήν άπόκρισιν (περί τούτου λέγομεν καί έν τοΐς εφεξής) Πάσαν 
δέ γνώμην καί ψήφον κ α τ η ν α γ κ α σ μ έ ν η ν και έ ξ ύ π ο β ο · 
λήςκαικατάπρόκρ ι σ ι ν τ ή ς εξουσίας έ κ δ ε δ ο- 
μέν η ν άκυρούσιν οί νόμοι, καί πολιτικοί και εκκλησιαστικοί. Είς 
την κατά τού αοιδίμου Φωτίου (τω £6 9) συσταθεισαν έν Κωνσταν*  
τινουπόλει Ψευδοσύνοδον ύπέγραφον οί συνελθόντες Αρχιερείς τά παρά 
τού Πάπα και τού τότε Αύτοκράτορος ήδη προκεκριμένα’ διό καί 
κατηργηθη τό βεβιαψένον εκείνο Συνέδριον, ώς παντάπασιν ανύπαρ­
κτον (α).~Δ) Διότι ή Συνέλευσι-ς ηπατηθη έξ άγνοιας,ώς μή γνωρίζουσα 
τούς ειδικούς της Κυβερνήσεως λόγους καί σκοπούς, μηδ'αύτά τά άρθρα 
καί στοιχεία τού προδιατεταγμένου διοργανισμούτών δύω ζητημάτων, 
περί ών έμελλε γνωμοδοτεϊν Απλώς καί διά γενικών εκφράσεων οί περί 
τόν Γραμματέα (καθώς λέγει τό Πρωτοκολλάν) έκοινοποίησαν είς την 
Συνέλευσιν «ότι η Κυβέρνησις έχει ατά νούν νά β ε λ τ ι ώ ση κα θ’ 
ολους τούς λόγους την κατάστασιν τή; Ελληνική; Ίί κκλ η- 
αίας*  νά την ά σ φ α λ ί σ χ δ ι ά π ά ν τ α (!)’ νά τήν έπαναγάγ^ 
είς τήν άφεύκτως άναγκαίαν έςωτερικήν ά.ιοπρέπειαν, τήν ό π ο ί­
α ν ε Τ χ ε κατά τ ο ύ ς π ρ ό τ ή ς κ α τ ακ τ ή σ ε ω ς χ ρ ο­
ν ο υ ς (!) πρός τ ό συμφέρον τής ιδίας θρησκείας! 
Και ότι τά κυριώτερα μέσα πρός επιτυχίαν τ ο υ μ ε ν ά λ ο υ τ ο ύ- 
του σκοπού είναι δύω, 1) ή έπίσημο. και οριστική δ ι α κ ή ρ υ*  
ξ ι ς τής π ρ α γ μ α τ ι κ ώ ς ή δ η ύ π α ρ χ ο ύ σ η ς ανεξαρ­
τησίας τ ή ς Έ λ λ η ν ι κ ή ς έκκλησίας από π ά σ η ς ξέ­
νης εξουσία ς,καί λ') ή σ ύ σ τ α σ ι ς Συνόδου διαρκούς, 
δ ι ο ρ ι ζ ο μ έ ν η ς π α ρ ά τ ο ύ Β α σ ι λέω ι, καί θεωρούμενης 
ώ ς ύ π ε ρ τ ά τη ς Έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ ή ς Ά ρ χ ή ς,κατά τό πα­
ράδειγμα τ ή ς ζΡ ω σ σ ι κ ή ς έ κ κ λ η σ ί α ς ” ! (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ, 
Β. σελ. 166). Ταύτα μόνον τά λιπαρά και γλυκέα διεκοινώθησαν είς

,(α) Βλ. Πρακτ. τής έπί Φωτ. Συνόδ. τω 879. Πρά'ξ. Β. πρβ. και Μηνιάτ. Πέ­
τραν Σκανύαλου σελ. Ζ ι — ι ί. Ιΐις τηνκακοσύνοδον εκείνην τήν :.'χτά τού Φω­
τίου συνήδρευον είσαχθέντες' ώ.- δήθεν τοποττ/ρ.ηται τών Ανατολικών Πατμ- 
αρχών (τού Αντιόχειας και Ίεροσολύμιον) άνθρωποι, οΐ'τινες ετυγον απε­
σταλμένοι πρτερν παρά τοΰ Άμηρά τής Συρίας πρέσβεις είς τήν Κωνσταν­
τινούπολή (βλ. Πέτρ. σκανό. σελ. 3 2). "Όσην εϊ/ον χώραν εκείνοι είς τήν 
κατά τού Φωτίου Σύνοδον, τόσην εΐχον καί εις τήν κατά τών Πατριαρχι­
κών δικαίων συνελθούσαν 'Ομήγυριν οί σχολάζοντες καί προστυνες και μή 
κανονικοί τής Ελλάδος Αρχιερείς.
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τήν Συνέλευσιν περληπτικώς καί άπατηλώς, το δέ Σχέ διον του 
Εκκλησιαστικού Συντάγματος καί τά έξ αύτού δι­
ανθισμένα 24 άρθρα τού τής ανεξαρτησίας και της Συνόδου Καταστα­
τικού διατάγματος ούδόλω: έγνώριζεν ούδ’ είχε προ οφθαλμών η Συν- 
έλευ ις’ έκρινε δέ και έγνωμ.οόότει τυφλώί, έν σκότειδιαπο*·  
ρ ε υ ο μ έ ν η καί πιστεύουσα απλήν ανεξαρτησίαν τής Εκκλησίας απο 
τού θρόνου τού Πατριαρχικού, αύτοκεφαλως *αι  νομι»ως κατα τους 
κανόνας διοικουμένης, αλλ’ ού/ί πνευματικήν αύτής αιχμαλωσίαν 
καί καταδούλωσιν ύπό τήν κοσνικήν εξουσίαν, οποίαν ουόεποτ επα“ 
θεν ή ορθόδοξος Εκκλησία. Παν λοιπόν ο,τ· κρινετα. και ψηφίζεται 
κατ’ άγνοιαν ή έξ άπατης, άκυρου. Πρόσθες ότι καί αύτό τό γον- 
δρικώς. καί άδρου.ερώς προβληθεν τής ανεξαρτησίας κεφαλαίου εξε*  
^οάσθη καί τούτο δολίω: καί άπζτηλώς. 11 Κυυερνησις εθηρευε παρά

Λ I

τής Συνελεύσεως γνωμοδότησιν περί τής ε κ < λ η σ ι α σ τ ι κ ή ς 
ανεξαρτησίας αύτής (και μαρτυρεί προ πάντων τό Πρώτο” 
κολλον, λέγον, οτι έ γ ν ω μ ο δ ό τ η σ α ν ά π αν τ ε ς ό μ ο φ ώ*  
V ω ς ύ π έ ρ τ ή ς π ο λ ι τ ι κ ή ς (δηλαδή τή: από τού Πατριάρχου!; 
ανεξαρτησίας τής Έ λ λ η ν ι κ >' ς Έ κ κ λ η σ ί α ς (Βλ. 
Τμήα. Β σελ. 165). Πρός αύτήν ; έ τήν Συνέλευσιν προβάλλεται ούχΐ 
ή ά ν ε ξ α ρ τ η σ ί α. αλλ’ « ή δια κ ή ρ υ ξ ι ς τ ή ς ή δ η π ρ α γ· 
μάτι κ ώ ς ύ π α ρ χ ο ύ σ η ς ανεξαρτησίας” (α). Καί οτι 
μέν τοιαύτη ανεξαρτησία ούδόλως ύπ ρχευ ούτε πράγματι ώς ούτε λε- 
κτικώς, ειδομεν έν τοΐς έμπροσθεν (Κεφ. Α. θ πρβλ. και Τμημ» Β. 
Κεφ. Β' § ια. ΙΔ. ιε). Μόνη καί πρώτη ή έπταμελής τή; Κυβερνήσεως 
Επιτροπή έψήφισεν ά ν ε ζ ά ρ τ η τ ο ν τ ή ν Έ κ κ λ η σ ί α ν τής 
*£ λ λ ά δ ο ς (β). Ο. δέ περί τόν Γραμματέα ζητούσι παρά τής Συνελεύ- 
σεως γνωμοδότησιν είς μόνην τ ή ν έ π ί σ η μ ο ν κ α ί ο ρ ι σ τ ι κ ή ν 
δ ι α κή ρ υ ξ ι ν τής ανεξαρτησίας, ώς ήδη προϋπάρχονταν δήθεν 
αύτήν παριστώντες*  καί τούτο διά λόγους διπλούς*  πρώτον, όπως 
έκθαμβήσωσι τόν νουν τής Συνελεύσεως, ίνα μηδέν άντείπη περί πράγ·

(α) Ούτως έξεφράσθη καί είς τό Καταστατικόν «Λαβοντες ύπ’ οψιν τήν 
περί οιακηρύςεως τής άνεςα-ττ,τ'7ς τής Ελληνικής Εκκλησίας όμοφώνως 
έκφρασθεΐσαν Ιφεσιν τών ενταύθα συνηγμένων Μητροπολιτών» κτλ. (όλ. 
Τμ,ήμ. Β, Κεφ. Β. §. η. σελ. Ί

ίβ) Β). Πςακτ, Συνε··?.?. α. και Σχεή άο$ρ. γ. εν Τμήμ. Β. σελ, 99 και 1 I -, 



176 ~
ματος δεδογμένου, ώς προεψηφισμένου ύπό τής Κυβερνήσεως (ο* 8 
<περ αύτη καί ώς προΰπαρχαν άπεδέξατο και έκύρωσε)*  και δεύτε­
ρον, ίνα της βιαιας ανεξαρτησίας τό άγος (άν τό πράγμα διαβληθή) 
είς αύτην την Συνέλευσιν τών Αρχιερέων η Κυβέρνησις άπορρίπτγ.— 
Ε) Δ ότι ή Συνέλευσις συνεκροτηθη και έκ πολλών ’Αρχιερέων μή κα­
νονικών, άλλ’ έπηλύδων καί ξένων, οϊτινες ούδεμίαν πλέον (οί δε και 
ουδέποτε) είχον έπισκοπην*  και τοιούτοι σχολάζοντες καί β α κ αν­
τί β ο ι ησαν οί πλείους τών ημίσεων είς την περί τών όλων ψηφι· 
σαμένην πρώτην εκείνην συνεδρίασήν (9 ησαν έν αύτη κανονικοί καί 
13, έπηλυδες. Βλ. Τμήμ. Β. σελ. 175). Καί καθόλου δέ τών πάν­
των ποοσκληθέντων καί κατά καιρούς έμφανισθέντων 3 6 Αρχιερέων, 
μόλις οί ημίσεις ειχον έν τώ Κρατεί κανονικάς έπισκοπάς, οί δέ λοι­
ποί πάντες ύπζρχον παρεπίδημοι καί προσφυγές (τούτων δε τινες η- 
σαν, ώς έλέγετο, καί καθηρημένοι)*  αλλά τοιούτους ούδαμου τών 
Έκκλησιαστ κών Συνόδων ούτε τών τοπικών ούτε τών Ο ζουμ ενικών 
βλέπομεν προσκεκλημένους*  ούδ’ ύπήρχον δλως έν αύταϊς δεκτοί οι 
μη ποιααίνοντες έμπράκτως Εκκλησίας, ως βεβαιούται σαφώς εκ τε 
τών υπογραφών τών έν τοϊς πρακτικούς σωζομενονν, και της Εκκλη­
σιαστικής ιστορίας, καί έκ τών ιερών Κανόνων αύτών (α). - ς8·) Αιο- 
τι ή μόνον έξ ’Αρχιερέων Συνέλευσις είς πράγματος άπόφανσιν άνη-

(α) 'Η Συνέλευσις αύτη παρομοιάζει κατά τούτο πρός την ύπό τού Αντιό­
χειας Ίωάννου κατά τού θείου Κυρίλλου και τής Γ'. Οικουμενικής Συνόδου 
γενομένην εκείνην Συλλογήν*  δστις «συλλέξας ώσπερ κολλήγιον (οοΐΐε^ίπιπ) 
ε α υ τ ω τριάκοντα που τόν αριθμόν ανθρώπων επισκόπων 
έ χ ό ν τ ω ν όνομα, ω ν οί μέν ε ι σ ι ν ά π ό λ ι δ ε ς, σχολάζοντες 
ο έ και Εκκλησίας μ ή ε χ ο ν τ ε ς, έτεροι δέ καί προ πολλών ε­
τών έπί δειναϊς αί.τίαις κ α θ η ρ η μ έ ν οι άπό των ιδίων μητροπολιτών 
πράγμα τετόλμηκεν άνόσιον, δ μηδείς πώποτε τών προ αύτού*  συνταττέι γαρ 
κατά μόνας χαρτίον*  καί δη καθαιρέσεως όνομα καί ύβριν προσετρίψατο τω 
άγιωτάτω και θεοσεβεστάτω τής Άλεξανδρέων επισκοπώ Κυρίλλω» κτλ. (Βλ. 
Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. Α, σελ. 520). Ώς εκείνο τό ώσπερ κολλήγιον 
ούτω καί ή Συνέλευσις αύτη έκ πολλών όμοιων συγκείμενη προσώπων συνε- 
ταξε χ α ρ τ ί ο ν καθαιρέσεως, άν μή τής έπισκοπικής αξίας, άλλ’ όμως τής 
κανονικής έπί τής Ελλάδος κυριαρχίας τού ΙΙατριαρχου, και τουτου ουχι ε­
τέρου κλίματος, άλλ’αυτού έκείνου, είς ον ύπήρχεν υποτελής. Καθ εν μονον 
διαφέρει καί τακτικώτερον' τό περί τόν Αντιόχειας- Κολλήγιον εκείνο, καθ 
δ,τι έίχεν όπωσούν αρχιερατικής συνελεύσεως μορφήν, συνηγμενον π·ρι τον 
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κοντο; είς δλην τής Ελλάδος τήν Εκκλησίαν ύπήρχεν έλλιπης 
θώς προείπομεν ανωτέρω, §. α) καί ατελής, παρά τού; κανόνας. *Αν  
είς μια; έπισκοπή; ενός ποιμένος εκλογήν συμψηφίζει (κατά του; κα­
νόνα;) έπι μέν μητροπολίτου ή περί τόν προκαθεζόμενον Πατριαρ 
γην Σύνοδος, έπι δέ τού επισκόπου οί περί τόν Μητροπολίτην (πα­
ρόντος καί αύτού) ύποτελούντες Επίσκοποι (α)’ εστι ύ’ Όπου και 
πάς ό κλήρος τής επισκοπή; εκείνης, έπικυρούντος τού Πατριάρχου 
τήν εκλογήν' πολλω μάλλον επρεπεν ΐνα συμπαρουσιάζη μετά τών 
Άρ/ιερέων καί ό κλήρος τού Βασιλείου εί; τήν έπιψήφισιν τή; έν αύ· 
τω καθιστάμενης ύπερτάτη; καί Πατριάρχου το π ον 
έ π ε / ο ύ σ η ς Εκκλησιαστικής ά ρ χ ή ;! Επειτα καί 
αύτή ή περί τόν Μαύρερον Άντιβασιλεία έκδιδούσα τό Κατα­
στατικόν έψηφίσατο δεκτού; καί είς αύτήν τήν διαρκή Σύνοδον π ά­
ρε δρους καί ιερείς καί ί ε ρ ο μ ο ν ά χ ο υ ς ^Αρθρ. 4)*  
πολλω δέ μάλλον ώφειλεν, ίνα συγκαλέση τούτους καί εις τήν μεγαλην 
εκείνην όμήγυριν, ήτι; έμελλε γνωμοδοτείν καί περί Συνόδου διαρ­
κούς καί περί τής όλης Εκκλησιαστική; ανεξαρτησίας. Τής Τωσσίας, 
τέλος, τό παράδειγμα συχνάκις ό Μαύρερος διατυμπανίζει ώ; πρω­
τότυπον τής έν τή "Ελλάδι συσταθείσης Συνόδου διαρκούς (τούτο δέ 
καί ή ’Επιτροπή προέτεινε εί; τήν Συνέλευσιν μετά πάσης ειλικρίνειας 
ώ; πανομοιότυπου πρωτότυπον !). Άλλ’ ό Μ. Πέτρος εί; εκείνην τήν 
συνέλευσιν, κ^Ο’ ήν έψηφίσΟη Διοικούσα Σύνοδος ώς διά­
δοχος τής έν €Ρωσσία προ 130 περίπου ενιαυτών υπό τού Οικουμε­
νικού Πατριάρχου κα πάσης τή; Όρθοδόξου Εκκλησίας καθιδρυΘεί- 
ση; Πατριαρχεία;, συνεκάλεσεν ού μόνον Αρχιερείς, άλλα καί ή” 
γούμενους μοναστηρίωυ καί κληρικούς, καί έζ αύτών προσέτι τών 
.εκλαμπρότατων αρχόντων τού; επ’ εύσεβεία καί γένει διασημοτά- 
τους, ώς φαίνεται εί; τόν περί καταστάσεω; τή; έν 'Ρωσσία διοι- 
κούση; Συνόδου διάταξιν (ο). — Ζ) Άλλα καί χωρίς τού εγχωρίου

προεορεύοντα Άντωχείας. Έν ώ ή έν Ναυπλία αυτή Συνέλευσής ούτε τάςιν 
είγεν, ούτε μορφήν συνεδρίου έ-κκλησιαστικού, άλλ’ υπήρχε ν άθροισμα βε­
βιασμένου καί άκέφαλον. Σημ Έκδ.

(α) Τής Α. ό, καί ς. τής Ζ, γ. τής ’Αντιοχ. ιθ. Ααοδικ. ιβ.
(ο) Τήν έκ τής Συνελίύσεως αποβολήν τού κλήρου τής Έλλάοος έξήλεγξε 

λαμπρώς καί ό σοφός Σμίττος, καί ούτος τό γένος Βαυαρός ((ιδδεΚκΗΐθ <1&ί 
ΗβιΐδΓίβοΗ. ααά ά©Γ ΚιγοΗο βίο. 202),

ΤΟΜ. Γ. 12 
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κανονικού κλήρου και έκ ρ.τ, κανονικών πολλών Αρχιερέων συγκρν 
τηθεΐσα ή Συνίλευσις ύπάρχει μάλιστα παράνομος καί άκυρος καί α­
σύστατος, ώς και καθ’ έαυτήν ατελής, καί (τό χείριστον) ώς Κομ­
ματική και τεμαχηδόν κεκερματισμένη. Είς ούδεμίαν τοπικήν ή καί 
οικουμενικήν Σύνοδον έψηφίσθη ή τής Συνελεύσεως ύπόθεσις, πριν ή 
συνήλθαν άπαντα τά συγκεκλημένα πρόσωπα. Καν τινες, τυχόν, έ- 
βραδυστόλουν μή καταφθάσαντες είς τήν προθεσμίαν, καί τούτους 
περιέμενον, ΐνα τελεία και ολόκληρος ή Σύνοδος άπαρτισθη. Ούτως 
ή Γ. Οικουμενική Σύνοδος έν Έφέσω περιέμενε τούς περί τον Αν­
τιόχειας Ίωάννην έφ’ ημέρας όλας δεκαέξ, παρελθούσης ήδη τής 
προθεσμίας. Ουδέ συνεδρίασεν ή Σύνοδος πριν έμήνυσεν ό Αντιόχειας 
παρακαλών ·<Εί γένοιτο αύτόν καί ετι βραδύναι, μή ύπερθέσθαι τήν 
Σύνοδον» (α). Καί πρός αύτήν τήν άλλως νόμιμον καί έπί τού 
Θρόνου τής Κωνσταντινουπόλεως έγκαθίδρυσιν τού θείου Γρηγορίου 
τού Ναζιανζηνού άντέλεγον ύστερον οί έκ τής Αίγύπτου και έθο- 
ρύβουν προφασιΓ·λογούντες οτι μή παρήσαν καί αύτοί είς τήν Συνοδι­
κήν τού μεγάλου ποιμένας εκλογήν*  διό καί ο θειος πατήο έκουσίως 
παρ,ήτήθη τού θρόνου χάριν τής κοινής ειρήνης καί όμονοίας (β). Τού 
δ*  τής Άμαθούντος επισκόπου καθαιρεθέντος ύπό τού ’Αρχιεπισκό*  
που Κύπρου Ίωάννου καί άλλων ένδεκα επισκόπων, ήκυρώθη ή 
καθαίρεσις, «διά τό μ ή μετά κ λ ηθ ή ναι πάσαν τήν 
Σύνοδον τής τών Κυπρίων Εκκλησίας, ή κ ά ν 
τήν πλείονα (γ), εύχερε.ίας καί ταύτα ούσης 
πρός τούτο, καί διά τό μή τον Αρχιεπίσκοπον επέκεινα 
είναι τής δωδεκάδας τών επισκόπων, άλλα 
τ α ύ τ η τούτον συνεπάγεσθαι». (δ). Παραλείπομεν 
άλλα παραδείγματα, δι’ ών άποδείκνυται σαφώς οτι πάσα Σύνο­
δος Εκκλησιαστική, έάν μέλλη κυρία τε καί νόμιμος είναι, τότε 
συνεδριάζει, όταν άπαντες συνέλθωσιν οι κανονικώς συγκεκλημέ- 
νοι, παρουσιάζοντες αύτοπροσώπως (οί δέ τινες κωλυθέντες καί 
διά τόποτηρητών, ή καί διά τών παρόντων, πέμποντες εγγράφους

(α) Βλ. Αναφοράν τής Γ. Συνόδου Κελεστίνω (τώ "Ρώμης) έν Συνόδ. 
Συλλογ. Τόμ. Α. σελ. 5.20. πρβλ. σελ. 613. κτλ.

.. (β) Βλ. Βίον Γρηγορ. τού Ναζιανζ. καί Θεοδωρ. Έκκλ. ίστορ. Ε. 8.
(γ) "Ότι δέ χαί οι απόντες ώφειλον πέμπειν τ«ί γνώμας πάντες, φανερόν*  

Βλ. Σαρδικ. ς. πρ6λ. Α. Συνοδ. δ.—- Ζ, γ. Άντι,οχ. ιθ. Λαοδικ. ιβ. κ:λ.
(δ) Βλ. (ιπεεο-ΓΟίηδΒ. 1. III. ρ. 233.
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τάς γνώμας αύτών) προς κοινήν καί πλήρη συζήτησιν καί ψήφον 
περί του προκειμένου (α). ΤΙ δέ τών υπό τής Αντιβασιλείας σ υ γ*  
κεκλημένων τε και προσκεκλημένων Αρχιερέων 
Συνέλευσις οποία τις έγένετο, φαίνεται λαμπρώς είς το συνε· 
χές πρωτοκολλάν (οσον άλλως έν αύτώ κατεψιμμιθίωσχν 
τάς ρακώίεις φράσεις οί πρωτοκολλισταί!), «Έ γ ε ν ο ν τ ο (λεγει) 
τέσσαρες συνεδριάσεις (!), είς τάς οποίας π α ρ ε υ ρ ε· 
θησαν β α θ μ η δ ό ν (!) 36, έκ τών έντός τ ο ύ Β α σ ι*  
λείου Αρχιερέων, ο σ ο ι δηλαδή εφθασαν μ έ * 
/ρι τού δε είςΝαύπλιον»! Ταύτα το πρώτον πχς τις 
άναγινώσκων έννοεΐ πάντως οτι τετράκις συνεδρίασαν 
έπί τό αύτό συνελθόντες άπαντες ούτοι οί μέχρι τότε φθάσαν- 
τες είς Ναύπλιον και παρευρεθέντες ’Αρχιερεΐς’ μόνον τό βαθ­
μηδόν άτοπον φαίνεται καί σκοτεινόν συνημμένον πρός τό π α- 
ρευρεθέντες (κατά ποιους άρα διακρινόμενοι βαθμούς, 
ηλικίας έτών, ή τής χειροτονίας πρεσβειών, ή προεδρίας επισκοπών, 
ή καί διά βαθμιδών άναβαίνοντες παρευρέθησαν ·,). Πλήν άλλα 
τούτο τό βαθμηδόν έτέθη προηγουμένως ώς προμάλαγμα τής 
επομένης άντιφάσεως, σημαίνον τό κ ο μ μ α τ η δ ό ν καί διά­
κο ι 5 ό ν, έ κ διαλειμμάτων δηλαδή καί δ ι α κ ο π ώ ν,' 
άλλοι μετ’ άλλους κατά διαφόρους καιρούς παρουσιάζοντες (διά 
τί δέ συνήλθαν κατά καιρούς υστερούντες, λεγομεν έν τοις έμ­
προσθεν) (β). Έκ τούτων ου> τών 35 τών συνεδρίασών- 
των είς 4 συνεδριάσεις, είκοσιδύο μόνον συνήλθαν τη 
15 Ιουλίου, συνεδριάσαντες καί ψηφίσαντες περί τών όλων αυθημε­
ρόν. Τή δ’ επαύριον ένεφανίσθησαν άλλοι οκτώ, οί- 
τινες ούτε μετά τών έχθεσινών ούτε μετ’ άλλήλων γούν συνεδρία­
σαν είς διάσκεψιν ιδίαν καί συζήτησιν καί συμβουλήν*  άλλ’ «άφ’ 
ο ύ» (λέγει τό Πρωτοκολλάν) «έ κ ο ι ν ο π ο ι ή θ η καί είς τούς 
έμφανισθέντας τούτους καί άνεπτύχθη κ α τ’ έ κ τ α σ ι ν (!) ό 
σκοπός τής συγκαλεσεως και προσκλησεως αυ­
τών, άνεγνώσθη δέ καί τό πρωτοκολλάν τ ή ς χ θ ε σ ι- 
ν ή ς “ (ώς άν υπήρχε καί σημερινή !) « σ υ ν ε δ ρ ι ά σ ε ω ς, εύθύς

ία) 'Ο δέ τής έν ΚαρΟαγένη κς.κανών καί δύω τοποτήρητάς τών άπόντων 
επισκόπων είς τήν τοπικήν Σύνοδον άποστέλλεσθαι διορίζει, «ίνα έν τή συνα- 

θείση συνελέύσεί πλήρης είναι δυνηθή ή αύθεντία». πρβλ. καί Καρθαγέν. πδ. 
' (ο/ Ού-ω καί τό Ποωτόκολλον είς τήν αρχήν έύμοράολογήβη Σ υ V ε· χ έ

12*
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συγχατετέθησαν χαί ούτοι μετά πεποιθήσεως έ ν δ ο μ ύ · 
χ ο υ καί έγκαρδίων ε ύ χ ώ ν (·')?καί υπέγραψαν«, καί πρσ -· 
κυνήσαντες άνεχώρησαν. Πέντε δέ πάλιν ύστερον ημέρας συνήλθαν 
καί άλλοι δύ ω (’Ιουλ. 2ΐ), καί ούτοι παρομοίω*  μετ' εύχών καί 
ευλογιών ύπογράψαντε; άπήλθον. Καί πάλιν μετ’ άλλην μίαν πεν­
θημερίαν (Ιουλίου 26) πφοσήλθον άλλοι τρεις, καί «τοίησαν ω­
σαύτως. «Καί συνετελέσθη τό χειρόγραφον τής 
ανομίας»! Ούτως έπληρώθησκν αί 4 συνεδριάσει; τών 36 επι­
σκόπων, τό μέν ήμισυ κανονικών, το δέ ήμισυ παρεπιδήμων. "Οτι 
δέ καί άλλοι, £ς τών κανονικών, ούτε συνεδρίασαν, ούτε παρευ- 
ρέθησαν, ούτε ύπεγράφησαν όλους, άπεδείζαμεν ζ> τοις-εμπρ-οσθεν 
(Τμήμ. Β. Κεφ. Β §. ς. σελ 17 4). Ποιον λοιπόν κύρος εχει τοιαύτζ 
Συνέλευσή, ή πώς άν λέγοιτο καί όλως συ ν έ λ ε υ σ ι ς ς Κόμμα τής 
ίλης Συνελεύσεως υπήρχαν οί τό πρώτον συνεδριάσαντες,22 κατά μέν 
τήν έκ τού Πρωτοκόλλου δήλωσιν, μόλ'ς κατά ένα μόνον ύπερ*  
έχοντε; τό ήμισυ τού όλου αθροίσματος τών έν τώ κράτει Αρχιε­
ρέων, έξ οον ώφειλεν ή Συνέλε σις νομιαω; συγκροτηθήναι (διότι 
πάντες ούτοι ύπήρχον 42, οϊ τε μνημονευθέ τε; 36, καί β οί καί 
μέχρι; ονόματος σιωπηθέντες κανονικοί)*  κατά δέ τήν αλήθειαν αύ- 
τήν, τό πρώτον τούτο κόμμα ούχ ύπήοχεν ούδέ τό ήμισυ τού ό­
λου αθροίσματος (α)*  τά δέ λοιπά κομμάτια τών κατ’όλίγους καί κατά 
καιρούς έ μ φ α ν ι σ θ έ ν τ ω ν ούδέν ήσαν έτερον, ούδ’ άν λέ- 
γοιντο κυρίως, είμή τούτ αυτό εμφανίσεις ανθρώπων άλλων 
άλλοτε, νυν μέν συνοκτώ, νύν δέ σύνδυο, νύν δέ σύν τρεις παριστα- 
μενών, ό“ω; ύπογράψωσι τήν αρεστήν τή Κυβερνήσει γνώμην τού 
ούχ ώς ολόκληρον καί ακέραιον χωρίς διακοπής σονεχισθέν, αλλ’ ώς έκ 4 
δηλαδή πρωτοκόλλων χολλητιον συνεχώς συνερ^αμμένον.

(α)Κατά τήν ομολογίαν τής έπταμελούςΈπιτροπής ύπήρχον έν τώ Κράτει 
τότε πάντες επίσκοποι 52 (Βλ. Τμήμ. Β. σελ. 138). €Ομολογεί δέ καί αυ­
τός ό Μαύρερος ότι π α ρ ο υ σ ι ά σ θ η -σ α ν είς τήν Κ υ β έ ρ νη σ ι ν 
'Έ λ λ η ν ε ς έ π ί σκοποί οι πάντες 63 (κανονικοί και μή κανο- 
ν ικο'), ζητούντες άρτον (ΜηιΐΓΰΓ 2 Βά. ρ. 170) ΛΑν λοιπόν οί πάν­
τες ούτοι προσεκλήΟησαν, καθώς διεκήρυξεν ή Κυβέρνησις, παρωράθησαν άρα 
σιωπηθέντες καί άλλοι 12 έκ τών προσφύγων (διότι 18 μόνον ώνομάσθησαν' 
ήσαν δέ άρα 30, κανονικοί δέ μόνον 23. βλ. Γμήμ. Α. Κεφ. α. §. η—ι. Τμήμ. 
Β. Κεφ. Β. §. ε—ς). "Ωστε έκ τού όλου αθροίσματος τών 53 παρελείτθησαν 
4 7 (τό ήμισυ σχεδόν όλων τών συγκαλεσθέντων καί συνελθόντων 36). Αυτό 
δέ πάλιν τό κόμμα τών πρώτων συνελθόντων καί περί τών όλων ψηφισα- 
μένων 22, μηδέ τό ήμισυ υπήρχε τού όλου αθροίσματος (τών 53), ώς 
έλλεΓπον πλέον ή καθ’ εν έκτημόριυν.
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πρώτου κόμματος, καί πάλιν μ η § ε ν μελήσαντέ; χ- 
ν α χ ω ρ ή σ ω σ ι καί ύ π ά γ ω σ ι ν έ ν ειρήνη! Εις τοιαυ- 
την Συνέλευσιν καυχάται ό Μαύρερος, έν μήτε συνεδρίασαν 
κοινώς, μήτε συνεσκέφθησαν συμβουλευόμενοι καί συζητούντες καί 
αταθμίζοντε; τό προκείμενον ακριβώς, μήτε τής φωνής άλλήλων 
οί πάντες ήκουσαν, μήτ’ άλλήλων είδον τά πρόσωπα συνελθο^τες 
άπαςάπαντες επί τό αύτό, μηδ’ αύτοί γούν οί έν τω Πρωτοκολλώ 
υπογεγραμμένοι ήθροίσθησαν συνοδικώς ω; σ υ γ κ ε κ λ η μ έ ν ο ι 
καί προσκεκλημένοι Μ η τ ρ ο π ο λ ΐ τ α ι κ α ί Ά ρ χ ι ε * 
π ί σ κ ο π ο ι καί επίσκοποι τού Κράτους! Άλλ ’ εν 
μέν πολίτικοι; Δικασττρίοις πάσα ψήφος άκυρούται, όταν μή συνέλ- 
θωσ· καί συζητήσωσι και συμψηφίσωσι πάντες άμα συμπαρόντες οί 
τεταγμένοι δικασταί (τούτο δέ καί αύτός ό νομο έτης τής Ελλά­
δος ένομοθέτησεν), έν δέ ταΐς έθνικαΐς Συνοδοί; ή Συνελεύσεσι (κα^« 
κατ’ αύτήν τής Βαυαρίας τήν Βουλήν) ούδέν κύριον ψη*  
φίζεται, άν μή συνεδρ·άσωσι τά δύω τρίτα γούν ή πάντως ίκανως 
υπέρ τούς ήμίσεις τών αντιπροσώπων. Εκκλησιαστικήν δέ Σύνοδον, 
ή Συνέλευσιν ούτω μέν ελλιπή καί κολοβήν, ούτω δέ κομματικήν 
καί τεμαχιστήν καί, ώς άν Άψύρτου μέλη, διαμελειστί κατεσχι- 
σμένην, ώς ολόκληρον ήμΐν πωλεΐ καί νόμιμον καί κανονικήν καί 
κύρια ψηφισαμένην ’ Άλλ’ όπως άν καί όση συνήλθεν ή Συνέλευσις, 
ύπήρζε παράνομος καί διά τά έςής'— Η) Διότι συνέστη άνταοτικώς 
κατά τή; καθολικής διατυπώσεως τών αρχαίων πρεσβειών τών αγίων 
τού Χριστού Εκκλησιών (έν αί; έστι καί ή τής Κωνσταντινουπό­
λεως), καταπατούσα κανόνας πέντε πάνσεπτων Συνόδων Οικουμε­
νικών, καί άλλων τοπικών, οίτινες κελεύουσι «Τά άρ χαΐα 
πρεσβεία σ ώ ζ ε σ θ α ι ταΐς ’Ε κ κ λ η σ ί α ι ς » (α). — 
θ) Διότι οί Αρχιερείς ήθροίσθησαν συνοδικώς χωρίς τού πρώ­
του αύτών ^τού Πατριάρ/ου) -εναντίον τών Άποστολικών καί 
Συνοδικών τής ’Εκκλησίας θεσμών (β). — ί) Διότι καί αρχήν έψή*  
φισαν εκκλησιαστικήν (τήν διαρκή Σύνοδον) ά ν ε υ τ ή ς γ ν ώ μ η ς 
τού πρώτου α ύ τ ώ ν, έν ώ καί εις ένό; Επισκόπου μιας τίνος 
έκκλησίας προεδρεύσοντος τήν έκ^ογήν, απάντων τών γ ι ν ο-

(α) Α. Συνόδ. καν. ς. της Β, ο. γ: τής Γ, η: τής Δ. κη: τής ς, λς. πρβλ· 
καί τής ΑΒ. ιδ, ιε καί τής ,’Αντιοχ. ιΟ. τής Καρδαγ. ιγ, κτλ.

(β) ’Αποστόλ. καν. λδ. καί τής Δ, ιθ: τής ς, η: τής Ζ, ζ. τής Άντωχ. 
ς. καί κ. Ααοδικ. μ. ΚαρΟαγέν. κς. τα, πδ. πε'. κτλ.
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μενών τό κύρος ί ί ίο τ α ι τ ώ Μητροπολίτη («^Μη­
τροπολίτης δέ αρχιερατικής συνελεύσεως προκαθήμενος ’ύπετέθη αύτός 

ό τών Εκκλησιαστικών Γραμματεύς, ούδ’ ούτος παρήν! — 
ΙΑ) Διότι και πάντες οί συνελθόντες καί ψηφίσαντες έ κ ο υ σί ως 
την ανεξαρτησίαν της ’Ελληνικης Εκκλησίας απίστησαν άναιτίως 
άπό του οικείου αύτών Πατριάρχου, ιδίαν ποιη- 
σαντες σύναξιν, και θυσιαστήριον πήξαντες ετερον, την δυναστικώς 
χωρισθείσαν (καί τοι καθ’ έαυτην ορθόδοξον) Εκκλησίαν (β). — 
1Β) Διότι πάντες καί κανονικοί καί πρόσφυγες άπέβησαν επίορκοι, 
παραβάντες $ν έν καιρώ της χειροτονίας, κρατούντες άνά χεΐρας 
καί τό θειον Εύαγγέλιον, ώμολόγησαν ένώπιον Θεού καί αγγέλων 
καί ανθρώπων την ορκου παντός φρικτοτέραν ομολογίαν εκείνην. 
«Στέργω καί αποδέχομαι τάς αγίας καί πάνσεπτους επτά οίκου· 
μενικάς Συνόδους, κτλ. Προσέτι καί την Εκκλησιαστικήν ειρήνην 
δμολογώ διαφυλάττειν καί κατ’ ούδένα τρόπον εναντία αύτη φρο- 
νεΐν, διά βίου παντός επόμενος κατά πάντα καί ύ*  

π ο τ α σ σ ό μ ε ν ο ς α ύ τ ω τ ω π α ν α γ ι ω τ ά τ ω κ α ί σ ε- 
β α σ μ ι ω τ ά τ ω μ ο ι α ύ Θ έ ν τ η καί δεσπότη τ ω οί­

κο υ μ ε ν ι κ ώ Πατριάρχη, προσεπαγγελλόμενος έν φόβω Θε­
ού καί θεοφιλεί γνώμη την εγχειρισθείσάν μοι άνωθεν ποίμνην 
ίθύνειν. — Έπί δ έ τ ο ύ τ ο ι ς υπόσχομαι καί ο σ α 
π ε ρ κ έ κ τ η τ α ι προνόμια ό Π α τ ρ ι α ρ χ ι κ ό ς θ ρ ό­
νος διαφυλάττειν πάντα άπαρεγχείρητα έ ν π ά~ 
σ η τη ενορία μ ου» (γ). Τοιαύτην Συνέλευσιν επισκόπων συν- 
ήθροισεν ή περί τόν Μαύρερον Αντιβασιλείς πρός διακτ'ρυξιν -της έκ-

(α) Άποστ. καν. λδ. τής Α, δ. καί ς: τής Δ, κη: τής ς, λς: Άντιοχ. ιΟ.
(β) Άποστολ. καν. λα. καί ΑΒ. ιδ, καί ιε. πρβλ. καί τής Δ. ιη: τής ς. 

λδ. τής Άντιοχ. ε. ['ΌΟεν έλεγε καί ό Κυπριανός ΐερομάρτυς (περί τού σχί­
σματος τών Ναυατιανών), ότι τούτο γίνεται «κατά τής Έ κ κ λ η σ ι α­
στικής 0 ε σ μ ο θ ε σ ί α ς, κατά τ ο ύ ν ό μ ο υ τ ο υ Ε ύ α γ γ ε λ ι- 
κ ο ύ, κατά τής ένότητος τής καθολικής δ ι α τ ά ξ ε ω ς. 
Είτις άλλον (παρά τόν κανονικόν) επίσκοπον. γενέσθαι συγκατανεύσει. Τ ο ύ- 
το γ ά ρ έ σ τ ι ν, δ π ε ρ ο ύ τε 0 έ μ ι ς γενέσθαι. ά λ λ’ ούτε ες- 
εστιν έκκλησίαν άλλην κ α θ ί σ τ α σ θ α ι, τά μέλη τού Χρι­
στού διασπάσθαι, τού κυριακού ποιμνίου τό έν πνεύμα καί έν σώμα διεσχι- 
σμένω ζήλω κατασπαράττεσθάι.» (8;■ ('γρπβη. Ερΐδΐ. ΧΕΥΙ. ρηξ. 92. ικ$. Βοϊά- 
Ιιογπ). Σημ. Εκδ.]

(γ) Βλ. Άρχιερατ-.κ. τό μέγα. Πρβλ. καί ΙοπηοΐΑν. ·Ται Οχ-εο-ΓοπίΛη, Τ4. 
VI. Γ’ 440.
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χλησιχστικής ανεξαρτησίας, συγχύσασχ καί παρασύραια πάντας τόύςτ 
έν τφ κρατεί ορθοδόξους ’Αρχιερείς, ϊνα και άκοντες φανώσι τώ*/  
Ιερών Κανόνων παραβάται και επίορκοι καί υπεύθυνοι 
χαθαιρέσεως.

§. δ. Πώς δέ καί κατεπράχθη ή τοιαύτη Συνέλευσις \ άξιον καν 
τούτο διηγήσασθχι, καθώς αυτοί τε οί στενάζοντες ήδη Αρχιερείς 
(οσοι ζώσιν έτι) όμολογούσι, μαρτυρούσι δέ καί άλλοι τών συνειΙό- 
των λαϊκών, καί είς αυτό δέ τό Πρωτόκολλων φαίνονται τινα σαφή 
τεκμήρια τού πράγματος*  ίδού ή διήγησις. Τό πρός άπαντας τούς 
τού Κράτους Αρχιερείς εγκύκλιον προσκλητήριον ύπεγράφη 
τή 3 Ιουλίου (Βλ. Τμημ· Β. σελ. 4 64)*  ορος δέ της προθεσμίας, 
καθ’ δν διετάχθησαν ϊνα παρουσιάσωσιν είς Ναυπλίκν οί Αρχιερείς, 
ώρίσθη ή 16 (27) Ιουλίου από πρωίας (ήγουν έντός δώδεκα 
ημερών, καί αυτής της καθ’ ήν έγράφη τό διάταγμα συναριθμουμέ- 
νης) Αύτη πρώτον ή βραχύ της της προθεσμίας προδεικνύει τόν σκο*  
πόν της Κυβερνήσεως, ο ι ούκ ήθελεν όλων συνάμα τών προσκαλού­
μενων την παρουσίαν (διότι δυσκόλως ήδυναντο κατελθείν έμπροθ'έ- 
σμως είς τόν Γϊαυπλίαν οί έκ τών άπωτέρων μάλιστα νήσων, διά τό 
δύσκολων της θαλασσοπλοΐας, καθώς καί συνέβη). πρός τί άπέ· 
βλεπεν άλλο η τοσαύτη περί την βραχυτελή προθεσμίαν σπουδή ; 
Καί άλλο δέ περί την πρόσκλησιν συνεσκευωρήθη. "Οσους Αρχιερείς 
ύπωπτεύοντο οί περί τόν Μαύρερον ώ; άντερούντας, ίσως, πρός τό 
πρόβλημα, πρός τούτους άπεστέλλοντο τά προσκλητήρια βοαδέως 
απολυόμενα καί καθ’ ύπέρθεσίν τινων ήμερων, ϊνα μη καταφθάσωσιν 
είς τ/(ν προθεσμίαν (ούτω; ό Ναύπακτού Πορφύριο: και ό Τήνου Γα­
βριήλ μόλις ηλθον τή επαύριον της προθεσμίας, ωσαύτως καί έξ αυ­
τής της Πελοπόννησου ό τρεις μόλις ημέρας άπέχων της Ναυπλιας 
Άνδρούσης Ιωσήφ*  ό δέ Βρεσθένης μόλις ήλθε τη 26 Ιουλίου κτλ.)< 
Αύτών δέ τών είς τήν πρώτην Συνέλευσιν συνεδριασάντων είκοσι^ύω 
Αρχιερέων (9 κανονικών καί 13 προσφύγων) οί μέν ηλθον έμποοθέ- 
σμως ώς έγγύτατα κατοικούντες, οί δέ καί κατ' αύτην διέτριβον 
τήν Ναυπλίαν οί πλείστοι, πολύ προ τή; προθεσμίας κρυφίως προσ- 
καλεσθέντες διά τήν άνήκουσαν προπαρασκευήν. Έκ τούτων συνε*  
κρότησε τήν Σύνοδον ή Κυβέρνη ις. άμα τής κυρίας έλθούση; (τής Γ5 
Ιουλίου), μηδέ μίαν γούν ημέραν π^ψείνασα τού; άλλους τούς ύ- 
στερήσαντας..
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&. Πρώτον λοιπόν έρρα^ιουργήθη τδ περί την πρόσκλησιν τέχνα­
σμα διά τε της έν βραχυχρονίω προθεσμία διαταχθείσης παρουσίας 
τών Αρχιερέων, και δια της βραδείας προς τούς πλεί στους τών προσ­
κλητηρίων άποςολής, ώς προείπομεν. Δεύτερον έσκευωρήθη τδ περί τον 
αριθμόν. ’Εκ τών 36, ού; μόνους ώνόμασε τδ Πρωτοκολλάν ώς κύρια 
μέλη τής Συνελεύσεως, μόνους 22 βλέπομεν συνελθόντας είς τήν κυρίαν 
ημέραν*  και τούτους ή Κυβέρνησις ευρηκεν ικανούς είς τήν πρώτην 
συνεδρίασή έν ή τδ παν έμελλε ψηφίζεσθαι*  διότι είχεν ήδη δι’ αύτών 
ήν έθήρευε πλειονοψηφίαν (καθότι οί 22 υπερείχαν τδ ήμισυ τών όνο- 
μασθέντων 36). ’Εκ δε τών λοιπών τών υστέρησαντων άν τινες (έξ 
ύποθέσεως) έμελλαν άντιλέγειν, είς ούδέν έλογίζοντο*  άλλ’ ήσαν καί 
ούτοι ήναγκασμένοι τήν γνώμην άποδέξασθαι τών πλειόνων (ώς γί­
νεται καί είς τάς ψήφους τάς πολιτικά;!). Τρίτον*  Τών είκοσιδύω 
τούτων τδ άθροισμα διεφρόντισεν ινα συσταθή τδ πλεϊαν έξ Αρχιερέων 
προσφύγων καί μή κανονικών*  διότι ουτοι μάλιστα ραδίως άν άπέ- 
κλιναν προς τήν ανεξαρτησίαν, άνθρωποι πένητες, κ'/' μήτ*  ελπίδας 
έχοντες έπανελθειν καί αύθις είς τάς έκτδς τού Κράτους κανονικά; 
αύτών έπισκοπάς (ας είχον ήδη προ χρόνων έγκαταλελοιπότες), μήτε 
μόνιμον πόρον άλλον ζωής εύρίσκοντες, μήτ έσω μήτε έκτος τών 
ορίων τού Κράτους (ώς οι πλεΐστοι προβεβηκότες ήδη τήν ηλικίαν, 
οί δέ καί ολιγομαθείς). Τέταρτον*  Διεσκόρπισε φήμην διά τινων ορ­
γάνων τής έξουσίας, ότι, όσοι τών προσφύγων επισκόπων μή λάβωσιν 
έπισκοπάς είς τήν προσεγγίζουσαν διαμόρφωσιν τής Έκκλησιαστικής 
διατάξεως, ούτοι πάντες έμελλαν ή άποβληθήσεσθαι έκτος τής Επι­
κράτειας, ή έγκλεισθήσεσθαι είς μοναστήρια (α). Τπήρχε λοιπόν καί 
τούτο πρός τούς πρόσφυγας μέσον πειστικότατου είς συναίνεσιν. 
Πέμπτον· Οσους τών Αρχιερέων τούτων έγνώριζον οί περί τήν τότε· 
Γραμματείαν οϊους τε πάντα ποιεϊν καί στέγειν πρός άρίσκειαν τής 
Κυβερνήσεως καί επιτυχίαν τών έκ ταύτης αμοιβών, τούτους άπαντα; 
ειχον παρασκευασμένους διά πολλών καί καλών δελεάσαντες ύποσχέ*  
σεων. Τών δέ τοιούτων μάλιστα προειχον (ώ; λέγεται κοινώς) δ τότε

(α) Τούτο και αύτή ή διαρκή; Σύνοδος, ευθύ; άφ’ ού κατεστάθη, εναυλον ετι 
«χουσα υπομίμνησκε τήν Κυβέρνησιν έν τή (άπο 41 Σεπτεμβρ· 4 833) προς τήν 
Γραμματείαν επιστολή*  καθαρίζουσα δηλονότι τον τόπον έκ τού δχλ:υ τών προσ­
φυγών, και προοδοποιούσα τάς έν ταΐς έπισκοπαΐς τοποθεσία; είς τού; ίδιους 
«αυτής και τής Γραμματείας φίλους (Βλ. Τμήμ. Β, Κεφ. Β. §. κ).
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μεν πρώην Λαρίσσης, είτα δ’ Αργολίδας Κύριλλος, χ,χί ο τότε πρώην 
Ηλιουπόλεως, είτα δέ Κυκλάδων Ανθιμος, καί τινες άλλοι. Καί έζ 
αύτών δέ τών 9 κανονικών έδιλεασαν τούς πλείστους, οίον τον Κο*  
ρίνθου Κύριλλον, υποσχόμενοι την προεδρείαν ( ώς άλλην Πκτριαρ- 
χείαν), καί προς τω καλώ καί πεπιεσμένω σιτομετριω πρασυποσχο- 
μενοι καί έπίμετοον (α). Εκτου*  Και τοπον της Συνελευσεως παρα­
σκεύασε πρόσφορου αύτό τδ οίκημα της Γραμματείας, συστελλο>σα 
δηλονότι καί στενοχωρούσα τών άντιλεγοντων την παρδησιαν, ενθυ­
μούμενων τδ της παροιμίας, ότι «κα ί τ ο Γς τ ο ι χ ο ι ς ε ν ε ι σ ι ν 
ώτα»! Εις άλλην δέ χωριστήν οικίαν ασύμφορου ένόμιζε την συνά­
θροισήν, διότι τότε τών έναντίων αί γνώμας μάλλον ελεύθερα! εκφρα- 
ζόμεναι διεκινούνευον τάς τών φίλων υπερνικάν. Ελάλουν δ αν το 
παριστανόμενον θαρρούντως καί οι δειλότεροι. Και τών έςωθεν δε τινες 
παρατυχόντες καί ύπακούοντες έμελλου θορυβείν, διαδίδοντες εις το 
δημόσιον τά λεγόμενα (πράγμα πρδς τον σκοπού της Κυβερνήσεως 
ασύμφορου), έβδομον*  όρον χρονικόν της άποφάσεως τών πρώτων 
συνελθόντων έταζεν α>’τδ τδ μόριον τής ημέρας, καθ' ήν συνήλθαν. 
Περαιτέρω δέ είς άλλην ημέραν ού παρέτεινε την περί τοϋ προβλή · 
ματος σκέψιν καί συζήτησιν τών συνελθόντων*  καί τούτο, διά δύω 
λόγους*  πρώτου, διότι έφοβείτο μη τινες καί άλλοι τών προσκληθέν- 
των Αρχιερέων έπελθόντες έν τω μεταξύ καί μετασχοντες τής βουλής, 
έπαυζήσωσι τάς γνώμας τάς εναντίας*  δεύτερον δέ ούδ’ έζ αύτών τών 
συνελθόντων τούς ομόφρονας είχε πανταπασιν ασφαλείς*  διότι, άν 
έξήρχοντο τοϋ οικήματος, πριν ύπογράψωσι τδ πρωτόκολλου, ήδύναντο 
μεταβληθήναι τάς γνώμας, ύπ’ άλλων ίσως μεταπεισθέντες. Ογδοον,

(α) Μία τών υποσχέσεων δ/ ών οί πίρί τήν Γραμματείαν έπαιδαγώγουν τάς 
ελπίδας τών τοιούτων Αρχιερέων ύ.τήρχε καί δτι« οί κατά καιρούς εκλεγόμενοι 
μέλη τής έσομένης Συνόδου μέλλουσι φορεΐν καί σταυρόν έπι στη θ ιον, 
άδαμαντοκόλλητον καί βαρύτιμον». Καί /μετρούν τά στήθη.τών προς ούς ύπε- 
σχνοΰντο τδ καλ/.ιστείον, ϊνα κατασκευαστή ισόμετρος και αρμόδιος ο σταυρός! 
(Βλ. Αιών. άριθμ. 2^4}. Αλλά τοιοϋτο μάν λιθοκόλλητον καλλιστεϊον τών Συνο­
δικών είς μάτην ήλπισαν οί προς ούς έπηγγέλθη. *Ημεΐς  δέ και τούτο δι-μνημονεύ- 
σαμεν τδ κοινώς ώς βέβαιον σμολογούμενον συμβεβηκός (καί περ’άλλως καθ’ έαυτδ 
μικροπρεπέστατου καί παιδαριώδες), ϊνα φανή και έκ τούτου ποιοι πρδς 
ποιους καί μέχρι πο ίων μέσων κ α τ α β α ί ν ο ν τ ε ς κατεσκεύαζον 
τήν άνεζαρτησίαν τής Εκκλησίας,
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τέλος*  και αυτό το πρόβλημα δολίως συυεσκίασεν η έπί τών συν- 
διαλέξεων Επιτροπή, τούτο μέν παριστώσα προς τούς Αρ­
χιερείς την ανεξαρτησίαν ώς ήδη προκεκριμένην ύπδ τής Κυβερνή 
σεως*  τούτο δέ καί κεφαλαιωδώς καί γενικώς αύτάς έκφράζούσα μόνας 
καί ξηράς τάς δύο τού προβλήματος προτάσεις (τήν ανεξαρτησίαν 
καί τήν διαρκή Σύνοδον), καί ταύτα, μετά τδ λαμπρόν έκεΐνο καί 
μεγαλοπρεπές προοιμίου ! Τ<5 δέ φοβερόν τού εκκλησιαστικού 
συντάγματος Σχεδίου άπέκρυψε τούς συνελθόντας (ώς 
προείπομεν ανωτέρω §. γ. σελ. 174)· καί ήσαν άρα τά παριστανόμενα 
τούτ’ εκείνο τδ προφητικόν, «τά μέν έμπροσθεν παράδεισος τρυ 
φ ή ς, τά δέ όπισθεν π ε δ ί ο ν άφανισμού»!

§. ς. Ως ούν ήλθον είς τδν οίκον τής Γραμματείας οί σ υ γ καλι­
ό θ έ ν τ ε ς καί (κατά τήν κυρίαν ημέραν ) προσκληθέντις 
22 ’Αρχιερείς, είσήχθησαν είς δωμάτων, καί παρέστη προς αύτούς ή 
έπί τών συνδιαλέξεων ’Επιτροπή, προλογίζουσα τδν έν τώ Πρωτοκολλώ 
πρόλογον, καί παριστώσα τδν σκοπόν, πρδς δν άπέβλεπεν ή συγκά- 
λεσιςκαί προσκάλεσις τήςσ εβασμι ό τη τος αύτών. 
Ούτοι δέ τούς λόγους άκούσαντες έπέστησαν τ δ ν ν ούν έ φ’ ί κα­
ν ό ν. Καί λέγει τούτο τδ πρωτόκολλου άληθώ;, άλλ’ έσιώπησε καί τδ 
έφεξήζ· Επειδή τινες έξ αύτών (έν οίς και ο τότε Φέοντος, είτα δέ 
Κυνουρίας Διονύσιος) έζήτησαν παρά τής ’Επιτροπής και καιρόν καί 
τόπον μάλλον εύθετον είς διάσκεψιν καί συζήτησιν, ήκουσαν προς άπο- 
κρισιν αυτά σχεδόν τά ρήματα τού σοβαρού Ποπιλλίου, δστις άπαγ- 
γέλλωυ τάς παρά τής Συγκλήτου τών ^Ρωμαίων έπιταγάς πρδς τον 
Αντίοχον, επειδή καιρόν έζήτησεν ούτος ίνα βουλευθή περί τών πρα- 
κτέω', ευθύ; δ Ποπίλλιος δι’ ής έφερε ράβδου περιγράψας κύκλον περί 
τδν ’ Αντίοχον «ενταύθα (λέγει) έστώς β ο ύ λ ε υ σ α ι καί α π ο κ ρ ι- 
να ι»’ Παρομοίως καί τούς’Αρχιερείς ή ’Επιτροπή περιώρισεν είς το 
γραφείου, ίνα βουλευθώσι, καί γνωμοδοτήσωσι, πριν έξέλθωσιν, αύδη- 
μερόν. Καί έβουλεύθησαν καί έγνωμοδότησαν συνεδριάσαυτες ούτε 
δΓ εξ ώρών (ώς εικάζει το Πρωτόκολλου), ούτε δί όλων οκτώ (κατά τον 
Μαύρερον), αλλά μόλις τεσσ/ρωυ, καί ούδέ τούτων ολοκλήρων.

ζ. Εις ταύτην δέ τήν σενεδρίασίν ούτε πρακτικών πρωτόγραφου 
(ή πρωτόκολλου) βιβλίου κατεγράφετο κατά σειράν τών παρ ένδς 
ίκάστου λεγομένων καί διαμφισβητουμένων (διότι καί τδ πρωτόκολλου 
ίκράτησεν ύπδ τήν έαυτής διεύθυνσιν ή έπί τών συνδιαλέξεων ’Επιτρο­
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πή, ϊνα γράψη και πρωτοκολλίση μόνον οσα κρίνει γραπτέα. καί 
πρωτοκολλιστέα!), ούτε τις άλλη τάξις έφυλάττετο Συνελεύσεω; εκκλη­
σιαστικής*  άλλ’ έρρητόρευον μέν υπέρ τής προτάσεως λαρυγγίζοντες 
ίκ προπαρασκευής ο,τε π ρω η ν Ηλιουπόλεως Ανθιμος (εύφραδί- 
στατος άνήρ, πάλαι τής ανεξαρτησίας ήδέως όσφραινόμενος, διά λόγους 
ισως ίδιους), καί ό πρώην Λαρίσσης Κύριλλος (εχων, ώς έλεγε, καί 
τήν γνώμην άλλου πάλιν π ρ ώ η ν, τοΰ Μοσχονησίων Βαρθο­
λομαίου, έπισκόπου τής Μητροπόλεως Σμύρνης!)*  άμφότεροι ούτοι ήσαν 
τής ανεξαρτησίας οι πρόμαχοι (δριμέως έρυγγάνοντες από τού χθεσινού 
παρά >ώ Μαυρέρω δείπνου). Συνεφώνει δέ μετ’ αύτών καί ό Κορίνβου 
Κύριλλος, ώς ύπέρτιμος καί έξαρχος πάσης Πελοπόννησου, καί τού 
άγώνος ιεράρχης! (προεζωγρημενος όμως καί αυτός ώς κητώδης ιχθύς 
διά τοΰ παχέος αγκίστρου τής ύποσχεθείσης προεδρίας). Συγκατένευον 
ύποκρύπτοντες τδ δάκρυον καί ό χρηστός Ελαίας καί ό πρώην ’Αρδα- 
μερίου (βαρείας ούτοι φέροντες άς έιχον ήδη προϋπογρώψαντες άλύσεις 
τού Σχεδίου τής Επτά μέλους Επιτροπής)*  καί ό πρώ­
ην δέ Τριπόλεως έκόκκυζε γλιχόμενος, ίνα γένηται καί νυν. Τό νυν 
δέ καί άλλοι πρώην θηρεύοντες συνεπέκρεκον. Ο δέ γενναίος τών Κα­
νόνων ύπέρμαχος Διονύσιος ό Ψέοντος έρρεε πολύς, έξελέγχων τό παρά­
νομον τής αύθαιρέτου καί βιαίας ανεξαρτησίας, συνανέκραξε δέ καί ό ^Ρε- 
Ούμνης Ιωαννικιος. καί Γρηγόριος ό Μενδενίτζης καί ει τις άλλος έκ τών 
παρόντων άντεφώνησεν, άλλ’ ούδείς αύτών είσηκούετο. Ο δέ Κυρήνης 
Παρβένιος καί έξεβλήΟη τού Συνεδρίου σφοδρότερου έκφρασ9είς (α). Οι 
δέ λοιποί, όσοι έτυχον άπλούστεροι ή καί άπαρρησίαστοι (ήγουν οί περί 
τόν Τζιας καί τόν Παραμυθίας καί τους τοιούτους) είτε δι’ άγνοιαν, είτε 
καί διά δειλίαν μάλιστα, έσιώπων, μόλις άνανεύοντες ή κατανεύοντας 
τήν κεφαλήν πρός πάσαν τήν τυχόν;αν καταφατικήν ή αποφατικήν 
ίρώτησιν. έπειδή δέ οί περί τόν /Ρέοντας συχνάκις έμέμυηντο κανόνων 
εκκλησιαστικών, έΟραττε τό πράγμα τάς ψυχάς καί αύτών τών υπέρ 
Τής ανεξαρτησίας αγωνιστών. Και προσκαλέσαντες τήν ’Ετιτροπήν (ώς 
λέγει τό Πρωτόκολλου, σιωπών τής προσκλήσεως τήν αιτίαν) έζήτησαν 
σαφέστερα; περί τών προτάσεων εξηγήσεις, διατεινόμενοι καί διορίζον- 
τες ακριβώς τά κατά τήν ύπερτάτην έκκλησιαςικήν αρχήν, καί οτι περί 
τήνδιοίκησιν τής Εκκλησίας έπίτοσουτον εξει δικαίωμα ό θρόνος ό βάσι­

ζα) Ουτος' ύστερον μετά τήν διακήουίιν τής Ανεξαρτησίας άπελθων εις Πρό­
νοιαν (προάστειον τής Ναυπλίας) άπέθανεν ύπό λύπης Αποπληκτικός, 
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λιχός, ίφ' οσον μ ή χ ν τ ι β α ί ν ε ι ε ί ζ τ ο υ; ί ε ρ ο υ ς κανόνας» (α\. 
Καί ή Επιτροπή πλήρη στόματι κατέφχσζε, χαί συνωμολόγει, καί 
πάλιν ύπεςήλΟε, σοβαρότερου έπιτάξασα ταχύτερου περαίνειν, «Αλλ’ 
αυτήν (έπανέλαβον οί περί τον Φέοντος) αύτήν πρώτον την ύπερτάτην 
εκκλησιαστικήν αρχήν αυτοί οί ιεροί κανόνες άπαγορεύουσιν ημάς 
αύτογνσψ.όνως καί αύτοδίκως συνιστάν». Οι δε περί τον ΚορΜου 
σφαδάζοντες άντέλεγον άλλ’ άντ’ άλλων, διϊσχυριζόμενοι οτι ο βασι­
λεύς συγκροτεί τάς Συνόδους! ’Εν τούτοις ούσης τής συζητήσεως 
έπασήλΙε τδ έσχατον ή Επιτροπή*  και έγραφαν οί περί τον γρζμμζ- 
τεα ή μάλλον αντέγραφαν προκκτεσχεδιασμένον παρ’ αύτοις τδ γλα­
φυρόν Πρωτοκολλάν, έκφράζοντες ώς ομόφωνον άπάσης τής δμηγύρεως 
γνώμην, ήν ήκουσαυ παρά μόνων τών παρασκευασμένων προμάχων τής 
ανεξαρτησίας. Οι δε περί τον δέοντος έσιώπων δεδακρυσμένοι (μετά 
δέ ταΟτα καί πικρόν άπήλαυσαν τής δικτίας αντιλογίας τόν μισθόν, 
δλιβέντες πολυζϊδώς υπό τής πρώτον καθιδρυλείσης εκείνης Συνόδου), 
καί ούτως υπεγράφησαν οί συνελθδντες.

§. η. Ταΰτα βεβαιοϋνται έκ τών ποακτικώυ τής πρώτες εκείνης 
Συνελεύσεων, ήτις έψηφίσατο περί τών δλων δμοφώνως (καθώς ειπεν 
β Μαύρερος καυχώμενος εις την δι ς διαπασών ά ε ί μ ν η στον 
αυτής συμφωνίαν!). Πικρότερης εκκλησιαστικής Συνόδου σατυρισμδς 
ούτ έγένετο μέχρι σήμερον, ούδ’ ού μή γένηται είς' αιώνας. Ναός Θεο5 
ή καί Τροϋλλος ανακτόρων (έν οί; συνηθροίζοντο συνήθως αί Οικου­
μενικά! καί τοπικαί Σύνοδοι τών αγίων ημών Πζτέρων) υπήρξε το γρα- 
φ ε Γ ο ν τήςΓραμματείας,δπουσυνεκλήδηκαί π ρ ο σ ε­
κ λ ή β η κ α ί συνεδαίασεν ή ιερά έμήγυρις «σ ε σ α γ η ν ε υ μ έ ν η 
είς έ κ κ λ η σ ι α στ ι κ ή ν ά π ο σ τ α σ ί α ν». Αντί δέ τών Αύεο- 
κρατόρων καί τών τούτων τοποτηρητών ευσεοεστάτων αρχόντων 
(οΐτινες εύλαβώς συνεδριάζοντες έπηκροώντο τας συνδιαλέξεις, καί άν 
τινας έρωτώμενοι, ή καί οι/.οΟεν προσέφερον περί εκκλησιαστικής ευτα­
ξίας παρατηρήσεις, καί ταύτας καθυπέβαλλον είς τής Συνόδου τήν 
έπικύρωσιν, κατά του; κανόνας), παρίσταντο οί περί τον γραμματέα

(α) Τούτο έκραζε καί ό ταλαίπωρος*Ανδρου  μχκροθεν γνωμοδοτών είς ήν ύστερον 
έπι τών τρίτων έμφανισθεντων Αρχιερέων άνέγνωσεν ή Επιτροπή άναφοραν αυτού, 
Βεβαιών, ότι «είναι σύμφωνος ε ί ς δ, τ ι καλόν καί άγιον κατά τους 
ά π ο σ τ ο λ». κ ούς καί συνοδικού ς κανόνα ζ -γζρίνει ή όμηγυρ ι; των αγιω*.·  
Αρχιερέων κτλ.» Βλ. Τμήμ. Β. σελ. 4€9*
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σοβαρώς προ^αλλοντες ώς έ γ κ ε κ ρ ι μ έ ν ο ν ή δ η τ δ ζ η τ η μ & 
παρά της υψηλής Αντιβασιλείαςκαί τής όλης Κυ· 
βερνήσεωςτοΟ Κρ ατούς. Αντί δέ τοΟ πρδ τών αγίων Συνόδων 
συνήθως προκειμενου σκιμποδος, έφ’ ου τά ιερά. προύτίθεντο Εύαγγί· 
λια, παρεχειτο τραπεζών τής Γραμματείας φέρον τά χαρτία τοΟ 
μέλλοντος γραφήσεσθαι πρωτοκόλλου! Κωδηξ δέ τών ιερών κανόνων 
σύντομος καί περιληπτικός υπήρξαν αύταί τής Έπιτοοπής α’. άπδ 
στόματος διαβεβαιώσεις, ο τ ι ή Κ υ β έ ρ ν η σ ι ς έ π α ν ά γ ε ι ή δ η 
τ ή ν Ε λ λ η ν ; κ η ν Εκκλησίαν ε ί ς τ ή ν ά φ ε ύ κ τ ω ς ά ν αγ· 
κ α ί α ν ά ξ ι ο π ρ έ π ε ι α ν, ή ν είχε κ α τ ά τ ο ύ ς προ τής κα- 
τα κτήσεως χ ρ ο ν ο υ ς! Πράξεις δέ καί πρακτικά Συνοδικά μετ’ 
ακρίβειας γραφόμενα χαθ’ήμέραν, υπήρξε τδ τοΟ Συνεχούς έπι· 
γ ρ α φ έ ν τ ο ς πρωτοκόλλου σχεδάριον, έν ω κατέγραψεν αυτή 
πάλιν, ώς ήθελεν, ή Επιτροπή τήν γνώμην δύω δεκάδων ’Αρχιερέων 
υποτελών, και τούτων διαφώνων, και τών πλείστων προσφύγων δραπε - 
τών. Ουτοι δε πάλιν συνελθόντες είς ^ραχύτατον ημέρας μόρια» ύπέ· 
γραφον εν τω σχεδαρίω τών αιωνίων καί οικουμενικών τής Εκκλησίας 
κανόνων τήν άθετησινί Αντί δέ, τέλος, τών έπί τελεί τής Συνόδου σύμ­
φωνων ευχών, αίτινες έπεσφράγιζον τδ άγιώτατον έργον τών έ κ ΘεοΟ 
τεαρχομενων και εις Θεόν αναπαυόμενων, προσηνέ*  
χθησαν υπό τής Γραμματείας είς τήν Σύνοδον μελίπηκτα καί ζακ/αριχά 
και γλυκερών προπόσεων έπιστεφή ποτήρια, τήν έξαίσιον τής ’Εκκλη*  
σιας ύβριν έορταστικώτερον καταστέφοντα, ώς άν τις κορωνίς έσχάτης 
αναισχυντίας! ΤοιοΟτό τι υπήρξε καί τής παλαιας Βκβυλώνος τδ 
ποτηριον, «δκεκερακετοίς υ ι ο Γ ς Σ ι ώ ν))! Μ ετά δέ ταΟτα 
διελυθη το σχτυρικοντής εύσεβειας δεατρον*  καί άπήλδον οί’Επίσκοποι^ 
οι μεν προταγωνισται του δράματος περιμενοντες τών υπεσχημένων 
αμοιβών τά βραβεία, ματαίαν τής στεναζούσης αύτών συνειδήσεις 
θεραπείαν! οί δέ λοιποί, στυγνοί καί τεθλιμμένοι, ατ ύ π τ ον τ ε ς έ αυ*  
τών τα στήθη ύπέστρεφον».

§. 0*  Τούτων κατόπιν επηρχοντο κατά καιρούς είς Ναυπλίαν καί 
οι λοιποί τών προσκληθεντων Αρχιερεών*  άμα δέ τούτους έλθόντας, ώς 
επέζευον απο τών ίππων, κλήτορες εύθύς παραστάντες άπήγον αύθω- 
ρον, ασθμαινοντας ετι εκ τής οδοιπορίας, κατ ευθείαν εις το γραφειον 
τής Γραμματείας,(μηποτε μετά τών πρωτων συνελθόντων φθάσαντες συν*  
διαλεχθώσι). Ιίαί οί μέν περί τδν Γοαμματέα κρυ^ίω; έγελων ρλέπον- 
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τες ήδη την άγραν άλλην μετ’ άλλην έμπίπτουσαν είς τά δίχτυ*,  
χ*ί  άνεγίνωσχον προς τούς έκάστοτε έμφανιζομένους το Πρωτοκολλάν 
τ?,ς πρώτης συνεδριάσεως προσάγοντες ώς νόμον ήδη κύριον και 
άραρότως έψηφισμένον. Εκείνος δέ, άματε έμάνθανον, καί ύπέγραφον 
έτοίμως τάς γνώμας τών προλαβόντων, μηδέν πλέον έξετάζοντες μηδ 

άντιλέγειν τολμώντες κατ’ εκείνην μάλιστα την έποχήν της φρίκης, 
ήν ή Άντιβασιλεία διέσπειρεν είς τούς έλληνκς. Τοιουτοτρόπως ύπε- 
γράφη τδ Συνεχές πρωτόκολλου τών κακοπραγμόνων πρα­
κτικών τής τ ε τ ρ α σ υ ν έ δ ρ ο υ Σ υ νε λ ε ύ σ εως τ α ύ τ η ς! Και 
μένει ηδη καί τούτο στήλη παρανομίας άντιλέγουσα καί ώς εξ αυ­
τών τών αρχιερατικών υπογραφών έναντίον είς τής Δ. Οικουμενικής 
Συνόδου τά πρακτικά καί τάς ταύτα σφραγισάσας ύπογραφας των 
βεοφόρων ημών Πατέρων. Αύτά τά έν τώ Πρωτοκολλώ ^ιαιως παρα­
κέντα ιερότατα πρεσβεία τού πατριαρχικού τής Κωνσταντινουπό­
λεως θοόνου πάντες οί τρισόλβιοι τής δ' Συνόδου Πατερες ου μονον 
δ(ά κανόνος έθέσπισαν, άλλα καί ιδίως διά τών άγιων αύτών υπογρα­
φών έπεκύρωσαν, χαταδικάσαντες πασαν αντιλογίαν, καί μετ ευαγών 
ευφημιών διακηρύξαντες αναντίρρητου τών πρεσβειών το κύρος. Ο μεν 
τις έξ αύτών έλεγεν «Ηδέως έχω ύπό τούτον τον θρόνον τής Κωνσταν­
τινουπόλεως είναι, ότι αύτός με έτίμησε, καί αύτός μ’ έχειροτονησεν». 
ό δέ ότι, «χρεωστώ τώ θρόνω τούτω, ύφ’ οδ κάγώ έχειροτονηθην, και 
πάσης προστασίας ή Εκκλησία ημών τετύχηκεν». Αλλος δε τις αλλα 
τοιαΰτα. Καί ό μακάριος Νουνέχιος ό Λαοδικείας ώς εξ απαντωναντ- 
εβόησεν, «Ηδόξα τού θρόνου τής Κωνσταντινουπόλεως, δόξα ημών 
έστί. Τήςγάρ εντεύθεν τιμής, καί ημείς μετέχομεν, επειδή και τας μέρι­
μνας ήμώνάναδέχεται». (Καί ποιας καί πάσας ιδίως τής Ελλάδος άνεδεξα- 

το μεοίμνας, καί μάλιςα μετά τήν άλωσιν καί κατ’ αύτήν την επανα- 
τασιν!) κτλ. (α). Καί τά μέν τής Συνελεύσεως τών συγκληθεντων και 

* ροσκληθέντων Αρχιερέων (Μ η τ ρ ο π ο λ ι τ ών, Άρ χ ι ε π ι σ κ ο πων, 

Επισκόπων) τοιαύτα άπέβησαν.
ΚΕΦΑΛΑ.ΙΟΝ. Ε.

Τά μετά τήν διακήρυξίν τή; άνεξαρτησίας καί τήν καθίδρυσιν 
τή; διαρκούς Συνόδου.

ξ. α. Αφ’ ού τοιούτω τρόπω έψηφίσθη ή ανεξαρτησία τής Ελληνικής 
Εκκλησίας κατά τήν θέλησιν τής Αντίβασιλικής εξουσίας, και επηχ_η 

. (α.) Βλ. τής Δ. π.οάζ. ις πρδλ. και κανόν.κη.
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θυσιαστήριον Ιδιον, καίτοι καθ’ έαυτό σαθρόν και διερρωγός, άλλ*  
όμως υψηλόν καί έπνφμένον εναντίον τού θυσιαστηρίου της μιας τού 
Χριστού Εκκλησίας, καί έστάθη έπ’ αύτού τό χωνευτόν τής παρανο­
μίας όόωλον, καιρός υπήρχεν ήδη ίνα τούτο καί διακηρύξωσιν οί περζ 
τόν Μάυρερον είς τόν ορθόδοξον τής έλευθέρας Ελλάδος λαόν, λέγοντες 
καί αύτοί πρός αύτόν καθώς ποτέ πρός τόν ζΙσραήλ ο ίεροβοάμ «Ιδού 
ο ι Θε ο ί σου Ισραήλ οί ά ν α γ α γ ό ν τ ε ς σε έ κ γης Αίγυ­
πτου)) (α). ’Αλλ’ίνα μή δόξωμεν αμάρτυρα λέγοντες ή συκοφαντοΟν- 
τες, λεγέτω πάλιν αυτός ό Μαύρερος.

§■ β· «’Αφ’ ού (λέγει) ή πρός έρευναν τής καταοτάσεως τής Ελλη­
νικής Εκκλησίας ταχθείσα’Επιτροπή (ή έπταμελής), καί δλον τό Τπουρ. 
γείον, καί όλοι οί έν τή Ελλάδι ευρισκόμενοι ’Αρ/ιερείς έξίφράσθησαν 
κατά τό αύτό πνεύμα (νόημα), ένόμιζεν ή Αντιβασιλείς ότι έπρεπεν ήδη, 
Γνα καί πράττειν έπιχειρήση*  διότι ένόμιζεν οτι καί πρός τούτο τό 
βήμα (τό εγχείρημα) εΐχιν έ ξ ο υ σ ί α ν επίσης, οσηνκα ίο 
βασιλεύς. Είχε, λέγω, τό δικαίωμα και ή Αντιβασιλεία, ίνα και κα’ 
τα τούτο (καθώς και κατά παν έτερον) έπεμβή είς τού Σουλτάνου τά δι­
καιώματα Ζαίάποδώση τό λοιπόν είς τήν ελληνικήν ’Εκκλησίαν έλευθέραν 
έπαξίως καί ανεξάρτητον θέσιν αντί τής κατ’ αυτής, τω συνήθει τουρκικό 
τροπω,πραττομένηςαύτογνωμοσύνης. Τούτο δ’άπήτει καί άλλως ού μό­
νον ή θρησκευτική, άλλα καί ή πολιτική ελευθερία τής ελληνικής πολιτεί­
ας.Καί καθώς έπίσταμαι βεβαίως ότι υπάρχω καί ζώ, ούτως ε’μί βέβαιος 
καί περί τούτου τού μεγάλου καί ιστορικού κατορθώματος, οτι ποιήσει ε­
ποχήν - καί ταύτην ούκ έπι μόνης τής ελληνικής Εκκλησίας » (β).

§· γ. Βλέπεις ήδη άναγνώστα ©τι τρεις έψηφίσαντο τήν εκκλησια­
στικήν ανεξαρτησίαν α) ή ’Επιτροπή, β) τό Τπουργείον (συνεδρεύοντος 
έν αύτω καί τού ετεροδόξου Σμάλτσου)· γ) άπαντες οί έν τω Κρατεί Αρ­
χιερείς (ήγουν αυτή ή διά πάντων, ώς ειδομεν, ένεργήσασα πο λ ιτ ι κ ή

(α) «Καί ειπεν 4Ιεραβοάμ έν τή καρδία αύτού*  ίδώ νύν επιστρέφει ή βασιλεία 
ιίς οίκον Δαβίδ, εάν άναβή ό λαός ούτος άναφέρειν θυσίαν εν οίκω Κυρίου είς 
Ιερουσαλήμ, και έπιστραφήσεται ή καρδία τού λαού τούτου, πρδς κύριον καί κύριον 
αυτών.— Καί έβουλεύσατο ό βασιλεύς καί έπορεύθη καί έποίησε δύο δαμα'λεις 
χρυσας, και είπε προς τον λαόν, ζΙκανούσθω ύμΐν άναβαίνειν είς Ιερουσαλήμ. 
Ίδου οί θεοί σου Ισραήλ οί άναγάγοντές σε έκ γης Αίγυπτου. · Καί έπορεΰετοό λαός 
προ προσώπου τής μιας έως Δάν, καί εΐασαν τδν οίκον Κυρίου*-  Καί έπο'ησεν 
^Ιεροβοάμ εορτήν» κτλ. Γ. Βασιλ. ιβ. 26.

(β) Βλ. Μ«ΟΓ€Γ Είτίβοή. 5'υ'ν οΐο. 2 ΒΛ, 160-ΙΰΙ,
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εξουσία). Πάντες αγαθοί καί τίμιοι καθ’ εαυτούς, μόνον εις αύτο 
τό εργον ήσαν απρόσφοροι καί ακατάλληλοι, παρέχοντες προθύμως 
οπχρ ούκ ε!χον? και επομένως άκυρα ψηφίζοντες και παράνομα. «Προς τον 
Πατριάρχην (κράζει δικαίως άγανακτων ό σοφός Σμίττος), προς τον 
Πατριάρχην έπρεπεν, ώς προς κεφαλήν τής ανατολικής ’Εκκλησίας, ίνα 
πεμφθη καί κυρωθη το περί τής άνεξαρτησίας σχέδιον, κατά τούς κκ· 
νόνας» κτλ» (α). Αλλ’ή περί τον Μαύρερον εξουσία έκρινεν, όπως έκρν 
νεν. ίίδη δέ ποοστιθησιν ο ιστορικός και όύω λογονς ισχυρούς, καθ οΰς 
άποδείκνυσι νόμιμον δήθεν καί δίκαιον τό έργον τής ανεξαρτησίας, δια- 
τεινόμενος, α) δτι ή Αντιβασιλεία είχε περί τούτο τήν αυτήν εξουσίαν 
έ7ίίσης,ώς καίό Βασιλεύς, β) προβάλλει καί αύτά τού Σουλτάνου τά περί 
τήν ’Εκκλησίαν δικαιώματα*  άλλ’ ίδωμεν έκάτερα*  και πρώτον το 
πτώτον.

έ

§. δ. Α) Ποιας άπορρήτους έντολάς, ή χρηματισμούς (ιαδίπίβΗοη») 
περιείχε τό πολιτικόν έ ν τ α λ τ ή ρ ι ο ν, δ παρεδωκεν εις την 
^Αντιβασιλείαν ό μεγαλειότατος τής Βαυαρίας βασιλεύς, ώς πατήρ και 
κηδεμών τοϋ ανηλίκου τότε βασιλέως τής Ελλάδος, και αν τινες τούτων 
τών χρηματισμών άπέβλεπον τήν ελληνικήν ’Εκκλησίαν, ημείς άγνο- 
οΟμεν, ούδέ πολυπραγμονούμεν τά μή προσήκοντα. Ο,τι δ ως προς το 
προκείμε.νον άνέγνωμεν έν τοίς έκδεδομ,ένοις Πρωτοκολλοις του εν Λον- 
δίνω Συμβουλίου τών τριών υπέρ τής Ελλάδος συμμάχων και τρισσεβά- 
στων Δυνάμεων, ύπάρχουσι τά έφεξής. ίϊδη ψηφισθεντος τού Βασιλεως 
τής Ελλάδος Οθωνος, έπεμψεν ό βασιλεύς τής Βαυαρίας πληρεξούσιον 

πρέσβυν προς το έν Λονδίνω Συμβούλων κομιζ^ντα Αιακό ι ν ω σ ι ν, 
έν η άλλαι τε προτάσεις περιέχονται καί ή εφεζής. Οτι «Δοκεί τή αυ­
τού Μεγαλειότητα, ϊνα ή βουλή τής Αντιβασιλειας υπαρχη συγκείμενη 
έκ τριών άνδρών, ών ό μέν έπιστατήσει εις τό τμήμα τών Εσωτερικών, 
πραγμάτων καί προσόδων, ό δέ ε ί ς τό τής Δικαιοσύνης και

(α) δοΒίϊΐί I ΟθδοΙηοΜο Η<·γ Νβ’»§Γ. ιιιιά <Ε* γ Κα£5. ΚίνοΙιβ Οοο/Αλλ1 εάν 
έβλεπες τό σχέδιον τούτο, ώ αγαθέ Σμίττε, πάντως άν κατενόεις, ότι μήτε ο Μαύ­
ρερος έτόλμα παραστήσαι,τοιουτον δν, προς τον Πατριάρχην*  καί ό Πατριάρχης 
λαβών καί άποκηρύξας συνεβουλεοεν άν τούς περί τον Μαύρερον μή διασπάν τήν 
ομόνοιαν τών Όρθοδόξων’Εκκλησιών επί λόγω δήθεν τής ανεξαρτησίας. Τότε δέ ταυ 
την ή Μεγάλη τού Χριστού Εκκλησία χαρίζεται καί παρακαλουμένη καί άπαράκλη- 
τος, όταν οί αίτούντες αίτώσι τήν αυτονομίαν κατά τούς άγιους τής εύσεβείας 
'θεσμούς εις αΰςησινκαί κραταίωσιν, άλλ’ούχί προς διαίρεσιν καί καταδούλωσιν τής 
αυτονόμου /^ομόης δρθοδόξου ’Εκκλησίας εκείνης*
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τής δημοσίας έ ζ π α ι δ ε ύ σ ε ω ς, ό δέ τρίτος εις τδ τών ’Εςω· 
τερικών ζαι τοΰ πολέμου ζαι τών Ναυτικών. ϊπδ τής ούτω τεταγμέ- 
νης βουλής τής ’Αντιβασιλείας διοικηθήσονται πάντα τά τής πολιτείας 
ψηφιζόμενα κατά πλειονοψηφίαν» κτλ. (α\ Εν τούτοις βλέπομεν πρώ­
τον δτι ούδεμία γίνεται μνήμη περί τών ’Εκκλησϊάστιζών· ούδ’ 
άνέφερε περί τούτων ούδέν προς τδ Συμβούλων δ μεγαλεωτατος τών 
Βαυαρών βασιλεύς· σοφώς δέ λίαν καί συνετώς περιέγραψε τάς εργα­
σίας του δευτέρου προσώπου τής ’Αντιβασιλείας (δστις ήν δ Μαύ­
ρερος) είς μόνην τήν έπί τής Δικαιοσύνης ζαι τής 
δημοσίας έ χ π α ι δ ε ύ σ ε ω ς έπ ι μ έ λ ει α ν.

§. ε. Αύτδ δέ πάλιν τδ Συμβούλων διά μεριχωτέρας ή ίδιαζούσης 
Διαχοινώσεως (ΟοπΊΐηιιηίοΜίοη οοηΓι ύθηίιθίΐθ) (β) άπέστειλε πρδς τδν 
πληρεξούσιον τδ Σχέδιον τής Συνθήκης, παραπέμπον αύσδν (καθ’ όσον 
άπέβλεπε τδ περί τής Αντιβασιλείας) είς τδ 1 0 τής Συνθήκης ταύτης 
αρθρον, οπερ έχει ούτω*  «’Επί τής άφηλικίας τοΰ πρίγκηπος τής Βαυ­
αρίας ζαι βασιλεως τής ζΕλλάδος όθωνος τά τούτου περί τήν βασι­
λείαν δικαιώματα διοικήσει πληρέστατα κατά τήν 
ίΕ λ λ α δ α μια Αντιβασιλεία συγχειμένη έκ συμβούλων τριών, 
άναδειχθέντων ύπδ τοΰ μεγαλειοτάτου βασιλεως τής Βαυαρίας» (γ). 
Κατα τοΰτο λοιπον το ψήφισμα είχεν ή ’Αντιβασιλεία πληρεστάτην 
καί ’ίσην τοΰ ούπερ έπετρόπευε βασιλεως τήν εξουσίαν (ώς δ τε Μαύρε­
ρος αποφαινεται και ημείς ομολογοΰμεν) είς διοίκησιν τών τής βασι­
λείας δικαιωμάτων. Αλλ οτι τών δικαιωμάτων τούτων έν υπήρχε 
και η περί την καθεστώσαν κανονικήν κυβερνησιν τής ’Ορθοδόξου τών 
ίΕλλήνων ’Εκκλησίας αύτοδέσποτος μεταβολήζαίμετά- 
ποίησις πρδς τά δόξαντα τήβασιλική έξουσία 
(καί τ α ύ τ η ούση έτεροδόξω), τούτο μηδ’ αύτός δ Μαύρερος αποδεί­
ξει, και άποφάσκεται λαμπρώς ού μόνον ύπδ τών Θείων ζαί πολιτικών 
Θεσμών (περί ων εφεξής), άλλά καί ύπ’ αύτοΰ τοΰ έν Λονδίνω έπιφανε- 
στάτου Συμβουλίου· τεκμήρια δέ δύο, τά εφεξής.

α) Τδ Συμβούλων άποδεικνύον τδ 1 0 τής Συνθήκης αρθρον, άπεκρίνετο

(α) Βλ. την Διαχοίνωσιν έν τοίς εΐρημένοις Πρωτοχόλλοις ύπο Στοιν. Α. «ριβμ.
4ί. τη 26 Άπριλ. 1832. ·

(β) Αΰτόθ. έν Στοιχ. Β. καί Γ. ίριθμ. 44.
(γ) Αύτόδ. Πρωτόχολλ. ύπ’άριθμ. ίϋ. τή 7. Μβϊου 4832.

ΤΟΜ. Γ. 13.
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δι' αύτοϋ προς την βασιλικήν τής Βαυαρίας διακοίνωσιν, ήτις ούδέν περί 
τ ή ς έ ν (Ε λ λ ά δ ι ’Ε κ κ λ η σ ί α ς έμνημόνευσεν, άλλα περι- 
έγραψεν (ώς προείπομεν) τά πολιτεύματα τοΰ δευτέρου προσώπου 
τής Αντιβασιλείας εις μόνα τά π ε ρ ι τ ή ν Δικαιοσύνην καί 
τ ή ν Δημοσίαν έ κ π α ί δ ε υ σ ι ν, σιωπησασα παντάπασι την έπί 
τών ’Εκκλησιαστικών διοίκησίν ώς ακατάλληλον πρδς τήν ετερόδοξον 
τοίς ίλλησιν Αντιβασιλείαν. Πρδς ταϋτα τοίνυν μόνα τά ρητώς 
διαγραφέντα πολιτεύματα καί τδ Συμβούλων άφορών παρέπεμπε 
τδν Βαυαρικόν πληρεξούσιον είς τδ 1 0 τής Συνθήκης άρθρον, μηδόλως 
παρεκτεινον τά δικαιώματα τής Έλλαδικής βασιλείας μέχρι καί 
τών αδύτων τής ’Εκκλησίας τοϋ έθνους τοϋ ^Ελληνικοϋ. Οτι δέ τδ Συμ­
βούλων ούτως έφρόνει, μαρτυρεί πάλιν αύτδ διά τοΰ έφεξής βητοϋ. 
β) Κατά τδ 1 830 περί τδν Φεβρουάριον, άναφορας παρά τοϋ τότε προ- 
βληθέντος είς τήν βασιλείαν τής ^Ελλάδος Λεοπόλδου πρδς τδ Συμβού­
λων γενομένης υπέρ τών έν τή 'Ελλάδι Δυτικών, έψηφίσατο τδ Συμβού­
λων τά έφεξής, «ίνα ή Καθολική (τών Δυτικών) θρησκεία χαίρ*/}  κατά τδ 
νέον (τής ^Ελλάδος) Κράτος έλευθέραν καί δημοσίαν τής κατ’αύτής λα­
τρείας τήν έξάσκησιν, καί διατηρώνται είς αύτήν τά κτήματα ασφαλή, 
καί οί κατ’ αύτήν επίσκοποι διαμένωσιν έπί τής ολοκληρίας τών εργα­
σιών καί δικαιωμάτων καί προνομίων, ών άπήλαυον ύπδ τήν προστασίαν 
τών βασιλέων τής Γαλλίας, καί, τέλος, ίνα(κατά τδ αύτδ πολιτικόν αξί­
ωμα) καί τά κτήματα τά άνήκοντα είς τάς παλαιάς Γαλλικάς μ ι σ- 
σ ι ό ν α ς ή είς τά Γαλλικά καταστήματα άναγνωρισθώσιν άθικτα 
καί ανέπαφα, καί πάντες δέ τοϋ νέου τούτου Κράτους οί υπήκοοι 
ύπάρχωσι δεκτοί είς όλα τά δημόσια επαγγέλματα καί άζιώματα 
καθ’ ολόκληρον ισοτιμίαν, μηδόλως λογιζομένης τής περί τήν θρησκείαν 
διαφοράς» κτλ. (α). Τούτων ούτω ψηφισθέντων, έπειδή περί τούτων 
οί κατά τήν ^Ελλάδα τών τριών Συμμάχων Δυνάμεων πρέσβεις άπέ- 
στειλαν πρδς τδ Συμβούλων παρατηρήσεις τινάς, έψηφίσατο πάλιν καί 
διεκήρυξε τδ Συμβούλων τά εφεξής*  ότι «τά διά τοϋ είρημένου πρωτο­
κόλλου (άριθμ. 3. τή 3. Φεβρουάριου 1830) παραχωρηθέντα προνόμια 
(τών Δυτικών κτλ.) ούδεμίαν ύποχρέωσιν ίσχύουσιν έπιβαλειν είς τήν 
Ελληνικήν Κυβέρνησιν έπί βλάβη τής κυριευούσης’Εκ- 
κ λ η σ ί α ς» (β). Ούτω ρητώς καί έναργώς τδ Συμβούλων άνεκήρυξε

(αΊ Πρωτόκολλ. άριθμ. 3. τή 3. Φεβρ. 1 830.
(β)Εβ3 ρπνΐ(θ£€$ αβοπίβί ραΓ !& ρτοΙοΟοΡβ Νο. 3, 4® Γουγ,1830. πθ ββαΓίΐίοηΙ
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χυριευουουσαν Εκκλησίαν του Κράτους την ’Ορθόδοξον*  
σεβομενον την πνευματικήν αύτής διοίκησιν καί την δι’ αύτής συντη- 
ρουμενην ολομέλειαν ολου τοΰ ^Ελληνικού έθνους· διό καί μηδ’ έξ αύ­
τών, όσων εις τούς δυτικούς τής ^Ελλάδος κ ατ ο ί- 
κ ο υ ς παρεχωρησε προνομίων, μηδεμίαν βλάβην ήνέσχετο πα- 
θείν την δεσπόζουσαν ’Ε κ κ λ η σ ί α ν, μηδέ θλίψιν όποιαν 
δήποτε. Πολλώ μάλλον εφρονει τούτο το δόγμα (όπερ είσάπαξ είχεν 
ηδη διακεκηρυγμένον) καί ότε προς την βασιλικήν τής Βαυαρίας Δια- 
κοινωσιν ύστερον απεδεικνυε το δεκατον άρθρον τής Συνθήκης, καί ότε 
τουτ αυτό το αρθρον μετά τής όλης Συνθήκης πρότερον έπεκύρωσε. 
Καί λοιπον ή πρός το διέπειν καί διοικεΓν άπαντα τά κατά τήν Ελλά­
δα βασιλικά δικαιώματα πρός καιρόν καταστάσα υψηλή ’Αντιβασιλεία 
ούτ’ έκ τήςΔιακοινώσεως τοΰ καταστήσαντος αύτήν βασιλέως τής Βαυα­
ρίας, ούτε παρά τών έπικυρωσάντων αύτήν πληρεξουσίων τοΰ Συμ­
βουλίου ούδεμίαν έλαβεν έξουσίαν είς τό νεωτεροποιήσαι τοίαυτα καί 
«οσαΰτα περί την πνευματικήν τών Ελλήνων κυοερνησιν, καί καθυπο- 
τάξαι είς τήν βασιλικήν κυριαρχίαν τήν κυριεύουσαν Εκκλησίαν τοΰ 
έθνους*  άλλ’ ώφειλεν ίνα καί ταύτης τήν γνησίαν καί κανονικήν κατά- 
στασιν σεβασθή, καθώς διετηρησεν αθικτα κάί πάντα τά παρά τοΰ 
Συμβουλίου παραχωρηθέντα έθιμα τών ολίγων έν τή έλλάδι Δυτικών. 
Η μήπως τούτων τα προνομία ύπήρχον αρχαιότερα καί μάλλον ισχυ­
ρότερα παρά τά δικαιώματα τοΰ έθνους τοΰ ^Ελληνικού;

§. ς. ζΙΙ ’Αντιβασιλεία παρέβη καί αύτήν τοΰ βασιλέως Οθωνοζ 
την πάνδημον ομολογίαν, ην και η αύτοΰ Μεγαλειότης άμα πατήσας 
είς τό Ναύπλιον κατ’ αύτήν τήν είσοδον τής ’Εκκλησίας πρός τόν ίεοόν 
κλήρον τής ^Ελλάδος ώμολόγησε, καί αύτή ή ’Αντιβασιλεία διά τής 
προκηρυξεως προς απαν το Ελληνικόν τοΰ Κράτους έθνος διεκήουξεν, ότι 
πάντοτε υπερασπίσει τήν ίέράν Θρησκείαν τών υπηκόων αύτοΰ, καί ότι 
η Ελληνική Εκκλησία ευρησει εις αυτόν την πλήρη ύπεράσπισιν 
(Βλ. Τμημ. Β. σελ. 9Ύ και ο 18). Οτι δε την Ελληνικήν ’Εκκλησίαν ό 
βασιλεύς έθεώρει κατά τήν τότε καθεστώσαν αύτής κατάστασιν, φανερόν. 
Διά τούτο ουδέ κεφαλήν ουδ αρχηγόν τής ’Εκκλησίας (είς τό διοι­
κητικόν), άλλα μόνον υπερασπιστήν ώνόμασε καί διεκήρυξεν

ίπιρΟδβΓ 3υ ΟοανθΓηβπιβηΙ Εγθο αποαηο οΒΙί^αΙίοα ςιιί ΙοαΓηθΓαίΐ 3(ι ρΓθ]α<Ηθ8 όδ 
Γ Ε8ϊί3β (Ιοαηηιοίδ βίο. Βλ. Πρωτόκολ’ τή 4 Ιουλίου, 1830^Αρ. 33.

13*
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αύτός εαυτόν και άλλως δέ, αυτός ό βασιλεύς διίκρίνέν ώ ς μ ή ί § ί α ν 
εαυτου την Έκκλήσίαν τών υπηκόων αυτού λέγων εαυτόν «στήριγμα 
τής αγίας α ύ τ ών Εκκλησίας» (Βλ. σελ. 318)*  ούτε λοιπόν αρχηγός 
ούτε κυρίαρχης τής υπέρτατης Εκκλησιαστικής εξουσίας (Καταστατ. 
Αρθρ. Β) ήθελεν ό θεοσεβέστατος βασιλεύς άναγορευθήναι είς άλλου 
δόγματος Εκκλησίαν. Επειτα το τοιοΟτον αντιβαίνει και είς αύτάς τής 
ιδίας αύτού Εκκλησίας τάς άρχάς!

§. ζ. ’Αλλ’ ούδ’ ή καθόλου τών εθνικών δικαιωμάτων θεσμοθεσία 
συγχωρεί παντάπασιν είς τήν βασιλικήν εξουσίαν έπεμβήναι δι­
κά ι ω μ α τ ι κ ώ ς είς τό θρήσκευμα του έθνους πρός όποιαν δήποτε 
μεταβολήν και μεταποίησιν. Αρκείτω προ πάντων ή τού περικλεούς 
Βαττέλου άπόφανσις (δν πολύ κάλλιον ημών έγνώριζεν ό νομομαθέ- 
στατος Μαύρεροςή άποφαίνεται δέ ό Βάττελος ταύτα*  «ό Κυρίαρχης 
δέν έχει ώς πρός αύτήν (τήν θρησκείαν) άλλα δικαιώματα παρ’ όσα τώ 
ένεπιστεύθη τό έθνος. Το δέ έθνος τον έπεφόρτισε μόνοννά πρ ο σ­
τ α τ ε ύ η τήν θρησκείαν, τήν οποίαν αύτό κρίνει εύλογον 
νά παραδεχθή» (ή καί νά διατηρήση πάντως) κτλ. (α). 
Οτι δέ τό τών Ελλήνων ορθόδοξον έθνος καί ρητώς ένομοθέτησε καί 
στεντορείως διεκήρυξε καθ’ δλας τάς έθνικάς αύτοΟ Συνελεύσεις κύ­
ριε ύουσαν τοΟ Κράτους Εκκλησίαν τήν’Ορθόδο- 
ξον (άθικτον δηλονότι καί αμετάβλητον καθ’ δλην τήν δογματικήν 
καί κανονικήν αύτής κατάστασιν, οποίαν αύτήν δί όλου διετήρησε τού 
άγώνος), ούδόλως κατ’ ούδένα τρόπον άνεχόμενον τήν β ι α ί α ν καί 
παράνομον άπό τής Μεγάλης Εκκλησίας άποσκίρτησιν καί διά- 
σπασιν, τούτο πάντως έγνώριζεν ή υψηλή ’Αντιβασιλεία.

§.η. Τελευταίον, είς μέν τόν ’ίσραηλίτην λαόν ό θείος νόμος άπηγόρευε 
τήν εκούσιον εκλογήν ήγεμόνος ετεροδόξου (β)*  
ή δέ του Χριστού Εκκλησία καί νομοθετούσα πρός πάντας τούς πιστούς 
ίξουσίαις ύπερεχούσαιςύποτάσσεσθαι, καίπειθαρχείν 
ε ίτ ε β α σι λ εί ώς ύπερέχοντι, είτε ήγεμόσιν ώς δί αύ-

(α) Βλ. Βάττελ, τό Δίκαιον τών εθνών. Μεταφρ. ύπό Γ. Α. *Ράλλη  
Τόμ. Α. σελ. 88» Ναυπλία 1831.

(β) «Καθιστών καταστήσεις έπί σιαυτον άρχοντα, δν άν έκλέξηται κύριος ό 
Θεός σου αυτόν*  έκτων αδελφών σου καταςήσειςέπι σεαυτόντόν 
ά ρ χο ν τα, ού δυνήσρ καταστήσαι έπι σιαυτόν άνθρωπον άλλότριον, οτι ούκ 
αδελφός σου έστι». Δεύτερον, ιγ. 1&3
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τοΰ πεμπομένοις»(«ού γάρ έστιν εξουσία, είμή από Θεοΰ». Ρωμ.), 
καί νόμους τιμώσα Ρωμαϊκούς καί πολιτικά δικαστήρια, οσον όμως περί 
τάς κοσμικάς (καί πολύ μάλλον περί τάς έκκλησιαστικάς) διαφοράς και 
διενέξεις συμβουλεύει τούς ευσεβείς αύτής λαούς μάλλον συνδιαλλάττεσθαι 
προς άλλήλους κρινομένους «έπί τών ά γ ί ω ν » (π ι σ τ ώ ν δ η λ ο ν ο τι 
καί εύσεβών καί δικαστών καί νομοθετών (α)’ έδίκαζον δέ κατα τους 
πρώτους αιώνας καί οί Επίσκοποι, οιον είρηνοδίκαι τινές ιεροί δια’λλαττον- 
τες τούς δίαμαχομένους).Και αύτδς ό κύριος ημών είς τήν’Εκκλησιαν απο­
στέλλει τούς διαφερομένους (β). Καί καθόλου δέ έν πασιν η του Χρίστου 
Εκκλησία έλευθέρανδιετήρησε τήν πνευματικήν αύτής θεσμοθεσίαν καί δι- 
οίκησιν καί άδούλωτον ύπό τής κοσμικής εξουσίας ηγεμόνων, είτε μή 
χριστιανών είτε καί χριστιανών, όμοδόξων τε καί ετεροδόξων. Ανωθεν 
καί έξ αρχής ή ορθόδοξος Εκκλησία (έν ή τδ τών Ελλήνων έθνος 
έγεννήθη, άνετράφη, έβασίλευσεν, άδούλωτον έν τή κοσμική δουλεία 
διετηρήθη, γενναίως θείω νεόματι κατά τών δουλαγωγών ήγωνίσθη, 
καί, τέλος,ήλευθερώθη, καί αύτόν τον βασιλικόν έν τω Κράτειτής Ελλά­
δος καθίδρυσε θρόνον), αύτή λέγομεν ή ορθόδοξος έκκλησία δί όλης 
τής πνευματικής αύτής νομοθεσίας (ήν καί οί ορθόδοξοι Αύτοκράτορες

(α) Α. Κορινθ. ς 4—6*  «Είδέναι μέν τοι χοή, ώς ούκ εναντία ταυτα τοΐς 
προς ζΡωμαιους γραφεΐσιν ού γάρ άντιτείνειν κελεύει τοΐς άρχουσιν, άλλά τοΐςηδι- 
κημενοις νομοθετεί μή κεχρήσθαι τοΐς άρχουσι*  τδ γάρ αίρεϊσΦαι ηάδικεϊσθαι η παρα. 
τοΐς όμοπίστοις δοκιμάζεσθαι (ΐσ. γρ. δικζζεσθαι), τής αύτών έξηρτάτο γνώμης» 
(Θεοδώρητ. ερμην. αύτ.). πρβλ. Άποστόλ.Διαταγ. Β. 45. [ζΗ δικαιοδοσία τού κατά, 
τύπον επισκόπου (και μάλιστα περί ζητημάτων έκκλησιαςικών) ανέκαθεν έξετείνετο. 
ούμόνον έπι τών κληρικών, άλλά καί έπί τών κοσμικών (Βλ. δπισθ. Τμήμ. Β. κεφ. ιε. 
§. ιζ. σημ. σελ. 631. πρβλ. καί Βίο§Ββίΐι Ορί^ |^€ϋ|β$· νοΙ. I. ρ. ί Ί '*-2  0 6), καί είς αύ - 
τάςτάςκοσμικάςδίκαςπολλάκις ώςαιρετοί κριταί παρά τών διαφερομένων έςελεγοντο 
(Βλ. Βΐη^Ηαπ] Ιοο. ο.ρ. 427-ί 3ί). Καί αύτδδέ τδ τοΰ’Αποςόλου «κατά πρεσβυτέρου- 
κατηγορίαν μήπαραδέχου, έκτος είμή έπί δυο ή τριών μαρτύρων »(Α. Τιμοθ. ε, 49), 
δικαστήν εμφαίνει τον θειον Τιμόθεον καθήμενον είς τήν έγκεχειρισμενην Εκκλη 
σίαν τών πιςών. ζΟ δετών ’Αποςόλων οε, καί ο ς. τής Β. Οικουμενικής Χαι άλλο 
παλαιοί κανόνες τής Εκκλησίας καί νόμοι εύσεβών Αύτοκρατόρων κωλυουσιν άποδε" 
χεσθαι είς κατηγορίαν ή μαρτυρίαν κατά Έπισκόπου και κληρικών ορθοδόξων άν ’ 
θρώπους αιρετικούς καί σχισματικούς (καί μάλιστα περί εγκλημάτων εκκλησίαςι · 
κών), ώς εχθρούς τής Εκκλησίας (Βλ. Καρθαγ. καν ρλη. Μ. Άθανάσ. Άπολογ. Β« 
Τόμ.α. σιλ. 569. βοιη,). βλ.καί Τ, νίί. ρ3£. ?97· Σημ/Εκδ.]

(Ρ) Ματθ. ιη,Ι7.
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σεβασθέντες έπεκύρωσαν) διετείχισεν άπο τών βασιλικών δικαιωμάτων 
τάτής πνευματικής εξουσίας δικαιώματα. Και τούτον τον διατειχισμδν 
έστησενδριον αιώνιον αυτός οάδιάδοχος τής Εκκλησίας βασιλεύς και άρχι- 
ερεύς, διατάξας είς τήν άμώμητον αύτου νύμφην τον θειον έκείνον νομον, 
«’Αποδοτε τά Καίσαρος Καίσαρι, καί τά του Θεού τω Θεώ». Αιωνίως 
οί’Απόστολοι διεχώρισαν τήν ρωμαϊκήν άρχήνκαίτήν ιερα­
τικήν δ ι ο ί κ η σι ν (α). «Φίλους είχεν ο θειος Παύλος τούς έκ τής 
τού Καίσαρος οικίας, καί γραφών ή$πάζετο τούς Φιλιππησιους 
από τούτων, άλλ’ ούκ είς κρίματα (Εκκλησιαστικά) κοινωνούς αύτούς 
παρελάμβανε» (β). «Μή τίθει σεαυτόν είς τά εκκλησιαστικά (έλεγεν 
ό Κοδρούβης επίσκοπος Οσιος πρός τον αύτοκράτορα Κωνστάντιον), 
μηδέ Σύ περί τούτων ήμίν παρακελεύου, άλλά μάλλον παρ ημών 
Σύ μάνθανε ταύτα. Σοί βασιλείαν ό Θεός ένεχείρισεν, ήμίν τά τής 
Εκκλησίας επίσπευσε*  καί ώσπερ ό τήν σήν άρχήν ύποκλέπτων αντι­
λέγει Θεω, ούτω φοβήθητι καί Σύ, μή τά τής Εκκλησίας είς σεαυτον 
έλκων υπεύθυνος έγκλήματι μεγάλω γένη.’Αποδοτε, γέγραπται, τα Και- 
σαρος Καίσαρι καί τά τού Θεού τω Θεώ)) κτλ. (γ). Ταύτα διακηρύτ- 
τουσιν ο Μέγας’Αθανάσιος (δ), ό ιερός Αμβρόσιος (ε), ό θείος Χρυσό­
στομος (ζ), ό μακάριος ’Επιφάνιος (η). Ταύτα ο Ιερώνυμος (δ) και οι 
μεγάλοι τής Ρώμης ποιμένες, Λέων καί Γρηγόριος καί Γελάσιος (ι). 
Ταυτα πας ό ίερώτατος θίασος τών αγίων ημών Πατέρων, έξ ών άρ- 
κείτω τελευταίος όνομασδείς, ή μεγάλη σαλπιγξ τών δίκαιων τής 
Εκκλησίας, ο θείος Δαμασκηνός. «Ού βασιλέων (έγραφε πρός τον τότε 

Μονάρχην), ού βασιλέων έστί νομοθετείν τή Εκκλησία. Βασιλέων εστιν

(α) Άποστολ καν· πγ. πρβλ. ’Αποστόλ Διαταγ. Β. λδ καί Η· μτ· Οθεν ελε- 
γε καί ό σοφώτατος Συνέσιος, «πολιτικήν αρετήν ιερωσυνρ ουναπτειν το κλωθειν 

εστί τά άσυγκλωστα» (έπιστολ· 57)·
(β) Μ Άθανάσ· Έπιστ. πρός τούς μονάζ- Τόμ. α. σελ. 654. ΟοωεΙ.
(γ) “Οσιος Έπιστ· πρός Κωνσταντ- παρατώ Μ. Άθανασίω έπιστ. τοϊς απαν- 

ταχ. μονάζ. Τόμ. α. σελ. 650.
(δ) Μ. Άθανασ· Έπιστολ. αυτόθ.
(ε) 8.Απ}1)ΓΟ5. €ρί«1. 13. αά Υιιΐοηΐ. πρβλ. Θεοδώρ. Έκκλ. ίστορ. Δ. 6.
(ξ) Χρυσόστομ. Λόγ. δ. είς τον Όζίαν*  πρβλ. και Λόγ. ιε. είς Β. Κορινθ. 

(η)Έπι^ά/. Αίρέσ· κθ.
(0)5. ΒίοΓοη. ερϊδί. ηά. Νοροΐΐοη- καί βρίβΐ. 61 3(1 Ρίΐηπη.
(0 Λέωνέπ-.στ· πρός Κωνσ^ίντ. - Γρηγόρ. έπιστ πρέ; Λέοντα έν Σονέδ. Σολ- 

?-.γ. Τόμ. β· σελ- 675 καί 746· πρβλ· καί «βίαβΐι Ι’»ρ· Ερΐ^· «Λ ΛηωΙ Α«5«δ,
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ή πολίτικη εύπραξία. Τπείχομέν σοι, ώ βασιλεύ, έν τοίς ζατα τον βιον1 
πράγμασι, φόροις, τέλεσι, δασιληψίαις, έν οις σοι τά καθ’ ημάς έγζεχει. 
ρισται. ’Εν δέ τή εκκλησιαστική χαταστάσει έχομεν τούς ποιμένας 
τούς λαλήσαντας ήμΐν τον λόγον καί τυπώσαντας την εκκλησιαστι­
κήν Οεσμοθεσίαν» (α). Ταύτην καί πάντες οί αοίδιμοι Αυτοκράτορες 
έσεβάσθησαν, αύτόν μιμούμενοι τον πρώτον χριστιανών βασιλέων 
πατέρα Κωνσταντίνον τόν μεγαλώνυμον και θεσπεσιον, οστις τους 
τών έπισκόπων όρους τούς έν Συνόδοις άποφανθέντας έπεσφραγιζετο, 
«ώ ς μή έ ζείν αι τοί ς τώ ν έ θ ν ών ά ρ χ ο υ σ ι τάδοξαντα 
παραλύει ν παντ όςγάρειναι δικ αστού τούς ιερείς 
το 0 Θεού δοχιμωτέρους» (ο)’ καί ρητώς δέ προς τούτοις 
καί λίαν μεγαλοφώνως ό εύσεβέστατος εκείνος βασιλεύς ώμολόγει 
«τοιςίερεύσι παρά Θεο-ύδεδόσθαιτήνέζουσί αν, ινα 
κρ ίνω σι (χατά τά πνευματικά) καί τούςβασιλείς» (γ). Πα· 
ραλείπομεν άλλων Αυτοκρατόρων διατάγματα καί τής πρός τήν 
Εκκλησίαν τιμής αύτών καί φιλοστοργίας έπίσημα παραδείγματα, 
παρά πάσιν άνωμολογημένα (δ). Αλλ’ ή περί τόν Μαύρερον ετερόδοξος 
Αντιβασιλεία σφετερισαμένη καί τήν πνευματικήν αυθεντίαν τής όρθο- 
δοξου τών Ελλήνων Εκκλησίας συνήρπασεν άθρόα τά διά τοσούτων 
αιώνων άβίαστα καί πάνσεπτα αύτής δικαιώματα, καί κατεδουλαγώ - 
γησεν υπό τήν βασιλικήν έξουσίαν, ής τίνος καί πρός καιρόν ένεπι- 
στεύθη καί μοχθηρώς διεύθυνε τήν διοίκησιν! Καί έπειτα νομίζει, ότι 
έδικαιωσε τήν βιαιοπραγίαν διά τών συμψηφισάντων ιδίων αύτής θε­
ραπόντων, συμπαρασύρασα καί τούτους έκόντας τε καί άκοντας είς 
τήν τοιαύτην ένοχήν διά τής έπταμελους Επιτροπής,

§. θ. Β). Ό Μαύρερος προβάλλει καί τά τού Σουλτάνου περί τήν 
Εκκλησίαν δικαιώματα, καί τούτων διορθώτριαν διάδοχον εισάγει τήν

(α) Δαμασκ. περί είχδν Λδγ· β. §. ιβ.
(θ) Εύσεβ. Βίω Κωνσταντ. Δ. 27. πρβλ. και Σωζδμ. Έκκλ. ίστορ Α. 9.
(γ) Βλ· ΚαΓΓίη. Ηίεΐ. Ε. Χ.βθρ. 2.
(δ) Βλ. ΤΐΠΰΐηοηΐ Ηίείοίτ. άθ9 Ερηρ8Γ6ΐΐΓ νοί. 4. ρ. 7ΰί. προλ. και Βίο^Και» 

θΓΐ§ίη. Εοοίββ. ΕιΒγ. 1[, εηρ, 9, -κ;ολ. κχ1. οαρ. Και αύτδς δ μ.ι^δχρις·ος
Γιββων, δστις άταιτ-ΐ πάντως ένωτέαν τήν πολιτικήν καί πνευματικήν εξουσίαν 
εις το ηροσωπον του βασιλέως, πλήν άλλ’ δμως ομολογεί δτι έξ αρχής 
Βί»π5 ΓΕ£1ί30 ϋΙίΓοΙίθηηβ οη ρουνδίΐ Γθ£3γ<1ογ Γ (τηροΓνοΓ οοωπίΒ Ιβ ρέτβ 
503 δυίεΐδ, πιϋί» ίΐ (Ιοναίΐ υη Γοδρβεί οί οηο οΗοί55ΐη€? ΓΗΙιΙίΐ πη ρ’τ-■ ΓΕ ΙΗί",

(τί!)Εοπ ΠίδΙοίτΟ Ει ·<1 ν ! 4· ρ 12 >♦
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Αντιβασιλείαν. Αλλο τούτο παράδοξον! Και ποια Σουλτανικά δικαιώ­
ματα εύρηκας, ώ Μαύρερε, έπί. τής έλευθέρας Ελλάδος έλδών; Ούκ έλε­
γες σύ πρδ μικρού, παντί σθένει διατεινόμενος οτι ή Εκκλησία ύπήρχεν 
απ’ αρχής του Ελληνικού άγώνος ανεξάρτητος 
καί αύτόνομ ο ς, μηδέν άλλο περιμένουσα είμή τήν παρά σοΰ δια- 
κήρυξιν ταύτης δή τής ύπαρχουσης αύτής ανεξαρτησίας· Τί λοιπδν ού 
διεκήρυττες αύτήν τοιαύτην, οποίαν εύρες (καθώς είπας) τήν ανεξαρτησί­
αν τής Εκκλησίας, διοικουμένης καθ’ ούς είχεν έξ αρχής θείους ορούς καί 
θεσμούς, άλλ’ άντ’ αύτών έπέθηκας εις τδν αδούλωτου αύτής αύχένα 
τών κοσμικών διαταγμάτων σου τδν ζυγόν; ΪΊ μήπως ή έξουοία τής 
Αντιβασιλείας ύπήρχεν ισχυρότερα τής Όρθοδόξου πίστεως καί πατρίδος, 
υπέρ ών τοσούτους χρόνους πρδς τούς ισχυρούς δορικτήτορας ό έλληνικδς 
λαδς διαγωνισθείς, καί νικήσας, έλαβε θεόθεν βραβεΐον τήν νόμιμον βασι­
λείαν; Καί έμε)Λε λοιπδν δ £λλην ίδείν είς τήν ήδη βασιλεύσασαν αύτού 
πατρίδα δοριάλωτον πάλιν τήν αγίαν αύτοϋ ’Εκκλησίαν καί στενά- 
ζουσαν ύπδ δικαιώματα (καθώς λέγεις) Σουλτανικά; Επειτα ποια ταυτα 
λέγεις, άνθρωπε, δικαιώματα τής περί τήν ’Εκκλησίαν Σουλτα νίκης 
αύτ ο γ ν ω μ ο σ ύ ν η ς, άτινα σύ διαδεξάμενος μετεμόρφωσας καί 
διεύθυνας πρδς τδ νομιμώτερον, ελεύθερα ν, καθώς εΐπας, καί έπ- 
αξίως άνεξάρτη τον θ έ σι ν χαρισάμενος είς τήν έλληνικήν ’Εκ­
κλησίαν; 0 Σουλτάνος έχει (καθώς ειπας) έργον τών χειρών 
αύτού τδν Πατριάρχην*  άλλα τδν Πατριάρχην έ π ι κ υ ρ ο 1 
μέν ό Σουλτάνος (καί έξορίζει, άν θέλεις, ή καί τιμωρεί, καθώς ενίοτε 
συνέβη), εκλέγει δέ τούτον όμως αύτή κατά τούς κανόνας ελεύθερα 
ή ’Εκκλησία. Σύ δέ τήν, ήν άντί του Πατριάρχου καθίδρυσας, Σύνοδον 
τής Ελληνικής ’Εκκλησίας, αύτός τε έξελέξω, καί αύτος εκύρωσας, καί 
αύτός έδέσμευσας, ώς δούλους καθίσας μισθωτούς τούς Αρχιερείς τοΰ 
Θεού! καί τήν ήν ώνόμασας ύπερτατην Εκκλησιαστικήν 
αρχήν καθυπέταξας είς δλχς τάς κοσμικάς τοΰ Κράτους άρχάς, 
έπιστήσας έπί τών νώτων αύτής ύπουργους, επίτροπους, νομαρ· 
χας, διοικητάς, δικαστάς, καί, τέλος, έπί κεφαλής αύτής τον 
κώδηκα τών ποινικών σου νόμων άντί τών εύαγγελικών καί Συνοδικών 
θεσμών. (Οτι δέ παρ’ ολίγον έσυρας καί είς τήν σφραγάδα σου τούς’Αρχι- 
ερεις, αυτός μόνος μετ’ ολίγον ερείς!). 0 αυτογνωμων Σουλτάνος ουκ 
άνεκήρυξεν εαυτόν αρχηγόν ή κεφαλήν τής Εκκλησίας, 
καθώς ού τδν άθωότατον άπδ τής παρα τοίς Ορδοδοξοις φριχτής
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έπωνυμίας ταύτης ζαί παντάπασιν άνέυθυνο,.ν βασιλεαΓ 
ούδέ διεκήρυξεν (ώς σύ), οτι ήύπερτάτη εκκλησιαστική εξουσία κειται 
ύπό την κυριαρχίαν του βασιλέως1 <0 αύτογνώμων Σουλτά­
νος ούχ ύπέθηκεν ύπό τούς οφθαλμούς τής άγιας Συνόδου φιρ μ άν ιον 
(διάταγμα) τής πνευματικής αύτής διοικήσεως νομοθετικόν, όποιον σύ? 
ώς άλλο νέον Δευτερονόμιον, έξετάννυσας επί τής Συνοδικής τραπέζης, 
κανόνιζαν τής Συνόδου τά καθήκοντα έναντίον καί τών νόμων τοΰ Θεού 
καί τών έκκλησιαστικώνκανόνων! Ούδέ τήν προς τάςλοιπάς αγίας του Θε­
οΰ Εκκλησίας πνευματικήν καί κανονικήν κοινωνίαν τών ιερών ποιμένων 
απηγορευσε, καθώς σύ, διασχίζων τό καλόν σώμα τής Εκκλησίας. Ούδέ 
παρά τη ίερα Συνόδω καθίδρυσεν έγκάθετον Επίτροπον τής κοσμικής: 
εξουσίας, όποιον σύ κατέστησας, κελεύσας μ η δ ι μ ί α ν π ρ α ξι ν τής 
Σ υ ν ό δ ο υ μ η δ έπ οτ ε κυρίανειναι χωρίςτής τούτου 
παρουσία ς καί ύπογρ αφής! Ούδέ καθυπεταξεν δλως, καθώς σύ| 
είς τό ίδιον ρ I α β β I (έγκρίνεται) τάς κανονικάς τών άμαρτανόντων 
ποινάς, καί τήν όλην οικονομίαν τοΰ κλήρου, καί αύτών των ίερωτάτων 
τής πίστεως μυστηρίων (οΓον χειροτονιών καί γάμων) τάς τελετάς· 
Ούδ’ επί κεφαλίδας τών ιερών τής Συνόδου γραμμάτων έκέλευσε χα- 
ράττεσθαι τό βασιλικόν αύτοΰ μονόγραμμα (τόν τ ο υ ρ ά ν), καθώς 
σύ διέταξας ίνα καί αύτή τών καθιστάμενων’Αρχιερέων ή πράξις κσί 
πάσαι αί εγκύκλιοι έπιστολαί καί πάντα τά περί τήν ^Εκκλησιαστικήν 
ποιμαντορίαν Συνοδικά λεγάμενα διατάγματα φέρωσι. κατακόρυφον τό 
«Βασίλειον τής Ελλάδος)), πρδς άπόδει&ν δηλονότι οτι ή 
Εκκλησία πνευματικός ύπόκειται είς τήν Βασιλείαν! 
Ουτω μέχρι καί αύτών τών τύπων έβεβηλώθη ή καί άλλως κατά 
πάντα τρόπον ώς μία τις αρχή πολιτική ή απλή ’Επιτροπή κα*  
τασταθεΓσα κυβέρνησις τής ’Εκκλησίας (Βλ. Καταστατικ. Αρθρ. 5). 
Ο Σουλτάνος ού κατέστρεψε, καθώς σύ, διά διατάγματος τετρακό­
σια ύ π ή κ οα μ ο ν α σ τ ήρ ι α, διώξας τούς μοναχούς καί συλαγω- 
γήσας τά είσάπαξ τώ Θεώ καθιερωμένα επί λόγω συστάσεως εκκλησι­
αστικού ταμείου, καί τούτου πάλιν υποκειμένου είς τήν κοσμικήν έζου- 
σίαν*  ούδέ τάς άπο τών έκτος τοΰ Κράτους ίερών σκηνωμάτων έξηρ-? 
τημένας καί ιδιοκτήτους αρχαίας έν τώ κράτει κληροδοσίας βιαίως έσφε- 
τερίσθη*  ούδ’ αύτά τά έν τώ Κράτει ύπολειφθέντα μοναστήρια κατέ­
στησε τοιαΰτα, ώστε καί ταΰτα κινδυνεύειν μετά μικρόν έξερημωθή- 
ναι, πρός παντελή τοΰ μοναχικού τάγματος έξολόθρευσιν1. 0 Σουλτάνος
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Όύζ έβεβήλωσε τάς περιλειφθείσας τοίς χριστιανούς αύτου ύπηζόοις 
Εκκλησίας, καταστήσας αύτάς στρατώνας, δικαστήρια, πυριτιδοθήζας, 
πάντα τοπον βέβηλον, καθώς οί συνέταιροί σου τάς πλείστας Εκκλησίας 
μάλιστα της βασιλευούσης πόλεως τών ’Αθηνών. 0 Σουλτάνος (ινα 
τάλλα παραλίπωμεν) ούκ ήνοιξε, καθώς υμείς, θύρας καί παράθυρα 
είς δλας τάς έτεροδιδασκαλίας καί τάς δημοσίας κατά της πίστεως 
βλασφημίας, παρέχων πάσαν άδειαν είς πάντας τούς έπιβούλους της 
Ορθοδοξου τών Ελλήνων ’Εκκλησίας, πρδς επιτυχίαν του εγχειρήματος. 
Ούδ έφραζε τάς άκοάς αύτου προς τάς τών ιερών ποιμένων φωνάς,. 
ζητούντων γοερώς καί μυριάκις βοήθειαν πρδς παυσιν τοΰ κακού*  αλλ’ 
αείποτε παρεχει προθύμως χειρα βοήθειας είς πάσαν ανάγκην τής πο- 
λιτικώς αύτώ υποκείμενης Εκκλησίας, κηρύττων καί λόγω καί έργω 
και φωνή καί γραφή ότι ούκ επεμβαίνει είς τδ θρήσκευμα (άϊνί) 
τών έαυτοΰ έτεροθρήσκων υπηκόων. Αγε, λέγε νυν ώ Μαύρερε, δτι ή 
περί σε Αντιβασιλεία διώρθωσε διαδεχθείσα τά περί τήν Εκκλησίαν 
τοΰ Σουλτάνου δικαιώματα. Είθε μή ταΰτα διώρθου, καν διεδέχετο (κα­
θώς θέλεις) (α)*  διότι ή Μ α υ ρ ε ρ ι κ ή δ ι ό ρ θ ω σ ις άπέβη χείρων 
και φρίκτοτέρα τής (καθώς είπας) τουρκικής α ύ το γ νω μ οσ.ύ- 
νης, μάΑλον δέ κυρία καί αληθής καί πρώτη καί μόνη παρά τοίς 
Ορθοδόξοις έ κ κ λ η σ ι α σ τικ ή κ α τ α δ ο ύ λ ω σ ι ς! καί έν ω λέγεις 
δτι κατ’ αξίαν άπέδειξας ανεξάρτητον τήν Ελληνικήν ’Εκκλησίαν έ π> 
άγαθώ καί τής θρησκευτικής καί τής πολιτι- 
κήςέλευθερίας τής Ελληνικής πολιτείας, αύτά 
τα πραγματα μαρτυροΰσιν ολον τδ έναντίον, δτι καί τήν νόμιμον πο­
λιτείαν και τήν άγιωτάτην θρησκείαν τών Ελλήνων έβλαψας τά καί­
ρια, καταστήσας τήν Εκκλησίαν δούλην τής κοσμικής έξουσίας, άπε- 
σχισμένην βιαίως άπδ τής μητρδς αύτής καί τών λοιπών αδελφών,

(α) Συντόμως και δριμέως καθάπτεται τής αλαζονείας ταύτης τοΰ Μαυρερου 
καί ό σοφδς Σμίττος’ «’Αλλ’ όσον περί τών δικαιωμάτων (λεγει) αναφύεται καί 
άλλη τις έρώτησις, πότερος έκληρώσατο πλειότεοα περί τήν Εκκλησίαν δικαιώ ­
ματα ό Σουλτάνος, ή ή νέα (τής Ελλάδος)κυβέρνησις-, (δεΗιηίΐι I. ε.ραί;.197 · 
Καί ιδίως δέ διαγράφει δ Σμίττος τά παρά τοΰ Σουλτάνου προνομία τής Εκκλησί­
ας- Μαρτυρεί δέ καί δ Θήρσιος 3.γ<Ιιονύφΐέδ (λεγει) βΐ βοϊιΐ Ιίίπαδ
Π ίηάβρβίίΐαηδ άαηβ Ιοιιί εο ςαί εοηοορηθ Ια Γβΐί^ίοη βΐ Γ βάπΊΐπΐδ’Γβΐίοη 
εΐνίίβάεδ βΠΑΪγθβ όβδ Είθεδ. Ι!§ ηο εοηΐ εοαπίΐδ λ »ηοαη ίωροί άβ ςαείπιιβ 
ηαίατΘ (]υ’ΐΙ 3θίΐι>. ΤΙιΕτεεΙι Πο Γ Εΐιί-αείαεί άε Ια Οτύεβ είε. νοί. 2 ρη$. 18*3  
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έρημον, άβοήθητον, αποίμαντων! Ωστε άν ίσως περί την έμπιστευθεΐσαν 
ύμΐν βασιλικήν διοίκησιν ημάρτετε πωλυειδώς (καθώς διεβοήθη), περί- 
πεσόντες είς βίας ζαί καταχρήσεις ουτω πωλλάς, έν ούτως όλίγω χρονω, 
καί βαρείας καί άλγεινάς, η πασών τών άλλων στυγερωτέρα φαίνεται 
έφ’ η καυχάσαι, η περί την ’Εκκλησίαν του Ελληνικού έθνους αύθεκα- 
στος βιαιοπραγία. Σύ δέ καί περιδίδως (στοιχηματίζεις) δτι το τοσου- 
τον άνόσιον, είτε βήμα είτε τόλμημα, ποιήσει ζαί εποχήν! καί ταύ- 
την ούχί είς μόνην τήν έλληνιζήν ’Εκκλησίαν, αλλά καί είς όλας 
(δηλαδή τάς ορθοδόξους!). Εύφήμει ώ μακάριε! πλήν άν έννοής έποχήν 
ομοίαν τής τοΰ .Ναβουζαρδάν!

§. ι. Εφεξής ό Μαύρερος προχωρεί πολύ περαιτέρω*  Επρεπε (λέ­
γει), ίνα ή ελληνική Εκκλησία πάλιν άνυψωθή είς τήν άρχαίαν 
αύτής κατάστασιν, ήν είχεν έν καιρώ τής εισβολής τού κατακτη- 
τού, καί πάλιν είς αύτήν άποδοθή ή αρχαία ελευθερία. Είς δέ τον 
βασιλέα άπεκληρώθη μόνον δ,τί έστι τού Κ α ί σ α ρ ο ς (κατά 
τήν αγίαν Γραφήν), καί δ,τι, τέλος, ανήκε βασίμως καί σταθερώς 
είς τούς αρχαίους Αύτοκράτορας τούς βυζαντινούς» (α).— Αλλ’ ώ 
Μαύρερε (άπαντα προς σέ ό ομογενής σου Σμίττος), «τίς τών Βυ­
ζαντινών Αύτοκρατόρων έπέβαλεν είς τήν Εκκλησίαν το ρΐΗΌββ 
(έγκρίνεται); ή τίς άπηγόρευσε τήν προς τάς εξω τού Κράτους 
έκκλησιαστικάς άρχάς αλληλογραφίαν; ή τίς έπεμπεν επίτροπον 
βασιλικόν παρόντα καθ’ έκάστην είς τάς τών Επισκόπων συνεδρι­
άσεις ; Το δέ μάλλον (λέγει) θαυμαστότερον, δτι προς έπικύρωσιν 
τών δικαιωμάτων ό Μαύρερος ανατρέχει καί είς το ρητόν τής θείας 
Γραφής! άλλ αύτη διέκρινεν αύστηρώς καί διεχώρισεν άπ’ άλ- 
λήλων έκατέρας τάς εξουσίας, λέγουσα «Απόδοτε τά Καίσαρος 
Καίσαρι, καί τά τού Θεού τώ Θεώ». Ωστε καθόλου ή διδασκαλία 
καί διοίκησις υπάρχει ή ίδιάζουσα χώρα, καθ’ ήν ή Εκκλησία 
πρεπει πάντως ίνα κινήται έλευθέρως καί άπαρεμποδίστως άνεν- 
όχλητος διατελούσα. Αλλως δέ, άμφότεραι αί έξουσίαι συμμα- 
χούσιν άλλήλαις’ άμφότεραι συνάμα στήκουσι καί πίπτουσι’ διότι 
συνήρμοσεν αύτάς ο Θεός, καί δ,τι ό Θεός συνέζευζεν, άνθροωπος 
μη χωριζέτω. Τον θησαυρόν τής έτέρας (τής εκκλησιαστικής) ή 
έτέρα (ή κοσμική) οίκονομείτω, μή κατασπαθάτω’ τιμάτω καί ύπ-

(ά Μ3πγ(’γ ΤοΙΙί θΐ£, 7, Β<1. 1Β1,



— 20 ί —

ερασπιζέτου, μή σφετεριζέσθου. Εις την (κανονικήν) τής Εκκλησίας 
κυβερνησιν παν κώλυμα αποβαίνει επιβλαβές. Πάσαν και τήν άβλα· 
βή δοκούσαν έπίρροιαν άποδιωκτέον’ πάσα παράβασις γίνεται 
προδοσία. Αείποτε, και μάλιστα κατ εκείνους τούς χρόνους τούς 
παλαιούς (ών τήν απλότητα καυχάται ψευδώς δ προτεςαντισμός, 
οτι παλιν άπεκατέστησε περί τε τά δόγματα και τήν τάξιν τής 
Εκκλησίας), δι όλης τής αρχαίας Εκκλησίας ύπήρχεν ώς κανών 
δ,τι προς τον Καίσαρα Βαλεντιανδν δ ιερός Αμβρόσιος έξεφώνησε, 
και τουτου προτερον δ Μ. Αθανάσιος πρός τδν Κοϊνστάντιον' «Ού- 
δενοΚαΐσαρέπίτής Εκκλησίας έχει δ ι κ α ί ου μ. α, 
ουδεμιαν εξουσίαν»! 0 Μ. Κωνσταντίνος έλευθέραν άφήκε 
την εν Νίκαια Σύνοδον. Θεοδόσιος δ Β, άπηγόρευσε τδν εις τήν έν 
Εφέσου Σύνοδον άπεσταλμένον άρχοντα «μηδέν ταίς περί τών δογ­
μάτων γινομέναις ζητήσεσι κοινουνήσαι» (α). Ο Μαρκιανδς έλεγε 
προς τους πατέρας τής έν Χαλκηδόνι Συνόδου, οτι παρουσίασεν 
εις την Σύνοδον «βεβαιότητα τοις πρ α χ Θ η σ ο μ έ ν ο ι ς 
προσθήσουν, ού δυνάμεως έ π ί δ ε ι ξ ι ν ποιήσο­
με ν ο ς» κτλ. Και ταύτα μέν δ Σμίττος (β).

§. ια. Ο δέ Μαύρερος έφεξής παραφράζουν τά άρθρα τής βασι­
λικής διακηρύξεως (ή τού Καταστατικού τής ανεξαρτησίας δια­

τάγματος, περί ού λέγομεν έφεξή:), έπιφέρει καί τινας λόγους 
ίδιους, οίον σχολιάζων τδ εργον τών χειρών αύτού (τήν Διακή- 
ρυξιν). Είς τδ Α, άρθρον ύποσημειοι τά έφεξής «0 βασιλεύς όυφειλεν 

είναι κοσμική κεφαλή τής Εκκλησίας, άλλ’ ούχι εκκλησιαστική 
(Βλ. όπισθ. σελ. 1 62), όυφειλεν ϊνα λέγη τάς αύτάς τού Μ. Κωνς*αν-  
τίνου φωνάς, ότι «έ π ι σ κ ο π ι κ ή ν αξίαν ο ύ κ έχει» (γ). 
Αλλ δ Μαύρερος (καίτοι γράψας γράμμασιν Ελληνικούς τδ, αξίαν 
επισκοπικήν) μεγάλως έλανθάσθη. Ο Μ. Κωνσταντίνος παν 
τουναντίον έλεγεν, «ότι άρ α και αύτός έ π ί σ κ ο π ο ς ε ι η »’ 
(δ)’ αντιλέγει δέ και πρός εαυτόν και πρός αύτούς τούς δμοδό-

(α) « Αθέμιτον γάρ (έλεγε) τον μη του καταλόγου τών άγιωτάτων επισκό­
πων τυγχάνοντα τοις εκκλησιαστικοί; σκέμμασιν έπιμίγνυ- 
>σ·θα ι» Βλ. Συνόδ· Συλλ. Τόμ· α. σελ. 466.

(β) 8οΗΐΏΪΙΙ Οθ*οΜοΙΙβ  άβτ Νβιι^ρ. υηά (Ιθγ Βιι5. Κίτοίιο 197 —198,
(γ) Μ*(1ΓΘΓ.  2 Β(!. ρα£. 161—162.
(δ) Εύσε'β. Βω Κωνσταντίν. Δ· 2ί.
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(ους αύτω Διαμαρτυρομένους, οϊτινες διαιρούντες (ώς καί Μαύρερος) 
τά έντδς τής Εκκλησίας (τά δόγματα καί μυστήρια) άπδ τών 
έκτος (τών κανονικών τής Εκκλησίας κυβερνημάτων), και καθισ­
τώντας (ώς και Μαύρερος) έπι τούτων τών δήθεν έκτος τής 
Εκκλησίας ά ρ χ η γ δ ν κ α ι κ ε φ α λ ή ν τδν ηγεμόνα τού Κράτους, 
παραδειγματίζουσιν (ώς και Μαύρερος) τούς Βυζαντινούς βασι­
λείς, ώς δήθεν κακείνους κεφαλάςτής Εκκλησίας γεγε· 
νημένους, καθώς καί Κωνσταντίνος δ Μέγας, ούτινος δια7ρεβλουσι 
τδ ρητόν. Αλλ’ ιδού τι ελεγεν ο θεσπέσιος Κωνσταντίνος, ώς 
αύτδς δ Ευσέβιος ιστορεί (άντιγράφομεν δέ τδ χωρίον τής ιστορίας 
ολόκληρον άνωθεν άρζάμενοι προς σαφεστέραν κατάληψιν τής ση­
μασίας του ρητού). «Καθόλου δέ τοις ύπδ τή Ρω­
μαίων αρχή δήμοις τε καί στρατιωτικούς πύλαι 
άπεκλείοντο είδωλολατρείας, θυσίας τε τρόπος άπηγόρευτο πας*  
καί τ ο ϊς κ α τ’ έ θ ν ο ς δ’ ά ρ χ ο υ σ ι ν ομοίως την Κυριακήν 
ημέραν νόμος έφοίτα γεραίρειν*  τω νεύματι βασιλέως καί μαρτύρων Α
ημέρας έτίμων, καιρούς θ’ εορτών έν Εκκλησίαις έδόξαζον’ πάντα 
τε βασιλεΐ καταθυμίως έπράττετο. Ενθεν εικότως αύτδς έν ές-ιάσει 
ποτέ δεζιούμενος επισκόπους, λόγον άφήκεν ώς άρα ε ίη καί 
αύτδς έπίσκοπος, ώδέ πη αύτοίς είπών ρήμασιν έφ’ ήμε- 
τέραις άκοαΐς*  «ά λ λ’ ύ μ ε ϊ ς μ έ ν τών εϊσω τής Εκκλη­
σίας, έγ ώ δέ τών έκτδς ύπδ Θεού καθεστα μένος 
έπίσκοπος ά ν ε ι η ν.» Ακόλουθα δ’ ούν τω λόγω δ ι α ν ο ο ύ- 
μενοςτούς άρχομένους άπαντας έπεσκόπει, πρού- 
τρεπέ τε, δσηπερ άν ή δύναμις, τδν ε ύ σ ε β ή μεταδιώ- 
κειν β ί ον» (α). Εκ τούτων φαίνεται ήλιου φανότερον, δτι δ 
Μ. Κωνσταντίνος έλεγε τούς μέν Αρχιερείς έπισκόπους τών 
έ σ ω τή ς Εκκλησίας, ώς πνευματικούς έφορους καί έπι- 
στάτας τού σώματος τών πιστών, τού λογικού δηλο­
νότι ποιμνίου*  «έν ω τ δ π ν ε ύ μ α τδ άγιονέθετο αύτούς 
έπισκόπους ποιμαί.νειν τήν Εκκλησίαν τού Θε­
ού» (β). Εαυτδν δέ πάλιν δ άγιος Αύτοκράτωρ ώνόμαζεν έ π ί- 
σκοπον τών έκτδς τής Εκκλησίας (πάντων δηλονότι

(α) Εύσεβ. Βίω Κωνσταντ. Δ. κεφ. κγ. και κδ. πρβλ. και κβ*  καί κε. 
(δ) Πράξ. κ, 28.
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τών ύπο τή Ρωμαίων αρχή διατελούντων λαών), ώς έφορος ών 
καίαύτός, καί έ π ό π τ η ς κ α ί επιστάτης τού σώματος 
της πολιτείας, καί αυτόχρημα ποιμήν λαών, «τούς άρ- 
χο μένους άπαντας επισκοπών και προτρέπουν τον ευ­
σεβή μ ε τ α δ ι ώ κ ε ι ν β ί ο ν, καί ήρέμαπάντας ανθρώ­
πους θεοσεβείς εργαζόμενος (ώς είπεν ® αυτός Ευσέ­
βιος (α)). Ούτο) τοίνυν ο μακάριος Κωνσταντίνος διαιρών τούς 
εντός τής Εκκλησίας πιστούς (ή σώμα τής Εκκλησίας, 
σώμα Χριστού) και τούς έκτος υπηκόους αύτώ λαούς (ή σώμα 
τής πολιτείας, σώμα τής Ρωμαϊκής αρχής), εκείνων μέν τών έν- 
τ ο ς έλεγε τούς Αρχιερείς έπισκόπους κατά την καθολικήν και 
καθιερωμένην τού ονόματος σημασίαν (καθο έπισκοπούντας πνευ- 
ματικώς, ίερουργούντας και διδάσκοντας τήν ευσέβειαν, και κατά 
τούς ιερούς κανόνας κυβερνώντας και συγκρατούντας αύξανόμενον 
το σώμα τής Εκκλησίας, ή σώμα Χριστού)*  έπι δέ εαυτού έξε- 
λάμβανε το έπίσκοπος ούτε κατά μόνην τήν πολιτικήν καί κοσμι­
κήν τής λέξεως σημασίαν (καθο βασιλεύς δηλαδή, προστάτης καί 
επόπτης λαών, καθώς τινες ύπέλαβον (β)), ούτε πάλιν κυρίως 
* α τ ά τ ή ν έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι κ ή ν καί ί ε ρ ά ν σ η μ α σ ί α ν, 
άλλά απλώς καί διωρισμένως, ώς προς ήν άπεδείκνυε προστασίαν 
τής Εκκλησίας, καθο βασιλεύς καί πιστός έν Χριστώ, 
προστατεύων τήν ευσέβειαν (καθώς αύτά δηλούσι τού Ευσεβίου 
τά ρήματα)*  έπίσκοπος τις ήν δηλαδή καί δ Μ. Κωνσταντίνος, 
τούτο μόνον μετέχων τής ίερας τών έπισκόπων ποιμαντορίας^ 
καθότι καί αύτός, έ π ισκ ο πώ ν τούς ύπ’αύτώ ποιμαινομένους 
λαούς «έξαίρετοντή Εκκλησία τού Θεού ενεμε’φρον- 
τίδα» (γ), πάντας προτρέπωνείς ε ύ σ έ β ε ι α ν, καί προσ­
τατεύων τήν θείαν διδασκαλίαν καί τήν κανονικήν εύταξίαν καί 
τήν κοινήν τής Εκκλησίας ειρήνην*  ώστε καί αύτος συνήργει κατά 
τούτο τοϊς ίεροΐς έπισκόποις τά προς βεβαίωσιν καί αύξησιν τής 
πίστεως υπουργών, καί συνοικοδομών καί αύτος (διά τής εύσε- 
βούσης πολιτικής έξουσίας) «έπι τώ θεμελιωτών Προφη-

(α) Εύσέβ. Βίω Κωνς, Δ. ιη. (β) Βλ. ΒαίοθΓ. Τΐιοδ. Εοείοε. λ. Επίσκοπος- 

(γ) Εύβ/β. αύτ. Α. 44.
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τών καί Α πο στο (α). Κατά την αύτην σζσ.ασίαν καί αλ­
λαχού πάλιν δ αυτός Εύσέβιος επονόμασε τόν 'Ι. Κωνσταντίνον 
κοινόν έ π ί σ κ ο π ο ν, ως καθολικόν δηλονότι έφορον καί επό­
πτην έπισκοπούντα κοινώς πάντας τούς υπό τη Ρωμαίων επικρά­
τεια διατελούντας (εκκλησιαστικούς τε καί τούς λαϊκούς), καί την 
ειρήνην βραβεύων ταϊς Εκκλησίαις, δι’ ής έδείκνυε προστασίας περί 
τε την ορθοδοξίαν καί την κανονικήν ευταξίαν τής Εκκλησίας, ίδού 
πάλιν οί λόγοι τού Εύσεβίου αύτοί*  «Εξαίρετον δετή Εκκλησία τού 
Θεού τήν παρ’ αύτού νόμων ήν φροντίδα. Διαφερομένων τινών
προς άλλήλους κατά διαφόρους χώρας, οίά τις κοινός επί­
σκοπος έκ Θεού καθεσταμένος συνόδους τών τού Θεού λει- 
το υ ργ ώ ν σ υ ν ε κρ ό τ ε ι—τά τής ειρήνης τού Θεού βραβεύων
τοις π α σ ι» κτλ. (β). Οτι δέ καί τούς όρους (κανόνας) τούς
έντοτΐς Συνόδοις άποφανθέντας έπε σ φρ αγ ί ζ ετ ο, 
ώς μ ή έξ είναι τοις τών έθνών άρχουσι τά δ ά­
ξαντα παραλύει ν, ιστόρησε μέν πάλιν δ Εύσέβιος ρητώς (γ), 
ώμολόγησε δέ καί αύτός δ Μέγας Αύτοκράτωρ, ιδίως τόν κανόνα 
τής έ κ κ λ η σι α σ τική ς έπιστήμης αύτός τε τηρών εύα- 
γώς, καί τούς τηρούντας έπαινών, καί πρός τούς επισκόπους συνι- 
στών (δ). Τοιούτοι προστάται καί εκδικοι τής ορθοδοξίας καί κα-

(«) Βλ. καί Δοσίθ. Δωδεκαβλ. σελ. 217. Ό δέ δυτικές ϋθ Ματοι (<1β οοη- 
ϋΟΓά. δβοβΓίΙ. οί ίιηρθΓ. 11. 40) έκ τδς τή ς Εκκλησίας έξέλαβε ψευδώς έπί 
τών έΟνικών (ώς άν είς τούτους μονούς έπεσκόπει πολιτικώς ό Κωνσταν­
τίνος, ούχί και είς τούς έντος τής Εκκλησίας). Ό δέ πάλιν ’Αλλάτιος 
(Ι)β εοπδβηδα «ίο. ρ<ΐ£. 230) το τών έκτος ώς ουδετέρου γένους έκλαβών (τών 
έκτος πραγμάτων), τούτο μέν ήρμήνευσεν έπί τών πολιτικών πραγμάτων, τό 
δετών έντος έπί τών εκκλησιαστικών. ’Αλλά καί τούτο αντιβαίνει προ­
φανώς είς τον νουν τού Εύσεβίου. Καν δέ τις τά τών έκτος καί τών έντος 
έκλάβϊ) ώς ούδέτερα (κατ’έλλειψιν τού πραγμάτων) και μή έπί προσώ­
πων κατά γένος αρσενικόν (ώς έξηγήσαμεν ανωτέρω), πάλιν είς τό αυτό καταν­
τά· οί Επίσκοποι είσίν Επίσκοποι τών εντός τής ’Εκκλησίας πραγμάτων (δι­
δαγμάτων, μυστηρίων, κυβερνημάτων τού σώματος τών πιστών)· δ δέ Κων­
σταντίνος επίσκοπος τών εκτός τής Εκκλησίας, πάντων τών προς αύξησιν καί 
στήριξιν τής Εκκλησίας πολιτευμάτων*  πλήν αύτός ό Εύσέβιος φανερός έστιν 
έπι προσώπων έκλαμβάνων τήν φράσιν, διότι προστίθησιν εύθύς «τούςαρχο  ̂
μενουςάπαντας έπεσκόπει» κτλ*

(β)Εύσέβ. Βίω Κωνσταντ. Α.44. (γ) Αύτόθ· Δ. 27· βλ. καί όπισθεν σελ.62· 
(δ) Βλ. Μ. Κωνσταντ. έπιςολ. παρ’ Εύσεβ. έν Βίω Κωνσταντ. Γ. ζ. ξα. ζβ.
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Γονικής ευταξίας της Εκκλησίας υπήρχον καί οί τού Μ. Κωνσταν^· 
τίνου διάδοχοι και έπί ευσέβεια διασημότατοι Αύτοκράτορες, οϊ- 
τινες καί ιδίως έπωνομάσθησαν έπιστ η μ ο ν ά ρ χ α ι τ η ζ 
Έκ κ λ η σ ί α ς, «είς τδ διορθουσθαι τ ά π α ρ ά τ ο ύ ς έ κ κ λ η- 
σιας-ικούςκανόνας ίσως γινόμενα» (α). Αλλ’οί διαιρούντες 
τδ σώμα τής Εκλησίας καί ραστα παραδιδόντες είς χεΐρας τού 
κυβερνήτου τής πολιτείας καί τής έκκλησιαστικής Κυβερνήσεως 
τδ π η δ ά λ ι ο ν, πλάττουσι καί περί τού Μ. Κωνσταντίνου δ,τι 
μήτ έγένετο πώποτε, μήτ έφρόνησε, μήτε είπε, μήτ’ αύτδς μήτ’ 
άλλος περί αύτού. Η μήπως ή αύτδς δ τρισμακάρ-ιος, ή άλλος τις 
τών αοιδίμων Βυζαντινών Αυτοκρατόρων ώνομάσθη ποτέ κεφα­
λή καί άρχηγδς τής Εκκλησίας, ώς έξ-εφράσθησαν οί πα- 
,ρερμηνεύοντες τδ Επίσκοπος; Επειτα καί άλλως, τί παράδο­
ξον άν δ Μ. Κωνσταντίνος ώνόμασεν έαυτδν επίσκοπον τώ ν 
έκτος; Καθ’ δμοίαν τής φωνής μετάληψιν ίδνομάσθη καί σ υ ν- 
θεράπων ού μόνον τών έ π ι σ κ ό π ω ν (ώς μετά τούτων τή 
Εκκλησία συνυπουργών, καθδ καί αύτδς «Διάκονος Θ ε ο ύ»)^ 
άλλα καί αυτών τών αύτού υπηκόων «αδελφούς άποκαλών κ α ί συ ν- 
θεράποντας εαυτού τούς τής Εκκλησίας λαούς» (β). Αλλά 
μ.ήπως καί άπδ τούτων συμπερανούμεν ή δτι καί συνιερούργει τοϊς 
έπισκόποις ώς συλλειτουργός, ή δτι συνυπηρετεί καί είς τάς κοι­
τάς έργασίας μετά τών τεχνιτών; Μήπως δέ πάλιν, δταν βλεπω-

(α) Ισαάκ Άγγε'λ. Σημειώμ. (έν Εόπηοΐ. Γαβ (ίΓθόοοΓΟίη. Τ. 1. ρ. 169). 'ΌΘεν 
-και δ ιστορικός Σωκρα'της (Έκκλ. ίστορ. Ε. προοιμ.) «τά τής Εκκλησίας πράγ­
ματα (λέγει) ήρτητο έξ αύτών »(τοΐςκανόσιν ύ πηρετούντων)«καί αί μέγισται Σύν­
οδοι τή αύτών γνώμρ γεγόνασί τε και γίνονται» κτλ. δ δέ Μαύρερος ανωτέρω άπο · 
δίδων είς τήν ελληνικήν Εκκλησίαν τήν προ τής κατακτήσεως αύτής 
ελευθερίαν, άπεκλήρωσε (λεγει) είς τδν βασιλε'α μόνον δ τ I ανήκε ν’είς 
τους Βυζαντινούς αύτοκρα'τορας’ άλλ’ έπειδή αύτδς έσιώπησε τούτο τδ-, δ τ ι, μή 
διορίσας τδ τών Βυζαντινών έπί τής Εκκλησίας δικαίωμα, λεγέτω τούτο δ μικρω 
πρδ τής κατακτήσεως συγγράψας ιερότατος Συμεών ό Θεσσαλονίκης, δστις έξελε'γ- 
χων δρθοδόξως τάς παρά τούς κανόνας καταχρήσεις τινών Αύτοκρατόρων (περί τε- 
λετουργ. μυςηρ· κεφ. σιθ καί σκ), προστίθησι καί τά έφεξής. «Ό δέ βασιλεύς τ ά 
τήςΣυνόδου υπηρετεί, ώς χριςδς Κυρίου καί δεφένσωρ κ<*ί  υπηρέτης 
τής Εκκλησίας καταστάς έν τω χρίεσ^αι, καί τούτο καθυποσχεθείς» 
(Αύτόθ. κεφ. σκε. σελ. 469. Έν Γιασίω. αχπγ).

(β) Εύσέβ. Βίω Κωνς. Γ. κεφ. κδ. προλ. καί κεφ. ιβ·
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(χεν χαί τούς Επισκόπους άρχοντας, κυρίους, δέσπο­
τας, δυνάστας, βασιλείς δνομαζομένούς (διά την πνευ­
ματικήν έξουσίαν) (α), άποδίδομεν και εις αύτούς αξίαν βασιλικήν ; 
Και πάντες οί χριστιανοί λέγονται πνευματικώτερον «ιερείς και βα­
σιλείς» (Αποκ. ε,10),άλλα μήπως’ίερατεύουσι και βασιλεύουσιν αίσθη- 
τώς κατά την κυρίαν τής λέξεως σημασίαν; (β). Μόνοι οί’Αρειανοι κόλα­

ζα) Βλ. Άποςόλ. Διατ. II, 4ί· Ζ. 31. πρβλ. καί Β. 41,20, 25, 26, 34. καί 
ΟοίβΙβΓ. ηοΐ. είς Άπόστ. Διατ. Β. ια.

(6) Ό μακάριος Άρέθας έρμηνευων τό της Άποκαλύψεως χωρίον α’Έστι δέ, 
φησί, νοήσαι θεωρητικώτερον βασιλείς μέν τούς κατά τών παθών τής νί­
κης τον βασίλειον στέφανον άναδησαμένους*  ιερείς δέ τούς θυσίαν ζώσαν, εύά- 
ρεστον τώ Θεω, εαυτούς κατηρτικότας». Είποι δ’άν τις και πάντας τούς έπα- 
ξιως τώ τού Χριστού έγκαλλωπιζομένους όνόματι βασιλείς και ιερείς, 
ως τών ιδίων βασιλεύοντας παθών και τάς εύχάς τω Κυρίω αύτούς άναφέροντας. 
Κατα δε ταύτα και διά το θειον χρίσμα τής Βασιλείας και τήν προστασίαν τής 
Εκκλησίας και οί Πατέρες τής έπι Φλαβιανού έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου έ- 

πεφωνουν τω Β. Θεοδοσίω «πολλά τά έτη τού βασιλέως, μεγάλη ή πίστις τών 
βασιλέων, τών φυλάκων τής πίστεως, πολλά τά έτη τω εύσεβεζ τω δρ- 
θοδοξω, τω άρχιερεί β α σ ι λ ε ί ευχαριστούμενη (Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. Β. 
σελ. 77), και παλιν οι τής ΔΖ. Οικουμενικής προς τον Μαρκιανόν, άποδεικνύοντα 
το σέβας αυτού προς τήν Σύνοδον και έςαιτούμενον το κανονικόν κύρος ών αυτός 
προέτεινεν, έβόησαν «τω εύσεβεί, τω χριστιανω, τω ί ε ρ ε ί, τω βασιλεί πολ­
λά τά έτη» (Βλ. Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. Β. σελ. 465). Καί αύτός ό Πάπας τής 
Ρώμης Γρηγοριος γράφων προς τον είκονομάχον βασιλέα Λέοντα τον "Ισαυρον, 

καυχωμενον δτι βασιλεύς έστικα’ι ί ε ρ ε ύ ς, έλεγε «τούτο οί προ σου 
βασιλείς έδειξαν έργω τε και λόγω—Κωνσταντίνος ό μέγας, και δ Θεοδόσιος ο 
μεγας. Ουτοι οι βασιλείς θεοπρεπώς έβασίλευσαν, μετά τών "Αρχιερέων μ ι ά 
βουλή και γνώμη τάς Συνόδους συναθροίσαντες και 
την άληθειαν τών δογμάτων έκξ η τήσαντες, τάς Εκ­
κλησίας συνεστήσαντο και κατεκόσμησαν. Ούτοί είσιν 
ιερείςκαι βασιλείς, οίτινες και έργω έπεδείξαντο». “Ωστε και ο Πά < 
πας Γρηγόριος ιερέα τον βασιλέα καλών τήν κοινή μετά τών "Αρχιερέων 
εις ευστάθειαν τής ’Εκκλησίας συνεργούσαν λειτουργικήν αύτών προστασίαν και 
έποπτειαν έννοεί, άλλ’ ού τήν ήν είχον μετά τής βασιλείας και ένήργουν ίερω- 
συνην και έξουσίαν έπι τής εκκλησίας, ώς δ Φαρμακίδης σοφιστευόμενος διατεί­
νεται (40 Συνοδ. Τομ. σελ. 34 6—347). "Αλλως δέ τήν κυρίαν σημασίαν άμφυτέρων 
τών αξιωμάτων εύκρινώς αύτός δ Γρηγόριος διαιρεί, και διακρίνει τά περί 
την Εκκλησίαν δρια τής βασιλικής εξουσίας, προστιθείς εύθύς τά έφεξής. «Άλλ' 
ούκ είσιτά δόγ μ α τ α τ ώ ν β α σ ι λ έ ω ν, ά λ λ ά τώ ν "Α ρ χ ι ε ρ ε ω τ 
ΟΤΙ ημείς νουν Χρίστου έχομεν’ άλλη παίδευσις τών εκκλησιαστικών

ΤΟΜ. Γ. 14.
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χεόοντζς τον ΑρΞίανον Κων^άηιον άπεχάλουν £ π ί σ ζ ο π ο ν τ ω ν 
Έ ~'. τ ζ 6 π ω ν (χ)*  χαί τοι ζχί ούτοι τούτον, ούχί ζαθο ζ ε φ α- 
λ ή ν τή; κζτ αυτούς συναγωγής, αλλά ζαΟο προεξάρχοντα πο- 
λιτιζώς καί προστατεύοντκ τούς Επισκόπους της θεομαχούσης αι- 
ρέσεως αυτών. Τάς δέ τινων κενοδόξων ηγεμόνων κατά τόπους 
της Ευρώπης νεωτεροποιΐας. διηγείται ή Ιστορία (β). Αλλά περί 
τού πλάσματος τής τών Βυζαντινών Αύτοκρατόρων Επισκο­
πής έγραψαν πολλοί πολλά (γ). 0 δέ Μαύρερος ούδέν παράδοξον 
άν παρενόησε και τού Μ. Κωνσταντίνου τάς λέξεις, ώς παρενόησεν 
η και παρέζοψεν ανωτέρω καί τά θεία ρήματα τού Ευαγγελίου.

§. ιβ. Σχολιάζων δέ το 3 Αρθρον, δικαιολογεί τήν σύνθεσιν τής 
διαρκούς Συνόδου καί έξ ί ε ρ ο ρ. ο ν ά χ ω ν καί πρεσβυτέ­
ρων παρέδρων,ένω τούτους αυτός πάλιν έξέβαλεν άπο τή.ςσυγκληθεί - 
σης καί προσκληθείσης Συνελεύσεων διότι ουδόλως ήθελε Πολωνικήν 
Αμφιζτυονίαν! (Βλ. όπισθ. Κεφ. Δ. §. α). «Επειτα καί άλλως (λέγει), 
άν εις τήν Σύνοδον παρήσαν ολα τά πέντε μέλη αείποτε έξ Αρχι­
ερέων, τότε τ ο ή μ ι σ υ τών (δέζα) διοιηκήσεων (ή νομών) άπέ- 
μενεν άδιαλείπτως άνευ προϊσταμένων» (σελ. 165).—Καί πώς 
έπελάθετο τής Θεωρίας ταύτης, οπότε έζοπτε καί ερρ-απτε τάς 
Επισκοπάς ισαρίθμους προς τ. ο ύ ς νομούς; Διά τί 
δέ καί αυτός ό Μαύρερος εις τήν πρώτην τής Συνόδου περίοδον 

διδαγμάτων, καί άλλος νούς τών κοσμικών. “Ωσπερ γάρ ούκ εχει 
εξουσίαν ό άρχιερεύς έγκυψαι είς τδ παλάτιον καί προβαλέσθαι αξίας βασιλικάς, 
ούτως ουδέ ό βασιλεύς εγκυψαι ε’ς τάς Εκκλησίας και ψήφους ποίησασθα ι 
είςτδνκλήρον,ούτε άγιάζειν» κτλ. Συνόδ. Συλλ. Τόμ· Β. σελ» 
716—717. Σημ. Έκδ.

(α) ΕιιοίΓβΓ. αραά ΟοΙβΙ. ηοΐ. ε’ς Άποπχ. Διατ. Β. ια.
(β/Ο αύτοκράτωρΚάρολος ό Ε. περιεβάλετοτού μεγάλου ποντίφηκος τήν αξίαν, 

καί ό Μαξιμιλιανδς δ Αύ επιθύμησε διά μικρού τήν παπικήν καθέδραν*  ο δέ Βλα- 
δίσλαοςδ βασιλεύς τής Πολωνίας προσελάβετο και τήν αξίαν τού εκκλησιαστι­
κού ποιμένος καί διδασκάλου (άοοίο γ ί§ οί ρ ίδίορίδ) καί Γεώργιος 
δ πρίγκηψ Άγχάλτου (ΑηΙιηΗ) έχειροτονήθη ποιμήν (ρ&δίοτ)·

(γ) Βλ. τούς συγγράφεις παρά Α. ΓαΒηο. ΒίΜίοβραρΗ αοΙί^αβΓ. ρθί5- 638 Ηο. 
5Αλλά καί δ μακαρίτης Θεοφάνης δ Προκοπόβης (Ρίοσορο^Ιζ, Προκοπιάδης) Πλεσ- 
κοβίας επίσκοπος έγραψε Βίβειιιίϋίΐίο ιρ.ίΐΜΐδ (Ιο οβαβίϋ βΐ ηαα ίηιρετα!ογθβ
Βοπιαηί Ι8ΐη ΕιΒηΐοί ςιιαω 6ΐιΐί$ίίαηί πρροΙΙ&Ιΐ (ηοΓυηΐ ΡοηΙίΠο(>$ βοιι ΛΓοΗίβΓθ{ 
€ΐε. ΡβίΓοροΙ. 1774.
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όρους τούς πάντας Αρχιερείς ; Ο,τι λοιπόν ψέ
κίτέστησεν εις την Σύνοδον καί συμβούλους καί π α ρ έ- 

γει, τοϋτ έποί- 
ησεν αύτός καταλιπών άνεπίσκοπου τό ήμισυ τών δέκα επισκο­
πών. Εί δέ πρόσεΐχευ άκριβέςερον, εβλεπεν άν οτι ούχί τό ή μι συ 
(λάθώς λέγει), άλλά τά δύω τρίτα τών διοικήσεων κατέστησεν άνε- 
πίσκοπα’ καί δ λογαριασμός βραχύς καί σαφής·. Την Σύνοδον άπαρ- 
τίζουσι πέντε μέν ό'ί σύμβουλοι καί πάρεδροΓ δύω δέ τά μέλη 
τά συμπληρωτικά*  οί πάντες επτά, καί πάντες Αρχιερείς.—Εν 
άρθρ. 8 «τά μέλη (λέγει) τής Συνόδου καίτοι υπό του βασιλέως 
διοριζόμενα, κατ’ ούδένα τρόπον όμως ώφείλον είναι καί υπάλ­
ληλοι βασιλικοί»!—Καί τίνος άλλου λοιπόν ύπάλληλοί 
είσιν, είμή τού βασιλέως, ύ φ ούτινος την κυριαρχίαν 
υ π ό κ έ ι τ α ι ή ύ π ε ρ τ ά τ η εκκλησιαστική ά ρ χ η, 
καί ο σ τ ι ς κατά τ ό διοικητικόν έ σ τ ι κε­
φαλή καί ά ρ χ η γ ό ς τ ή ς ’Ε κ κ λ η σ ί α ς; (Αρθρ. 4. 
καί 2). Τούτων καί τών τοιούτων αντιφάσεων την διαλλαγήν δμο- 
λογούμεν ότι άγνοούμεν.

§. ιγ. Εφεξής διαβεβαιοϋται οτι η διαρκής Σύνοδος συνέστη 
«πρός τό παράδειγμα τής Καισαρικής Ρ ω σ σ ι κ ή ς 
Συνόδου (!). Αλλ’ επειδή, λέγει, κατά τήν τού Κίγγου (Κπ>§) 
καί άλλων μαρτυρίαν, έίς τήν Ρωσσικήν Σύνοδον πάντοτε καθί­
σταται ϊσος αριθμός συμβούλων καί παρέδρων, οί πρώτοι έξ Αρχιε­
ρέων, οί δεύτεροι έκ κατωτέρων ιερατικών βαθμών, καί επειδή πρός 
τούτοις δ παρ έκείνη βασιλικός Επίτροπος εχει καί ψήφον αρνητι­
κήν,όλα δέ τά μέλη παρέχουσιυ εις τόν Αύτοκράτορα όρκον αύςη- 
ρόν, βεβαίως άρα ή βασιλική έ λ λ η ν ι κ ή ’Ε κ κ λ η σ ί α 
υπάρχει μάλλον έλευθέρα καί μάλλον άπό τής πολιτικής εξουσίας 
ανεξάρτητος παρά τήν έν Ρωσσία Καισαρικήν αυτής 
αδελφήν» (α). Πρός ποιον (άπαντώμεν) παράδειγμα κατέστη 
τής Ελλάδος ή Σύνοδος, μένει αδιόριστου. Μόνον πρός τήν Ρωσσι­
κήν ουδόλως δμοιάζει’ ή παρομοιάζει τόσον (κατ’ αυτού δή τού 
Μαυρέρου τό έφεξής παράδειγμα), όσον καί τό καρυόφυλλου 
τού Ν υ ρ ε μ β ε ρ γ ο ύ ζωγράφου πρός τό ρόδου. Πολύ 
δ’ άν ακριβέστερου έμάνθανευ δ Μαύρερος τά κατά τήν ^Ρωσσικήν

(1) Μ3ΟΓ0Γ 2 Β3. ρ3£. 1£θ —161.

14
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Σύνοδον μ ή Κ ί γ γ ο υ ς και άλλους (ώς είπεν) άναγινώσκων, άλλ 
αύτούς ους είχε προ οφθαλμών τούς Ρώσσους έρωτών. Ούτω καί 
άλλοι δμογενε!ς αυτού και δμόδοξοι κατέμαθον τά πράγματα άκρι- 
βέστερον (καν εν τισι κάκε!νοι έπλανήθησαν, έμπαθέστερον κρί- 
ναντες). Εδίδαξεν ίκανώς τον Πιγκερτώνα δ περικλεής της Μόσχας 
Μητροπολίτης και διηνεκής (σχεδόν) της άγιωτάτης εκείνης Συνό­
δου σύνεδρος Φιλάρετος. Και τον άπορούντα πάλιν εκδότην τής 
Ευαγγελικής Εκκλησιαστικής Ε φ η μ ε ρ ί δο ς (α) δι­
δάσκει σαφέστερον δ δμογενής αυτού Θήρσιος (β). 0 δέ Σμίττος 
εξελέγχει και τον περί τού βασιλικού παρά τη Συνόδω επιτρόπου 
παραλογίσουν τού σοφού Μαυρέρου*  «Εις τήν Ρωσσίαν (κατά τόν 
Μαύρερον) δ επίτροπος ούτος εχει ψήφον αποφατικήν*  είς 
δέ τήν Ελλάδα τάχα ούκ εχει» ! Και όμως έχει, Μαύρερε, και δ 
τής Ελλάδος ψήφον ά ρ ν η τ ι κ ή ν (νβίο). Η ποια δυνάμει άπο- 
φάσκε ι και ούτος δσας τής Συνόδου γνώμας κρίνει εναντίας πρός 
τά δικαιώματα τής πολιτείας, ής τίνος παρακάθηται τοποτηρητής; 
χωρίς δέ τής τοιαύτης ψήφου παρήδρευεν άν παρά τη Συνόδω προ­
τάσεων τινων άτελέστων απλούς άναφορεύς. Και πρός τί λοιπόν 
έτάχθη παρεδρεύειν τοιούτον πρόσωπον παντάπασιν αργόν και άπρα­
κτον και κωφόν; (γ). Η μόνη και κυρία μεταξύ τού κατά τήν Ρωσ- 
σίαν και τού κατά τήν Ελλάδα βασιλικού παρά τή Συνόδω επι­
τρόπου διαφορά (ήν δ Σμίττος παρέλιπεν) υπάρχει βεβαίως καί 
δμολογουμένως ή έφεξής. Οτι κατά τήν Ρωσσίαν δ επίτροπος αν­
τιπρόσωπε! παρά τη Συνόδω κράτος ορθόδοξον, κυριεύου- 
σαν τού έθνους ’Εκκλησίαν έχον και διακηρύττον τήν Ορθόδο­
ξο ν’ αντιπρόσωπε! Αύτοκράτορα Ορθόδοξον και μήτε κ ε φ α- 
λ ή ν, μήτε αρχηγόν, ή Κ υ ρ ι ά ρ χ η ν, αλλά προστάτην 
και υπερασπιστήν τής Εκκλησίας κεκηρυγμένον (δ),

(α) Ενβη^θΙΐδεΗβ ΚίΓοββηζϋϊίιιης. δβρίοωΐ). 1834. αΒοτ όίβ Γαβ8δίο1ΐ6 ΚίτοΙιο. 
Νο. 71. ρα$. 665.

.(6) Ε' ΕρηρθΓβιΐΓ, οοπιιηβ γΙίθΓ άβ ΓββΠεβ, εί 1β ρΓοοητουτ, οοηιπιβ βοη Γβρϊό- 
ί&ηί, η’βπιρβοΐιβηΐ ρτββηιιβί&ιη&ίΒ Ιββ άβείδΐοηβ άα δγηοάβ, ηί ηβ δβ ιυδ- 
Ιβηΐ άπ ηΐ3ηίβπΐ6ηΙ ΜΓηίΓβδ εοηΠέβδ η βα άΐρβοΐιοη. ΤΗίβΓδοΙι <1β Ι’έΙ&Ι αοίΐΐβΐ 
βίο. 2. ρ3&. 187.

(γ) §οΚιηίΙΙ ΟβδοΒίϋΜβ. <ΙθΓ Νβπ^Γ. αη4 όυρ Βπ««;. Κΐρίΐιβ ρ8$. 216—217.
(δ) Σαφέστατα καταδέίχνώι και 'άναντφρήτοις μαρτυρίοις ίστορικοΐς βέβαιοι
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Αύτοζράτορα θεόχριστον, χριστόν Κυρίου (τώ θείω μύρω ζεχρισμέ- 
νον), δστις και κατά την ίεράν της στέψεως αυτού τελετήν ομολο­
γεί πανδήμως και πανηγυρικώς την καλήν τής πίστεως ομολογίαν, 
υποσχόμενος ενώπιον Θεού και τού έθνους τήν προστασίαν τών 
δογμάτων καί διδαγμάτων τής πατρώας εύσεβείας, καί διά παντός 
έπαγρυπνεϊ καί εφορεύει είς τήν ευστάθειαν ζαί ειρήνην τής άγιας 
αύτού μητρδς Εκκλησίας. Αύτοζράτορα, τέλος, οστις υπάρχει παν- 
ταχού τής Οικουμένης άνακεκηρυγμένος «προστάτης τής 
Α νατολικής Ο ρ θοδόξου’Εζκλησίας τούΧρΐ7ου». 
Τοιαύτης λοιπόν βασιλείας ορθοδόξου ομόδοξος επίτροπος ούτε 
προβάλλει τι πρός τήν Σύνοδον εναντίον τών εκκλησιαστικών ορών 
καί θεσμών, ούτε κωλύει ούδεμίαν τής Συνόδου ψήφον κανονικήν, 
ούτε παντάπασιν έπιμίγνυται είς πράγματα άφορώντα τήν οικο­
νομίαν καί κυβέρνησιν τής Εκκλησίας. 0 δέ παρά τή Συνόδω τής 
έλληνικής Εκκλησίας επίτροπος τής Επικράτειας ότι μέν βασι­
λείαν ούχ δμόδοξον τώ εθνει αντιπροσωπεύει, τούτο παραλείπομεν, 
ώς πάντη άδιάφορον πρός τό προκείμενον’ καθότι τόν πρώτον τής 
Ελλάδος θεόπεμπτον και φιλό/ριστον Βασιλέα ολον τό υπή­
κοον έθνος άγαπα καί τιμά, ώς άν ε’’ υπήρχε καί ομόδοξος, καί σέ­
βεται ώς υπέρτατον άρχοντα καί κεφαλήν τής πολιτείας, καί τήν 
κατά νόμους δφειλομένην πίστιν καί υποταγήν άκραδάντως 
πρός αύτόν διαφυλάττει*  καί αύτή δέ τούτον ή ’Εκκλησία ώς 
προστάτην αύτής τιμά καί γεραίρει, καί εύχεται έν ταϊς ίεραϊς 
τελεταϊς υπέρ αυτού πρός Θεόν, καί τού Βασιλικού αύτού ονόμα­
τος καί τού τής Βασιλίσσης πανηγυρικώς μνημονεύει, καί εργω καί 
λόγο) πρός πάντας άποστολικώς διακηρύττει*  «τον Βασιλέα τιμάτε*  
ού γάρ έ^ιν εξουσία είμή από Θεού*  ζαί δ αντιτασσόμενος τή εξουσία, 
τήτούΘεού διαταγήάνθέςηκε’» (Α. Πέτρ. β. 1 7. Ρωμ.ιγ, 1—2). Αλ­
λά γε συν πάσι τούτοις ό παρά τή Συνόόω τής έν τή Ελλάδι Εκκλησίας 
επίτροπος τής ’Επικρατείας δύναται μέν είναι καί μή ορθόδοξος (διότι 
περί τού θρησκεύματος αύτού ούδέν διορίζει τό Καταφατικόν)*  έπικάθη- 
ται δέ πληρεξούσιος επί τής Συνόδου κοσμικήν ασκών δυναστείαν καί

τά περί του Αύτοκράτορος λεγόμενα ό βοφος 'Ρώσσος Τουργενέφφος (Γοατ^αβη Γ) 
έν τω Β'. τόμω της τριτόμου αύτοΰ συγγραφής. ία Κοδίβ οί 168 Κα:58ί 
280-258. Ρϋρίδ ! 8 ί7). Σημ. Έζί.
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ΐτοσαύτην, όσην διακηρύττει τδ Καταστατικόν, ότι &χω ρΐ ς α ΰ(- 
τού, πάσα π ρ ά ξ ι ς τής Συνόδου καταδίκαζε^ 
τ α ι ώ ς άκυρος»! Ταΰτα περί τής τών Επιτρόπων διαφοράς. 
Οτι δέ και την αυστηρότητα τοΰ όρκου τής έν ζΡωσσία Συνόδου μα- 
ταίως εψεξεν δ Μαυρερος, φαίνεται μέν και έξ όσων μετ’ ολίγον 
έροΰμεν έξετάζοντες τδν όρκον τής Συνόδου τής Ελληνικής, διεξή- 
λεγξε δέ την τοιαύτην δήθεν αυστηρότητα και δ Σμίττος (α). Αλλ’ 
ημείς καταλείποντες τάς τοιαύτας αλαζονείας, εις ας δ Μαυρερος 
έπιστηρίζει τής ύπ’ αύτοΰ δημιουργηθείσης έλευθέρας Συνό­
δου την έξοχου υπεροχήν, εν μόνον άποροΰμεν, ποια τάχα χρι­
στιανών κοινωνία ώνομάσθη Εκκλησία βασιλική ή κ α I 
Α ύ τ ο κ ρ α τ ο ρ ι κ ή ; Οσον ημείς γνωρίζομεν, Βασιλικήν (Βαδί- 
Ιιοβιώ) έλεγον οί ζ Ρωμαίοι μάλιστα τήν διά τδ μέγεθος και κάλλος 
τής οικοδομής έζέχουσαν Εκκλησίαν (άπδ τών έν ζΡώμη μεγαλο­
πρεπών καί δημοσίων οίκων καί στοών τών ιδίως λεγομένων Βα­
σιλικών (β)). Η δέ μία καί άγια τοΰ Χρίστου ’Ε κ κ λ η σ ί α 
παρ’ ήμΐν τοΐς όρθοδόξοις (ώς καί άλλη παρ’ άλλοις) επονομά­
ζεται συνήθως καί έξ ών σύγκειται έθνών καί λαών, οίον ή Γραι- 
κική, η Γραικορωσσική ’Εκκλησία, ή καί μερικώτερον (έκ τής γω - 
ρας) ή Σμυρναίων, ή Αθηναίων, κτλ. Αλλ δ νέος ούτος Εκκλη­
σιάρχης θεωρών, ώς φαίνεται, καί τήν ’Εκκλησίαν ώς άν Ακαδη­
μίαν, ή άλλην εταιρείαν οίανδήποτε κοσμικήν, ή τις πολλάκις επο­
νομάζεται καί βασιλική (ώς έκ του καθιδρύσαντος αυτήν δηλαδή 
Βασιλέως), άπεκάλεσε καί τήν ορθόδοξον τής Ελλάδος ’Εκκλησίαν 
Βασ ιλ ική ν! (ώςεργον δηλαδή τής Αντιβασιλειας ύποτεταγμένον 
τή Βασιλική εξουσία), καί πρδς ευπρόσωπον τοΰ τολμήματος δι­
καιολογίαν έπωνόμασεν άφ έαυτοΰ καί τήν τής ζΡωσσίας Α ύ τ ο- 
κ ρ α τ ο ρ ι κ ή ν !

§. ιδ. ’Εφεξής αγανακτεί δ Μαυρερος κατά τών, όσοι τήν ύπ 
αύτοΰ συστασαν Σύνοδον παρωμοίασαν πρδς τδ έν Μονάχω υπέρ­
τατου ποοτεσταντικδν Συνέδριου (ΟοπδίδΙοί'Ηίπι)*  «τοιαύτη (λέγει) 
σύγκρισις ομοιάζει τήυ τοΰ Νυρεμβεργοΰ ζωγράφου έκείνου, όστις 
δεικνύων είς τούς μχΟητάς τδ καρυόφυλλου άνθος, έλεγεν,

(χ) δείιιτηΐΐ 1. ε

(8) Βλ, Περί τών Ο, Ερμηνευτών τής παλ. Γραφ. Τόμ. Β. σελ. 388, 
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βη «τούτο φαίνεται ώς^όδον, πλήν ό λ ί γ ίο μ ό ν ο 7 
εκείνου διαφέρει»! Και εύθύς καταλέγει τάς διαφοράς τής 
Ελληνικής Συνόδου και τού προτεσταντικού Συνεδρίου*  «τούτο 
(λέγει) τ ώ ν Β κ υ α ρ ι κ ώ ν π ο λ ι τ ι κ ώ ν δ ο ύ λ ω ν τ δ κ ο ν σ ι­
στό ρ ι ο ν σύγκειται έν μέρει και έκ συμβούλων κοσμικών και 
έκ προέδρου κοσμικού. Τά δέ τής ελληνικής Συνόδου μέλη πάντες 
είσίν Αρχιερείς (επίσκοποι, αρχιεπίσκοποι και μητροπολΐται)» κτλ. 
(α). Καί όμως, ώ Μαύρερε, καί μετά τάς ζωγραφικά; ταύτας εικό­
νας πάλιν ομογενείς σου σοφοί, και πρώτος ό Σμίττος σε έπληρο- 
φόρησεν ότι καί τδ υπέρτατου σου Συνέδριον καί ή έ λ λ η νι κ ή 
Σύνοδος ύπάρχουσιν έπίσης μ ι κ τ α ί έ πι τ ρ ο π α ί! Καί ο,τι 
δύναται είς τδ Συνέδριον πρόεδρος κοσμικός, τούτ’ αύτδ καί πολύ 
πλέον ισχύει παρ ή κατέστησας Συνόδω καί δ σδς ’Επίτροπος (β), 
καί έςαιρέτως (όπερ ελαθε τδν Σμίττον) ό τανταλείου λίθου βαρύ­
τερος επικείμενος βραχίων τής άπούσης μέν τω σώματι, παρούσης 
δε όμως δια ρητών τε καί γραπτών διαταγμάτων Γραμματείας ! 
(καί μαρτυρούσι τά Συνοδικά τής πρώτης μάλιστα καί δευτέρας 
περιόδου πρακτικά). Τάλαινα Ελλάς! ήτις έν τοις ίερωτάτοις πράγ- 
μασιν έμελλες άποβήσεσθαι παράδειγμα προ τ ε σ τ α ν τ ι κ ώ ν 
κον σι στο ρ ί οο ν καί παροιμιών Νυρεμβεργικών! «Θρύλληυ.α ένέ- 
νου εν εθνεσι, γέλως δέ αύτοις άπέβης»! Αλλά σιωπώμεν, χ εϊρ α 
θ ε ν τ ε ς επί στο ματ ι! Ούδ’ έςετάζομευ τδν άνθρωπον ούτε 
διά τί τής καθ’ εαυτόν Εκκλησίας το υπέρτατου συνέδριον 
ονομάζει δούλους βαυαρικούς (βαυαρικός καί αυτός υπήκοος 
ών), ούτε ποιαν ελευθερίαν άφήκεν είς ήν ές επισκόπων καί 
αρχιεπισκόπων καί μητροπολιτών συγκειμένην κατέ- 
στησεν ανεξάρτητον Σύνοδον τής έλευθέρας Ελλάδος ! βν μόνον πα- 
ρατηρούμεν ούκ άδακρυτί, ότι ή περί τόν Μαύρερον ετερόδοξος Αντι- 
βασιλεία μετεχειρίσθη τό τών Ελλήνων ορθόδοξον έθνος ώς βιβλίον 
παλίμψηστου, έξαλ·:ίφουσα μέν (εφ’ όοον ήδόνατο) παν ό,τι ευρεν έν 
αυτώ προ τοσουτων αιωνων άγιον και ιεοόν ύπδ τών θείων ή/αών πα- 
τερών ανεςιτηλον εγκεχαραγμένον, έπιγράφουσα δ’ αύτή βιαίως τάς 
ιδίας έαυτής βέβηλους καινοτομίας κ α ί κα ρ υ ό φ υ λ λ α κ α ί ρ όδ α 
5 υ ρ ε μ β έ ρ γ ε ι κΚαί παρομοιάζει λοιπόν ή κατά τον Μαύιεοου

(.χ' ΜιιϊΓιγ 2 ΒΛ, ρ 1ί'6. — (ώ· δΰΒβ.ί'ί υΐ'ί 5··ρΓ3, ρ3£· 209. 
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κατάστασις τή; έν τη Ελλάδι ορθοδόξου Εκκλησίας, ώς εκείνο το 
βιβλίον του Νόμου, ο.ύ τ ι ν ο ;· τ ά ς σελίδας « έ ζ η ρ ε ύ ν ω ν τ ά 
έθ ν η το ΰ έ π ι γρ ά φ ε ι ν επ’ αυτών τά ομοιώματα τών· 
ειδώλων αυτών» (Μακκαβ. Α. γ, 48).

§. ιε. Εΐπομεν έν τοίς προηγουμένοις περί τή; Διαζηρύξεως ή τού- 
Καταστατικού Διατάγματος, δτι καί τούτο θεωρήσομεν έπιτομώτε- 
ρον διαδραμόντες. Απαντα σχεδόν τά άρθρα, έξ ών σύγκειται τδ Κα^ 
ταστατικον, έλήφθησαν έκ τοΰ πρωτοτύπου Σ χ ε δ ί ο υ τ ο ΰ έ κ- 
κλησιαστικοΰ Συντάγματος, δπερ έξητάσαμεν έν τοί$ 
έμπροσθεν (σελ. 55 — 87). Οθεν ολίγα μόνον ηδη παρατηροϋμεν ιδίως 
εις το Καταστατικόν, τά έφεξής.

Αρθρ. Α. Η ορθόδοξος, κτλ. Το άρθρον τούτο αντιβαίνει εις τήν δι­
δασκαλίαν τής ορθοδόξου Εκκλησίας τετραπλώς.

α) Διότι διά τής λέξεως έ ν π ν ε ύ. μ α τ ι (ήν συστέλλει μόνον 
είς τήν δ ιδασκαλίαν καί τήν ί ε ρ ο τ ε λ ε σ τ ί α ν τών μυστη­
ρίων τής π-ίστεως) περιορίζει καί συγκόπτει τήν θεόσδοτον δύναμιν 
τής Εκκλησίας. Η Εκκλησία έλαβε παρά τοΰ αιωνίου αύτής νυμφίου, 
καί βασιλέω; δύναμιν ού μόνον 4) τοΰ διδάσκειν, καί 2) του ίερουργείν., 
αλλά καί 3) τοΰ ποιμαίνειν τδν λαόν Κυρίου καί διοικείν μετ’ έξου- 
σίας πνευματικής κατά τού; δρου; καί θεσμού; τού; έν άγίω πνεύ- 
ματι θεσμοθετηθέντας. Ταύτην δέ τήν τριπλήν δύναμιν έδωκεν ό Κύ­
ριος μονοί; τοίς Αποστόλοις καί τοίς διάδοχοι; αύτών, τοίς ιεροί; ποι- 
μεσιν, «ού; έθετο το πνεύμα τδ άγιον επισκόπου; ποιμαίνειν τήν Εκ­
κλησίαν τοΰ Θεού» (α).—β) Διότι άποδίδωσιν είς τόν βασιλέα τδ. 
διοικητικόν τής Εκκλησίας (θεωρούμενης ή σώμα πιστών, σώμα Χρι­
στού). Ο κατά νόμους υπέρτατος διαιτητής καί πρύτανις ή αρχηγός 
όποιασδήποτε κοινότητος πρώτιστον τών άλλων αύτοΰ γνωρισμάτων 
οφείλει πάντως έχειν σύμφυτο ν έν τώ ίδίω άξιώματικαί 
άναγκαίως παρακολουθοΰντό δικαίωμα τοΰ διοικείν καί 
διεξάγειν τήν κοινότητα κατά τού; κειμένου; νόμους. Ο δέ βασιλεύ; 
έκληρώθη θεόθεν μόνην τήν πολιτικήν ηγεμονίαν καί κυβέρνησιν τής 
η; άρχει κοινωνίας (θεωρούμενης ή σώμα πολιτικόν), «Θεού διάκονος 
ών είς τδ αγαθόν, καί έκδικος τοίς τδ κακόν πράττουσιν «ού γάρ 
είκήτηνμάχαιραν φορ εί» (β). Επί δέ τής πνευματικής κοι-

(α) Πράξ. κ. 28. 35. ις*.  4. Πρβλ. Έφεσ. δ. 44. Α. Κορινθ. ε. 3. Α· Τιμοθ< 
β. Α. Πέτρ. ε, 4—ί. Ίδε και όπιαθ. σελ. 60—64 κτλ. = (6) Τωμ. ιγ. 4.
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νότητος τών πιςών ούδέν κυριαρχίας έχει δικαίωμα ή κοσμική καί πολί­
τικη έξουσία*  προςάτης δέ μόνον καί ύπερασπιςής αείποτε ο πιςος βα­
σιλεύς έγνωρίσθη είς την ορθόδοξον Εκκλησίαν,σεβόμενος καί στηρίζων καί 
προςατεύων τά δικαιώματα τής πνευματικής αύτής εξουσίας και διοική- 
σεως κατατήν θείαν θεσμοθεσίαν (α). Ωςεή ορθόδοξος ^Εκκλησίατής Ελ­
λάδος έχουσα ήδη τής πνευματικής διοικήσεωςά ρ χ η γ δ ν καί κε φ;.α- 
λ ή ν τον βασιλέα, ούτε αύτοκέφαλος υπάρχει (καθώς λέγει το άρ · 
Ορον), ούτε ανεξάρτητος άπο πάσης άλλης έ ξ ο υ-- 
σ ί α ς (διότι ύπόκειται καί είς άλλην διάφορον εξουσίαν, αύτήν δη­
λονότι τήν κοσμι κή ν).—γ) Διότι τδ άρθρον περιορίζει τήν έν Ελ­
λάδι Εκκλησίαν μόνον είς τήν δογματικήν ενότητα. Αλλ 
ή ορθόδοξος Εκκ)νησία απαιτεί καί τήν κανονική ν, ήτις συγκρα­
τεί τήν πνευματικήν διοίκησιν του έκκλησιαστικοΰ πληρώματος. 
Χωρίς δέ ταύτης τής ένότητος ή έ λ λ η ν ι κ ή ’Ε κ κ λ η σ ί α παρα-- 
βαίνει τ ά (καθώς λέγει τδ άρθρον) παρά πασών τών ορθο­
δόξων ’Εκκλησιών ανέκαθεν πρεσβευόμενα, καί απο­
βαίνει σχισματική. Πολλούς άπεκήρυξεν ή’Εκκλησία ούχί διότι 
έβλασφήμουν περί τά δόγματα καί μυστήρια τής πίστεως (καθώς καί 
οι παντάπασιν τής ’Εκκλησίας άπερρηγμένοι αιρετικοί), άλλά διότι 
παρέβαινον μόνον τούς θεμελιώδεις τής εκκλησιαστικής κυβερνήσεως 
θεσμούς, σχίσματα ποιουντες καί παρασυναγωγάς. Ούτως άπεκήρυξε 
τους Νοβατιανούς, τούς Μελετιανούς, τούς Δονατιστάς, τούς λεγο­
μένους Αποστολίκούς, τούς ’Εγκρατίτκς κτλ. τούς μέν ώς Σ χ ι σ μ ά­
τι κούς, όσοι ούκ έδέχοντα τούς μετανοώντας, ή καί προς άλλα 
τινα ζητήματα ιάσιμα διεφέροντο, τούς δέ ώς π α ρ α σ υ ν α γ ώ γ ο υ ς, 
οσοι συνάξεις ίδιας έποίουν σφετεριζόμενοι βιαίως (καθώς ή Σύνοδος τής 
Ελλάδος) τ ή ν προεδρίαν τής ’Εκκλησίας καί μή ύποκύ-

(α) Εεβ ρΐ}ί<>5&ηοο8 8ρϊγϊIαοίίο3 οηΐ ΙεπΓ εχείβίοθ άαη5 οε Γε^βρΊ 1ε βρίηΐ’ΐεΐ. 
( Ε;οΚ κη. ι. Β. Παρχλει^. ιθ. 11. Δεύτερον· ιζ. 8— <2. *Εο?.  ε. 1. α. Πε'^ρ. ε. 
1. κτλ.;, εί ςα’εΐΐεβ ηε 8’ίη§βΓεηΙ ρ3§ 1ε ΙειηροΓεΙ. ΕΙ ςυ’βυδδί Ιβ3 ρυί§53η· 
βεδ ΙβΓηρΟΓεΙΙεβ οηΐ Ιεητ εχερείοε <1&η3 1ε ΙβηιροίεΙ, εί ιιε δ'ίηΙετρΓεηηεηΙ ΓΪεη 
03η β 1β δρϊιίΐαεί. φηε |εδ άεπχ ιη τιΐεΐέτεβ 8θο( βΙαΒΗδ ίιηπιβάΐο ΙεωείιΙ άε 11 
ιηβίη άε Οίειι. Εί ςπε εβυχ ηυί εχεΓοεηΐ 1& ραί^αηοε ύαη3 Γιιη άεί (Ιευχ, 5θηΙ 
50«ΐΓηΪ8 Δ οεηχ (μιί εχεΓί^ 1ι ραί?53η€β άε ΓβαΙτε εη ςα'Π άέρβηόθ. Εί βυδδί 
νοίΐ-οη ({αε οεχ ςαί οοΐ εΐβ ηηίιηβί ρβτ Γβ^ρπΐ (1ε ϋίβυ οηΐ Γοπηθ Ιειπ εοηάαίΐ 
5«γ πει ιηδηιεβ λίγει χαΐ ο σορος νψ.ικώτ^-ίς ΏοπηΙ ΤΓβίΐ. Εθί§
εΐιηρ. χ. §. 7—9. ρ8£, 33. Ροτίδ 1835.
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πτοντες είς τούς ιερούς κανόνας τής καθολικής ’Εκζληοίας (α). Καί 
αύτή δέ ή β'. Οικουμενική Σύνοδος μετά τών αιρετικών συντάττει ζοι- 
νω όνοματι καί τού; άποσχίσαντας (β). Τήν ενότητα λοιπόν τής 
Εκκλησίας ουδόλως αποτελεί μόνον τό δογματικόν, άλλά καί 
το κανονικόν, όταν δηλαδή διοικήται κατά τούς αυτούς θείους 
κανόνας, καθ’ ούς ζαί αί λοιπαί ορθόδοξοι άδελφαί*  αϊνα ή ένθεσμος 
Εκκλησία σύμφωνη πρδς έαυτήυ, τών πανταχόθεν επισκόπων τόν 
σύνδεσμον τής αγάπης φυλαττόντωυ διά του λέγειν τά αύτά, κατηρ*  
τισμένους τώ αύτώ νο’ί ζαί τή αυτή γνώμη» (γ). Ωστε ό περιορι­
σμός τής έ ν Ε λ λ ά δ ι ’ Ε κ κ λ η σ ί α ς είς μ όνον τ ό δ ο γ μ ά­
τι ζόν αντιβαίνει είς τό I άρθρον του Συμβόλου τής πίστεως, ζαί 
περιέχει τό σπέρμα τοΰ σχίσματος(πρβλ. ζαί σελ. 62—63). — δ). Οθεν 
καί αύτή ή έν αρχή του Αρθρου διαρίθμησις τών γνωρισμάτων τής 
Ελληνικής ’Εκκλησίας φαίνεται ύποπτος, ώς άν εξεπίτηδες συγζεκομ- 
μένη ζαί εκτεθειμένη ελλιπής. Είς πασαν άλλην άδιάφορον περί- 
στάσιν άρκοϋσι πολλάζις τό Ορθόδοξος καί τό Ανατολική 
προφερόμενα συντόμως, ώς γνωρίσματα τής ανατολικής ’Εκκλησίας 
τών ’Ορθοδόξων. ’α)Λ’ είς τήν πανηγυρικήν τής διαιρούμενης ελληνι­
κής Εκκλησίας διακήρυξιν έπρεπεν έξ άπαντος ινα προστεθώσιν άπαν- 
τες αύτής οί καθιερωμένοι χαρακτήρες. Εις τό Σύμβολον τής πί- 
ςεως όμολογοϋμεν «μίαν αγίαν καθολικήν ζαί ά π ο ς ο­
λικήν ’Ε κ κ λ ησί α ν», ζαί ταύτην τήν ομολογίαν οί θείοι Πατέρες 
έμπεδοΰντες καί σωαν άπδ τών ποικίλων αιρέσεων άσφαλιζοντες πα· 
ρέλαβον ώς έπώνυμον τής ’Εκκλησίας καί τδ Ανατολική Ο ρ- 
Οόδ οξο ς (τδ μέν ώς έκ τής πολιτικής «διαιρέσεως τού Ανατολικού 
καί Δυτικού Βασιλείου, καί ιδίως ώς τού τόπου τής πρώτης αύτής

(σ) Μ. Βασίλ. καν. α. Καί ιδίως δέ τονΔιοσκορον ή Δ'. Σύνοδος καθείλεν ούχί 
καθδ αιρετικόν, άλλά «5·.ά τδ έν άπασιν άπειΟήσαι τοίς τών αγίων Πάτερων κα 
νόσι, καί τρίτον κανονικώς κληθέντα ζαι μή ύπακοΰσαι Οελήσαντα. Δ\ Συνοό. 
πράξ. γ. έν Συνόδ. Συλλογ. Τ. Β. σελ. 420.

(β) «Αιρετικούς δέ λέγομεν τούς τε πα'λα’. της Εκκλησίας άποκηρυχθέντας 
καί τούς μετά ταΰτα ύφ’ ημών άναθεματισίέντας. Προς δ έ τ ο ύ τ ο ι ς και 
τούςτήν πίστιν μ. έν τήν ύγιά προσποιουμ. ενους ό μ ο λ ο γ ε ί ν, 
άποσ/ί σαντας δέ ζαί ά ν τ ι σ υ νά γ όντας τοΐς κανονικοί; 
ημών ίπισζόποις» Β. Συνόδ. καν.-τ:

(γ) Έπιςολ. τής εν Κων<τα.ντ. Συνόοευ ;ταρά Θ-οδωρήτ. Έχχ?. ίιτορ. Β. 2ί·. 



219

ανατολής χαί έπιφαν:ίας, οθεν διεδόθη και εις την Αυ:ιν χαι είς πά- 
σαν τήν Οικουμένην τό δέ ώς γνωριστικόν τής ορθότητας των δογ*  
ματων, ών αείποτε καί πανταχού διακρατεϊ (βλ. χαί σελ. 59. σημ.ή. 
Επρεπε λοιπόν ϊνα προστεθώσιν εις τάς έν τω α, Αρθρω χαρακτηρι- 
ςικάς ονομασίας τής Ελληνικής Εκκλησίας καί τό μία κ α ι αγίαζα ί 
καθολική ούτως, (Η έν τω Βασιλείω τής Ελλάδος 
Ανατολική Ορθόδοξος Εκκλησί α, μέρος άποτελοΰσα 
τής μιας, αγίας, καθολικής, καί άποστολικής 
Εκκλησίας» κτλ. Αδιάφορον} άν ή τό Καταστατικόν έζδιδούσα 
αντιβασιλιζή εξουσία ύπήρχεν άλλου δόγματος, καί άλλης ’Εκζλησίας*  
το προζείμενον ύπήρχε περί τής Εκκλησίας του Ελληνικού έθνους, ήν 
αύτοδεσπότως καί βιαίω; διήρουν, καί α ύ τ ο κ ί φ α λ ο ν καί ανεξ­
άρτητον καθιστώντας άνδρες ετερόδοξοί" διά τούτο μά­
λιστα ώφειλον άποδούναι καί πλήρη ταύτης τά γνωρίσματα*  άλλ’αύτοί 
άποκόψαντες τάς δύω μάλιστα επωνυμίας, τό μία καί τό καθο­
λική, παρέχουσι καί διά τούτου κακοβουλίας υπόνοιαν (α). Απεσιώ- 
πησαν το μίαν, διότι, καθώς είδομεν ανωτέρω, ή παρ’ αύτών διακη­
ρυττόμενη Ελληνική Εκκλησία διέφερεν από τής ενότητας 
των όμοδοξων ’βκχλησιών κατά τήν κανονικήν θεσμοθε- 
σιαν. Απεσίγησαν καί τό καθολική, καθότι τούτο προφανώς 
απενεμον, ώ ς ά δ ι α φ ι λ ο ν ε ί κ η τ ο ν γέρας, είς τήν Ρωμαϊ­
κήν εκκλησίαν τού σεβαστού Βασιλέως, άφαιροΰντες από τής Ορθοδό­
ξου, καί συντρίβοντες τήν ακεραιότητα των έν τω Συμβόλω τής πί- 
στεως διατεταγμένων γνωρισμάτων αυτής (β). Τοιούτω τρόπω κατε-

(α) Γαυτην την έν τω Καταστατικω αποκοπήν των γνωρισμάτων τής Ορθό - 
δοξου Εκκλησίας έςηλεγξε καί ό Οικουμενικός πατριάρχης Κωνστάντιος έν ταΐς 
ίδίαις αύτού παρατηρήσεσι (βλ. έμπροσθ. Κεφ. ς. §. ς·). Ό δέ Μαύρερος 
ήθελε και άλλων γνωρισμάτων άποκοπάς πλατύνων επί πλέον ήν κατεσκεύαζεν 
έ θ ν ι κ η ν Εκκλησίαν (βλ. όπισθ. σελ. 4 70).

(β) Ει δε και η Συνελευσις των Αρχιερέων, γνωμοδοτούσα περί τής άνεζαρτη · 
σιας, ο^νομασεν (αν αληθευη καί ώδε το Πρωτόκολλον) μόνον ορθόδοξον, ά ν α- 
τ ο λ ι κ η ν, ά π ο ς ο λ ι κ ή ν Έ κ κ λ η σ ί α ν (βλ. Τμήυ. Β. Κεφ. Β. §. β.σελ.4 67) 
έτφαλεκακεινηπαντως άγνοιας καί απειρίας, μή διενθυμηθεΐσα ότι πραγματεύε­
ται περ: τούτον ποος ετερόδοξον εξουσίαν. Πλήν άλλ’ έν τούτοις σημειωτέον καί 
το εφεξής. Εις το β. άρθρον τού Σχεδίου τής Επιτροπής διορίζονται αυντόμως 
τά επόμενα*  «Κεφαλήν ή άρχηγόν της είς το έ σ ωτε ο ι κδ ν ή π ν ε υ μ α 
τικόν ή Εκκλησία τής Ίίλλάδος, καθώς κ α ί λ α ι α ί λ ο ι- 
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σκεύαζαν ίϊωγενή τινα καί ίδιο τροπον όρθοδοζον Εκκλησίαν, εκκλησίαν 
(ως είπεν ό Μαύρερος) έλληνικην καί έθνικήν! Καί είς το τέλος δέ 
του άρθρου |χετά πασης έπψιελείας προσέσχον /αηπως όνομάσωσι 
την Μίαν εκκλησίαν, έν ω μάλιστα άπήτει ό λόγος της ρινή- 
[χονευορι,ε'νης ένότητος τού δόγματος*  «φυλαττομένης (λέγει)

παί Έκκλησίαι του Ανατολικού δ όγ μ α τ ο ς, δέν γνωρίζει άλλον, 
«ί μη μόνον αύτόν τόν θεμελιωτήν της Εκκλησίας Τησαύν Χρίστον*  πολιτικόν 
δέ ή εξωτερικόν αρχηγόν της γνωρίζει μόνον τον Βασιλέα τής Ελλάδος (βλ. 
Τμήμ. Β. Κεφ. Α. §. δ. σελ· 412. πρβλ. καί Τμήμ. Γ. Κεφ. Γ. § ι. σελ. 59). 
3Απαράλλακτον φυλάττει τήν τάξιν τής περιοδικής συνθέσεως ταύτης και το 
πληρέστερος έκφραοθέν Πρωτόκολλον. «'Ότι ή Όρθόδοξος Ανατολική, Άπο 
στολική Εκκλησία τού Βασιλείου τής ζΕλλάδος, έν πνεύματι μη άναγνωρίζου- 
σ« άλλην κεφαλήν, εί μή τδν αρχηγόν τής χριστιανικής πίστεως, τδν Κύριον 
ημών Ίησούν Χριστόν, είναι αυτοκέφαλος καί ανεξάρτητος άπδ πάσης άλλης 
έξουσίας, φυλαττομένης ά παραχαράκτου τής Δογματικής 
ένότητος κατά τά παρά πασών τών ορθοδόξων Ανατο­
λικών ανέκαθεν πρεσβευόμενα*  κατά δέ τδ είς τδν Βασι­
λικόν θρόνον άνήκον διοικητικόν τής Εκκλησίας μέ­
ρος, μή άντίβαΐνον είς τούς ιερούς κανόνας, γνωρίζει 
αρχηγόν τήν Α. Μ. τδν Βασιλέα τής Έλ.λ άδ ο ς» (βλ. Τμήμ. 
Β. Κεφ. Β. σελ. 467). Άπαραλλάκτως έχει κατά λέξιν και τδ έκ πλαγίου πα­
ρακείμενον Γερμανικόν Πρωτόκολλον. Άλλ’ είς τδ προκείμενον άρθρον τού Κα­
ταστατικού άντέστραπται ή τάξις τής συνθέσεως. «€Η όρθόδοξος (λέγει) άνατολ. 
άποςολική Εκκλησία τού Βασιλείου τής Ελλάδος, έν πνεύματι μή άναγνωρίζουσα 
άλλην κεφαλήν, παρά τον θεμελιωτήν τής Χριστιανικής πίστεως, τδν Κύριον 
και Σωτήρα ημών Ίησούν Χριστόν, κατά δε τδ διοικητικόν μέρος 
έχουσα αρχηγόν τδν Βασιλέα τής ζ Ε λ λ ά δ ο ς, είναι αυτοκέφα­
λος και ανεξάρτητος άπδ πάσης άλλης έξουσίας, φυλαττομένης άπαραχαράκτου 
τής δογματικής ένότητος, κατά τά παρά πασών τών ορθοδόξων Ανατολικών 
Εκκλησιών ανέκαθεν πρεσβευόμενα». Άπαραλλάκτως έχει τούτο κατά λέξιν 
και τδ έκ πλαγίου παρακείμενον Γερμανικόν. Άλλα διά ταύτης τής άντισϊρο 
φής μεταβάλλεται καί ή έννοια τού κειμένου. Είς τδ Πρωτόκολλον ευθύς μετά 
τδ τδν Ί η σούν Χριστόν συνάπτεται και τδ αύτοκέφαλοςκαί αν­
εξάρτητος άπδ πάσης άλλης έξουσίας, φυλαττομένης 
τής δογματικής πρδς τάς άλλας όμοδ ό ξου ς Εκκλησίας 
ε ν ο τ η τ ο ς, καί μετά ταύτα έπιφέρεται ήπερίτδ διοικητικόν αρ­
χηγία τού βασιλέως. Είς δέ τδ άρθρον τού Καταστατικού μετά τδ «έν 
πνεύματι τδν Ίησούν Χριστόν» έπάγεται ευθύς «κατά δέ τδ δ ι­
οί κητικδν μέρος τδν βασιλέα τ ή ς Έ λ λ α δ ο ς», και ύστερον 
ακολουθεί τδ «κ α ί είναι αυτοκέφαλος καί ανεξάρτητος άπο 
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άπ α ρ αχ αρ ά ζ τ ο υ τής δογματικής ενότητάς, X 
τά τά παρά πασών τών ορθοδόξων ανατολικών 
έκζλησιών ανέκαθεν π ρ ε σ β ε υ ό μ ε να». 0 λόγος ά· 
πήτει μάλλον «κατά τά παρά τής μιας, άγιας, καθο­
λικής ζαί άποστολιζής του Χριστοί) Εκκλησίας 
πρεσβευόμενα». Αλλ’ οί συντάκται τοΰ Αρθρου προείλοντο πά­
σας μάλλον τάς όρδοδόξους άνατολιζάς Εκκλησίας άπαριθμήσαι, άπο- 
φεύγοντες τδ μοναδικόν καί ένιαΐοντής μιας Εκκλη­
σίας, ώς άντιλέγον πρδς την, ήν έφύτευον, διαίρεσιν (βλ. καί 
όπισθ. σελ. 59).

Αρθρ. 2. Αντιβαίνει ζαί τοΰτο πρδς τήν διδασκαλίαν τής όρθοδόξου 
Εκκλησίας τριπλώς. α) Διότι άποδίδωσι τήν ύπερτάτην εκ­
κλησιαστικήν έξουσίαν είς χ ε Γρ α ς Συνόδου το π ι ζ ή ς. 
Η υπέρτατη ^Εκκλησιαστική έξουσία άπόζειται είς μόνην τήν καθόλου 
Εκκλησίαν καί τήν ταύτην παριστώσαν Οικουμενικήν Σύνοδον, ήτις 
εστιν ο υπέρτατος τών εκκλησιαστικών ζητημάτων δικαστής. Αί δέ 
κατά τοπους έζζλησιαστιζαί Κυβερνήσεις ύπόκεινται είς τούς κειμέ­
νους θείους όρους ζαί κανόνας τής όρθοδόξου καθολικής ’Εκκλησίας. 
Αλλως ή έν τή Ελ^λάδι Σύνοδος έζπίπτει είς τήν παπικήν μοναρχίαν, 
μηδέν εκείνης διαφέρουσα, είμή κατά τδν πενταδικδν τών έπισζόπων 
αριθμόν, β) Διότι αύτη ή ύπερτάτη ^Εκκλησιαστική έξουσία, συνάμα 
μετ’ αύτής τής έν χερσίν αύτήν άποκειμένην περιφερούσης Συνόδου, 
καθυποτάσσεται ύπδ τήν κυριαρχίαν τοΰ Βασιλέως’ ώστε ό Βασιλεύς

π ά σ η ς άλλης εξουσίας, κτλ. 'Ώστε τδ άρθρον τοΰ Καταστατικού 
φαίνεται, δτι καθυποτάττει είς τδν αρχηγόν τής Εκκλησίας βα­
σιλέα και τδ «ανεξάρτητον άπδ πάσης άλλης εξουσίας (πλην δη­
λαδή τής βασιλικής), και αύτήν τήν δογματικήν πρδς τάς άλλας Εκκλησίας 
ενότητα (όσον άλλως άπαραχάρακτον αύτήν φυλαχθησομένην ομολογεί ! Φυλάτ- 
τεται τοιαύτη, έφ’ οσον άν θε'λτ) δ αρχηγός). ζΗ έν τω άρθρω παρασιώπησές καί 
αποκοπή τοΰ έν τοΐς Πρωτοκόλλοις άνωμολογημενου περιορισμού (τοΰ, έ φ’ ό­
σον δεν αντιβαίνει είς τους ιερούς κανόνας) άποδείκνυσιν 
ύποπτον και ύπουλον και αύτήν τήν περί τήν τάξιν τήςσυνθε'σεως 
αντιστροφήν, ήτις καθ’έαυτήν παρίστησι τδ νόημα στρεβλόν. Έάν δέ προστεθή 
καί ή έν τω 9 καί 40 άρθρω κηρυττομένη είς τά έντδς τής ’Εκκλησίας έπέμβα- 
σις τής εξουσίας, τότε φαίνεται λαμπρώς ποιαν έχει πλέον ή ζΕλληνική Εκκλη­
σία βεβαίαν ασφάλειαν περί τήν άπαραχάρακτον διαφυλαξιν τής ποδς τάς άλλας 
δμοδόξους Εκκλησίας δογματικής ενότητας.
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αποβαίνει κυρίαρχης καί'τής Συνόδου ζαί της υπέρτατης ’Εκ 
ζ'λησιαστικής εξουσίας*  ζαί ούτως άναδείζνυται κυρίαρχης 
ού μόνον τού διοικητικού, άλλα καί τού δογματικού της εκκλησίας 
μέρους (διότι καί τούτο περιέχεται είς τήν ύπερτάτην Εκκλη­
σιαστικήν εξουσίαν)*  τούτο δέ φανήσεται σαφέστερου ζαί 
εφεξής (αρθρ. 9). — γ) Διότι έ τήν ύπερτάτην ταύτην εξουσίαν ίχων 
κυριάρχης βασιλεύς προσδιορίζει (απολύτως) δι*  οριστικού 
διατάγματος τήν Γραμματείαν είς τδ διενεργεΐν τά τής Κυριαρ­
χίας ταύτης*  ώστε ή έζκλησιαστιζή έξουσία ύπόζειται ού μόνον είς 
τδ απόλυτον τής κυριαρχίας τού Βασιλέως, άλλα ζαί είς τό ιδιότροπου 
(άν τύχη) τού έμπιςευαμένου τήν κυριαρχίαν Γραμμα/τέως. Ποια πλέον 
μένει άσφάλεια είς τήν ορθόδοξον τής Ελλάδος Εκκλησίαν, είτε περί τδ 
δόγμα είτε περί τήν κανονικήν αύτής διοίκησιν καί οικονομίαν τών ψυχών·

Αρθρ. 3. Η Σύνοδος ούκ άθροίζεταΐ πρδς καιρόν (οποίας ζαί πατριάρ- 
χαι ζαί βασιλείς εύσεβώς συγζαλοΰσιν έκ πολλών επισκόπων, ϊνα 
μόνον ζρίνωσι καί ψηφίσωσι περί τινων άναφυέντων ζητημάτων 
έκκλησιαστικών), αλλά καθίσταται διαρκώς ζαί μονίμως ώς μ ό ν α­
πρόσωπος άρχή, εμπιστευόμενη τήν ποιμαντικήν ηγεμονίαν 
τής έν Ελλάδι Εκκλησίας*  ζαί λοιπόν έπέχει τόπον πάσης άλλης 
πνευματικής άρχής διοιζούσης αύτοκέφαλόν τινα ζαθεστώσαν καί 
αυτόνομον Εκκλησίαν, Πατριάρχου, φέρ’ είπεΐν, ή Αρχιεπισκόπου (οίον 
Τής Κύπρου κτλ.). Αλλα τάς τοιαύτας πνευματικά; ζεφαλάς τών 
κατά τόπους Εκκλησιών εκλέγει μέν ή Εκκλησία έζείνη, έπικυροί δέ ό 
βασιλεύς. Τά δέ μέλη τής έν έλλάδι διαρκούς Συνόδου έκλέγει καί 
διορίζει πάντα ή πολιτική κυβέρνησις. Ωςε ό βασιλεύς καί ή 
κυβέρνησις αύτοΰ καθίστησι ζαί ταύτην τήν Εκκλησιαςικήν άρχήν,ώς καί 
πάσαν άλλην οίανδήποτε κοσμικήν! ή αναλαμβάνει είς έαυτήν καί τδ 
πνευματικόν δικαίωμα τού ποιμενάρχου τής Εκκλησίας. Αλλα ποιον άλλο 
παρά τούτο μάλλον άντίκειται είς τούς ιερούς τής Εκκλησίας θεσμούς; 
έπειτα τδ πράγμα αντιφάσκει καί είς τδ 1 6 Αρθρου αύτού τού Καταςα- 
τικού·τοΰτο διατάσσει οτι α οί Ε π ί σ ζ ο π ο ι δ ι ο ρ ί ζ ο ν τ α ι κ α τ ά 
πρότασ ιν τής Συνόδουπαρά τής Κυβερνήσεως». Παρ- 
ομοίως λοιπόν ώφειλεν ή Κυβέρνησις ϊνα ζαί τά μέλη τής Συνόδου διο- 
ρίζη, μή άφ’έαυτής, άλλα κατά πρότασιν ζαί έκλογήν άλλων παλιν 
Επισκόπων, ώς τοποτηοητών άπάσης τής Εκκλησίας τού Κράτους, 
ής τήν άνωτάτην προεδρίαν ή Σύνοδος εμπιστεύεται.
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Αρθρ. 5. 11 Σύνοδος εις την χυβίρνησιν αύτής θεωρείται ρητως ώς 
μία τών λοιπών (κοσμικών) έπιτροπών. Εντεύθεν άρα 
φαίνεται σαφώς οτι και ή Σύνοδος έξελήφθη ώς απλή τις κοσμική τής 
Κυβερνήσεως Επιτροπή, μηδένα φέρουσα χαρακτήρα ίδιάζοντα εις τήν 
πνευματικήν εξουσίαν και τήν θ-οτύπωτον τής ’Εκκλησίας διοίκησιν. 
Τοιαύτην βεβήλωσιν τών ιερωτάτων δεικνύουσι καί αί έφεξής εκφράσεις 
Σύμβουλοι του προέδρου (ώς καί Σύμβουλοι υπουργικοί 
κτλ.), π ά ρ εδ ρ ο ι (ώς καί τοΟ δ ι κ α σ τ η ρ ί ο υ), χρεών έμπί- 
ςευσις κ α ί κ α θ ή κ ο ν τ α τ ή ς ύ π η ρ ε σ ίας (άρθρ. 8), έκπτω­
σή τής θέσε ως (του βαθμοΟ τής θείας ιεραρχίας*  ή δέ θέσις 
έτέθη καί επί πάντων τών πολιτικών τούτων (ρΐαοοδ) ή δημοσίων 
επαγγελμάτων), μισθοί, έ π ι μ ί σ θ ι ο ν κτλ.

Αρθρ. 7. Αν πάσα (καθόλου) πράξις τής Συνόδου γ ινο· 
μεν η έν απουσία του π α ρ’α ύ τή β α σι λ ι κ ο ϋ ’Ε π ι τ ρ ό· 
που είναι άκυρος, ή ύπερτάτη λοιπόν Εκκλησιαστική εξουσία 
υποκειται καί εις τήν ιδιοτροπίαν (άν τύχη) τού κατά καιρόν’Επιτρο που, 
του μεσιτεύοντος μεταξύ τής Συνόδου καί τής εξουσίας τού Κράτους. 
Αλλ δταν αύτη μετ’ εκείνου συμφωνήση, που μένει πλέον εις τήν 
Σύνοδον εξουσία πνευματική;

Αρθρ. 8. Οζ όρκος (ούκ έςετάζομεν άν όφείλουσιν όμνύειν καί οί 
Αρχιερείς), ο ορκος τής Ελληνικής Συνοδου περιέ/εΐ, α) ού μόνον πίστ-ν 
ε ιςτονβασιλέα (κατά τήν ευαγγελικήν καί άποστολικήν διατα­
γήν, ήν καί χωρίς όρκου φυλάττειν όφείλουσι, καί ής χωρίς ούκ άν 
ειεν Αρχιερείς), άλλά καί υποταγήν εις τούς νόμους του βασιλείου 
(έφ οσον οδτοι δηλαδή συμφωνοΟσι πρδς τούς εκκλησιαστικούς θεσμούς), 
ίπειδη δε οι νόμοι του Βασιλείου τής ίΕλλάδος περιέχουσι καί τινα 
εναντία τών κανόνων τής ’Εκκλησίας (οιον τό περί τοΰ γάμου κεφά- 
λαιον καί άλλα καί αύτά τά παραδειγματιζόμενα άρθρα του Κ α τ α- 
στατικού διατάγματος*  νομος δέ τίς έστι καί αύτό), εις τον 
ορκον λοιπον τούτον εξομνυνται οί Αρχιερείς τήν αγίαν έκείνην ομο­
λογίαν, ήν επι τής χειροτονίας αύτών (.ομολόγησαν ενώπιον ΘεοΟ καί 
τής Εκκλησίας, οτι ε σ ο ν τ α ι πιστοί φύλακες τών κανό­
νων τών άγιων επτά οικουμενικών Συνόδων καί 
τών λοιπών τής Ορθοδόξου ’Εκλησίας όρων καί 
θ € σ μ ώ ν.— β) Το αύτό θεωρείται καί ε’ς τήν έ κ π λ ή ρ ω σ ιν τών 
Ιιαπεπιστε υμένων α ύ τ ο ΐς χρεών (χαθώ; ό ορχος λεγπ).
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βιότι καί ταύτα διαπιστεύεται ίαύτοϊς ό βασιλεύ; και ή κυβέρνησές, 
άντιφάσζοντα ένίοτε προς τάς έμπιστευδείσας αύτοίς υπό τής ’Εχχλη- 
σίας κανονικά; διαταγάς.—- γ) £Ο όρκος περιέχει καί δικαιώματα 
καί προνόμια τής έν τή £Ελλάδι Όρθοδόξου ’Εκκλησίας*  άλλ’ έπειδή 
ταυτα παντάπα&ι γεγόν&σι β ασ ιλ ι κ ά, όμνύουσι λοιπόν (όσον κατά 
τοΟτο) και ματαίως «λαμβάνοντες τό όνομα Κυρίου του ΘεοΟ ημών 
έπί ματαίω».— δ) ’Αλλ’ ούδέ περί τής ανεξαρτησίας εύορκουσι*  διότι 
ή’Εκχλησία υπόκείται (καθώς είπομεν) εί; ξ έ ν η ν (τήν κοσμικήν) 
εξουσίαν.— έ) Ομνύουσιν έπί καζώ’ διότι θέωροΰσιν ίδιά τ ι να συμ- 
φ έ ρ ο ν τ α τής Ελληνικής ’Εκκλησίας, χωρίζοντες αύτήν άπό 
τής κοινής ενότητας τών άλλων αύτής άδελφών. Εν καί μό- 
'νον έστί τό συμφέρον καί τής καθόλου καί πάσης κατά τόπον 
μερικής, είτε ανεξαρτήτου είτε αυτονόμου είτε καί υποτελούς, ’Εχ- 
κλησίας τών ορθοδόξου, «ή οικοδομή καί σωτηρία τού πληρώματος 
τών πιστών ». ’Αλλ ό όρκος ίδια συμφέροντα τής Ε λ λ λ η ν ι · 
κής Εκκλησίας εννοεί πλαγίωςύπονοουμένην τήν 
νομοθετηθείσαν κοσμικήν αύτής μορφήν. Καί όμως ό ’Αρχιερεύς ομνύει 
παρά πόδας καί «άποχήνάπό παντόςπλαγίου σκοπού» 
(8ΓΠ0ΓΓ0-ρθη8έβ. Βλ. καί έφεξής άρθρ. 1 3).~ ς) Ό όρκος προφέρεται 
ένώπιον του βασιλέως, δεχόμενου τούτον ώς άρχηγοδ δηλονότι καί 
'τής πολιτείας καί τής Εκκλησίας αύτής (όποιος καί είς αύτό τό Κα­
ταστατικόν ρητώς άνηγορεύδη). Ωστε κατά λέξιν μόνον όπωσοΰν δια­
φέρει, τό δέ πράγμα συμπίπτει πρός τόν όρκον, δν ώμνυον οί υπή­
κοοι πρός τήν Βασίλισσαν τής Αγγλίας Ελισάβετ, δμολογοϋντες έκα - 
στος αύτήν «Μόνην καί ύπερτάτην κυβερνήτριαν τοϋ βασιλείου έ ν 
π ά α ι τοϊς πνευματικοις καί έ κ κ λη σ ι α σ τ ι κ ο ϊ ς 
πράγμασιν, ή δ ί καις, ούχ ήττονή έν τοις κοσμι­
κό ίς»*  καί ότι «ούδείς έξωτερίκος ήγεμών, ή άλλο πρόσωπον, ή επί­
σκοπος, ούδεμίανέχει δικαιοδοσίαν εκκλησιαστι­
κήν ή πνευματικήν έν τω βασιλείω τούτω» (α). Αλλ’ άν είς 
άλλας βασιλείας θεοστηρίκτους ό τοιούτος ορκος υπάρχει καλός καί 
συνήθης, ημείς ούδέν πολυπραγμονοΰμεν. Κρατείτω παρ’ αύτοΐς τό 
έθος, ώς έδοξε καλόν, καί εύδαιμονείτωσαν και οί λαοί καί οί βασι-

(α) Βλ. ΕίΒβππΑα ΤΗοοΙο^. Βο&γπλΙϊο. $βπογ&Ι. οΐο. υοΚ 1 180. Μο-
§<ιηΙ. 1836.
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λεΐς εκείνοι είς τούς αιώνας άπαντας. Είς δέ την ορθόδοξον ’Εκκλησίαν 
του Βασιλείου τής Ελλάδος δ τοιοΰτος τών ’Αρχιερέων ορκος άντίκεί’ 
ται προς τούς εκκλησιαστικούς θεσμούς. Ούδκμοΰ τής ορθοδόξου Έκ­
κλησίας ουδέποτε ούδείς ορθόδοξος βασιλεύς άνεγνωρίσθη υπέρτατος 
κυβερνήτης και δ α ι τ η τ ή ς ού μόνον έν ταΐς δ ί κ α ι ς τών 
Εκκλησιαστικών, άλλα καί έν πάσιτοΐς πνευματι­
κούς καιΈκκλησιας-ικοιςπράγμασι τοΰ Κράτους. 
Οτι δέ τοιοΰτον άνακηρύττει τον βασιλέα τής Ελλάδος το Καταστα­
τικόν, μαρτυροΰσι μάλιστα και τά άρθρα τά έφεξής (α).

Αρθρ. 9. «Είς όλα (λέγει) τά έ ν τ δ ς τ ή ς Έ κ κ λ η σ ί ας ενεργεί ή 
Σύνοδος ανεξαρτήτως ά π δ πάσης κοσμικής έ ξ ο υ σ ί α ς »1 
και όμως «πριν ζητηθή ή εγκρισις (τδ ένεκρίθη) τής Κυβερνήσεως, 
δεν ή μπορεί νάκοινοποιηθή ο ύ δ έ νά έκτελεσθή 
καμμ ία Συνοδική άπόφασις». Ωστε πάλιν είς τ ά έ ν τ δ ς 
τής Έκκλησίας ούκ ενεργεί ή Σύνοδος ανεξαρτήτως 
άπο τής κοσμικής έ ξ ο υ σ ί α ς’ Τοΰτ’ έςιν έκεϊνο τό, «τή μέν χειρί 
οίκοδομειν, τω δ έ πόδι καταλύειν». Καί ποια τά 
έντδς τής Έκκλησίας; ^Ορίζονται καί ταΰτα ρητώς (Αρθρ. 1 0). 91 
περί τών δογμάτων διδασκαλία, τδ είδος καί ή 
έκτέλεσις τής λατρείας, ή έκτέλεσι ς τών 
καθηκόντωνέκάστης τάξεως τούΚλήρου,ήθρη- 
σκευτικ ή διδασκαλία τ ο ύ λ α ο ΰ, ή Έ κ κ λ η σ ι α σ τι κή 
πειθαρχία, ή δοκιμασία καί χειροτονία τών 
έκ τοΰ Κλήρου, ή καθιέρωσίς κτλ. καί α ύ τ ή τέλος ή 
δικαιοδοσία είς τάτήςσυνειδήσεως (έπί τής ίεράς έξο- 
μολογήσεως δηλονότι) κτλ. Καί λοιπόν δλη ή περί τδ διδάσκειν καί 
ίερουργείν καί διοικείν τδ σώμα τών πιστών εξουσία τής Έκκλησίας

(α) Περί τοΰ όρκου τών Αρχιερέων βλ. και έμπροσθεν (Κεφ. ς. §. ιβ). Ση- 
μείωσαι δέ ότι είς τον όρκον τής έν Έωσσία διοικούσης Συνόδου δ Αύτοκράτωρ 
ούτε αρχηγός ούτε κεφαλή τής Έκκλησίας ονομάζεται, άλλα μόνον ανώτατος 
κριτής τής Εκκλησιαστικής Συνόδου (ώς έκδικος δηλονότι τής εκκλησιαστικής 
ευταξίας καί κοινός έπιστημονάρχης τάς συνοδικάς ψήφους κατά τούς ιερούς κα­
νόνας έπικυρών). Αύτήν δέ τήν δ ι ο ικ ο ΰ σ α ν άγιωτά την Σύνοδον ο 
αοίδιμος Αύτοκράτωρ έπέγνω και άνεκήρυξεν ότι έ χ ε ι τιμήν καί δύναμιν 
και εξουσίαν Πατριάρχου κτλ. (βλ» Πέτρου Έκκλησ. Κανονισμ. σελ. 
94—92. Μόσχα. 4 777).

ΤΟΜ. Γ\ 4 5.
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υπετάχθη είς την έ'γζρισιν τής Κυβερνήσεως. Και ή Κυβέρνησις 
έφεδρεύει χυ ρ ι α ρ χι κ ώ ς είς τε τά δόγματα καί μυστήρια, και εις 
τούς θεσμούς τής ορθοδόξου πίστεως, έγκρίνοντες ή μή έγκρίνοντες 
(και ρητώς και διά μόνης πολλάκις τής σιωπής) ο,τι και όταν θέλωσιν. 
Εντεύθεν εξηγείται σαφέστερον τδ πρώτον άρθρον τοΰ Καταστατιχοΰ 
(πρβλ. και Αρθρ. 17).

Αρθρ.1 3. Προχωρεί μακρότερον. Πάντα τά καλούμενα «συ μ μικτού 
είδους αντικείμενα» ού μόνον είς τήν σύμπραξιν και τής 
πολιτικής αρχής καθυποτάσσει, άλλα και παντελώς και δλοκληρως 
παραδίδωσιν είς τήν ύπερτάτην του Κράτους έξουσίαν*  ίνα ταΰτα 
δι’ίδίωνδιαταγμάτων άπαγορεύηή και καταργή παν - 
τελώς, οσάκις κρίνει τι έν αύταις έπιβλαβές είς τδ δημόσιον συμφέρον. 
Και λοιπδν ταΰτα τά τ ο 0 σ υ μ μ ί κ τ ο υ είδους αντικείμενα 
αποβαίνουσιν ά μ ι κ τ α π α ν τ ά π α σ ι καί καθαρά κοσμικά, 
καθότι καταργοΰνται ύπ’ αύτής τής έξουσίας τοΰ κράτους, είτε προς 
δημόσιον είτε και πρδς ίδιον (άν τύχη) συμφέρον! (ζαί τοΰτο 
δέ τδ συμφέρον έμπεριέχεται πάντως είς τά λ ο ι π ά σ υ μ φ έρ ο ν τα 
τής Ελληνικής ’Ε κ κ λ η σ ί α ς, ών τήν πιστήν διατήρησιν 
ομνύει ό ’ΑρχιερεύςΙ). ’Εφεξής (Αρθρ. 1 4) άριθμοΰνται καί ρητώς τά 
τοιαΰτα σ ύ μ μ μ ι κ τ α, έν οις συγκαταλέγεται καί ή Διάταξις «τής 
έξωτερικής λατρείας, ό καιρός αύτής, ο τόπος είς δν, δ αριθμός κτλ.)) 
(είς τοΰτο τδ «καί τά λοιπά» περιέχεται και τό είδος καί ή ποσότης τών 
ύμνων καί ακολουθιών, όπως άν καί αυται συντμηθώσιν, όσον τδ δυνα­
τόν, και είς γλώσσαν χυδαίαν, άν τύχη, μεταποιηθώσι, καί αίέορταί (α) 
και αι λιτανεΐαι καί οί κατ’ οίκους τών αγίων λειψάνων καί εικόνων 
αγιασμοί καί αι νηστείαι κτλ.). Η δέ τών μοναστηρίων δ ι άλ υ σ ις

(α) Μόνον τάς δεσποτικάς, καί μηδ’ αύτάς δλας (πλήν τής Μεταμορφώσεως» 
τής Άναλήψεως, τής Υπαπαντής, κτλ.), καί μίαν Θεομητορικήν (τήν τής 
Κοιμήσεως) διέταξεν ή Κυβέρνησις έορτάζεσθαι, μόλις δέκα τάς πάσας (μετά τής 
α. Ίαννουαρ.)· τάς δ’ άλλας πάσας κατήργησε διά τδ δημόσιον συμφέρον! ’Αλλ’ ό 
ορθόδοξος τών Ελλήνων λαός πάλιν εορτάζει τάς πατροπαραδοτους έορτάς, καί πα- 
νηγύρεις και λιτανείας ποιείται κατά τδ σύνηθες κτλ. Διότι τούτο (καθώς φαίνε*  
ται) δημόσιον συμφέρον νομίζει αυτός. Βλέπε δέ και τοΰ αοιδίμου Κυβερνήσου 
τδ περί τών εορτών Διάταγμα πόσον εύσεβώς κα' προσφυώς τοΐς τε τών Ελλήνων 
ήνίσι καί τω δημοσίω συμφέροντι διετάχθη (Γενικ. έφημερ. τής Έλλάδ. 4830.

■μ. 40. σελ. 3*7).
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(καίτοι κεκρυμμένως παρερριμμένη μεταξύ τοΰ σύστασις καί τοΰ 
περιορισμός) ένηργήθη πανηγυρικότατα (ώς και τούτων δν- 
των τοΰσυμμίκτου εί'δους !)· τελευταιον (ϊνα τάλλα παραλί- 
πωμεν) εις την ύπερτάτην εξουσίαν του Κράτους ύποβάλλονται και 
αύτοι οι Ν ο μ ο ι οί τά κατά τούς γάμους άφορώντες, «κ α θ’ οσ ο ν 
(λεγει) δεν ά ν ά γ ε τ α ι ε ί ς την πολιτικήν συμφωνία ν’», 
ηγουν καθόσον ανάγεται είς αύτούς αμέσως τούς περί τού θείου μυ­
στήριου έκκλησίαστίκούς θεσμούς (α).

Λρθρ. 1 5. Προβαίνει καί περαιτέρω*  Οσα περί τών τοιούτων Συμμί- 
κτων η εξουσία του Κράτους κρί/η συμφορώτερον ινα μή παρ’ αύτής 
αμέσως, άλ?» ύπο τής Συνόδου προτερον ψηφισθώσι (κελευσθείσης δηλα­
δή), κυρωθώσΐ δέ μετά ταυτα υπό τής-Κυβερνήσει»);, πάντα τά τοιαΰτκ 
ψηφίσματα έχουσινίσχύν νόμων. Ωςε αποβαίνει καί ή υπέρ­
τατη Εκκλησιαστική τής Ελλάδος αρχή συνένοχος τής παραβάσεως 
τών ιερών κανόνων, καί νέα νομοθέτρια είς τήν ορθόδοξον ’Εκκλησίαν 
(Βλ. δπισθ. σελ. 69). ,

Αρθρ. 1 7. ’Επιφέρει τήν έσχάτην πληγήν είς δ λ α τ ά κ α θ> α ύ- 
το (τα εντός τής Εκκλησίας) έκκλησίαςικά αντικείμενα, 
περιόριζαν τήν έπί τούτων δικαιοδοσίαν τής Συνόδου, καί νομοθετούν 
αριδηλως οτι «αι περί τούτων Συν οδικά ί αποφάσεις δεν 
η μπορούν να έκτελεσθοΰν ε ί μ ή μετάπροηγουμένην 
επικυρωσιν τήςΚ. υβερνήσεως (καί προσέτι) σ υ μ φ ώ ν ω ς 
με τούς υπάρχοντας νόμους». Ωστε πάντες οί περί τής ορθο­
δόξου πιστεως οροί καί οί λοιποί τής ’Εκκλησίας κανόνες καί δεσμοί 
καθυπετάγησαν είς τούς νόμους τούς πολίτικούς, νυν μέν τούς κατά 
τον Μαυρερον, άλλοτε δ άλλους άλλων οίωνδήποτε κατά καιρούς νο- 
μοθετών! Οτι δε καί πάντας τούς έκ τοΰ Κλήρου διά κοσμικά εγκλήματα 
καθυποβαλλει απ’ εύθείας είς τά πολιτικά ή εγκληματικά δικαστήρια 
ως απλώς κοσμικούς, μηδεμιάς περί τον εκκλησιαστικόν αύτών χα­
ρακτήρα γινομένης παρατηρήσεως (ώς διώρισαν έκπαλαι καί νόμοι βα­
σιλικοί), είπομεν έν τοις έμπροσθεν.

Βλ. Τμημ. Β. Κεφ, Θ. Οθεν καί κατά τδ 4838 η Γραμ. τής Δικαιοσύνης 
επι του κυρίου Α. Παικου,τού νομικωτάτου και άντικανονικωτάτου, έξέδωκε πρά- 
ξιν προς τήν έπί τών Εκκλησιαστικών, έν ή ρητώς θεωρεί τον γάμον ώ ς 
άκρατον πολιτικόν συνάλλαγμα! [Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. ιε. σελ, 633]. 

15*
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Αρθρ. 19· ’Αποζόπτει την έν τή 6Ελλάδι ορθόδοξον ’Εζζλησίαν 

άπδ τών λοιπών όμοδόξων ’Εζζλησιών, έμποδίζον την πρδς πάσαν μή 
μόνον κοσμικήν, άλλά ζαί ’Εζζλησιαστιζήν άρχήν δί έπιστολών κοι­
νωνίαν ζαί τής Συνόδου ζαί του Κλήρου παντός. Το δέ τής άνηζούσης 
Γραμματείας μέσον προβάλλεται μόνον ώς εύπρόσωπος έπίζρυψις τοΰ 
κυρίου σκοπού.

Αρθρ. 20. Τήν ’Εζζλησιαστιζήν έξουσίαν υπερασπίζεται ή κοσμική· 
πότε όμως ζαί πόσον; «ζαθ’δσονδέν υπερβαίνει τά όρια 
τών -καθηκόντων της»*  ήγουν έφ’ όσον έκτελεί τής έπ’ αύτή 
δεσποζούσης κοσμικής εξουσίας τάς έπιταγάς.

Αρθρ. 21. ’Ανοίγει τήν δδδν είς πάντα Έλληνα (υπήκοον 
τής Ελλάδος δποιονδήποτε) έγζαλεΐν τήν ’Εζζλησιαστιζήν αρχήν μή 
μόνον πρδς τδν Βασιλε'α ζαί απ’ εύθείας πρδς τήν Κυβέρνησιν, άλλά ζαί 
πρδς πάσαν άλλην διοικητικήν άρχήν, ζαί τοι τών Θείων ζανόνων ζαί 
τών νόμων τών βασιλικών ζελευόντων «μή άπλώς ζαί άδοζιμάστως προσ- 
δέχεσθαι τούς τυχόντας είς κατηγορίαν επισκόπων ή κληρικών» (α). Π 
δέ πάλιν Γραμματεία καί χωρίς τής γνώμης τής Συνόδου δύναται 
ζαί πάσαν (άν τις κατά τύχην έζδοθή) Συνοδιζήν διάταξιν έμποδίζειν, 
οσάκις τά πράγματα άπαιτοΰσι ταχύτητα! Τοι- 
ούτω τρόπω ή ’Εκζλησιαστιζή έξουσία μάλλον καθυποζυγουται είς 
πάσαν διοικητικήν αρχήν (νομάρχας, διοιζητάς, ύποδιοιζητάς, κτλ.), 
έμποδίζονται δέ ζαί ποιναί τινες Εκκλησιαστιζαί (οίον ιερέων παρανο- 
μούντων άργίαι, δημοσίων άμαρτημάτων άποζηρύξεις ζτλ.)

Αρθρ. 22. ΙΪ βασιλική έξουσία λαμβάνει τδ δικαίωμα τοΰ συγζαλεΐν 
Συνόδους του Κράτους γενιζάς. Ισως οίζείοποιείται ζαί τούτο τδ δικαί­
ωμα πρδς τδ παράδειγμα τών άοιδίμων Αύτοζρατόρων. Α?<λά πρώτον 
ζητείται, άν είς ετερόδοξον βασιλικήν έξουσίαν αρμόζει καταλλήλως 
τδ δικαίωμα τοΰ συγζαλεΐν Συνόδους γενιζάς, καί ταύτας περί δογμά­
των τής ορθοδόξου Εκκλησίας. Δεύτερον οί Βυζαντινοί αύτοζράτορες 
ούτε προέδρους ούτε γραμματείς ίδιους άνεδείζνυον είς τήν Σύνοδον, 
καθώς τδ άρθρον διορίζει*  ή δέ τοιαύτη άξίωσις δεικνύει σαφώς τήν 
βασιλικήν έξουσίαν βουλομένην πάντα τά κατά τήν Σύνοδον διοιζεΐν 
πρδς τδ δοζουν, ίσταμένην άφανώς έξ όπισθεν τοΰ Προέδρου ζαί τών

(α) Β. Συνόδ· ς·. Δ. Συν» κα. κτλ. Κώδ. Θεοδοσ. Βιβλ. ις·. τίτλ. β. περί Έπι- 
σκόπ. νόμ. ιβ. Ίουσπνιαν. Νεαρ. ΠΓ. ι. κτλ.
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γραμματέων, οδς κα,θίστησιν αύτη. Και νομοθετεί λοιπον και αύθις 
έκείνην την σκανδαλώδη τών συγκληθέντων καίπροσ- 
χληθέντωνΑρχιερέωντοΰ κράτους σ κ η ν η ν! Τρίτον 
ύποτιθησι την Σύνοδον συγκαλουμένην καί περί δογμάτων της όρθοδο- 
ζοΌ πίστεως (έν οίς όμως υπόσχεται η βασιλική έξουσία δτι ού παρ- 
εισδύεται*  καί πιςεύομεν)*  άλλ’ έν τίνι δικαιώματι ζαΟυποβάλλει καί τά 
δόγματα τής καθολικής ορθοδόξου πίστεως είς τήν έρευναν καί έξέτα- 
σιν Συνόδου τοπικής, ώς άν ησαν αμφιβολίας καί έπικρίσεως, επομένως 
δε καί μεταβο)<ής (άν ούτω δόξη τή Συνόδω τυχόν) επιδεκτικά; Ποια 
πλέον τών κατά τόπους ορθοδόξων ’Εκκλησιών άμφιβάλλει περί τών 
θείων δογμάτων καί διδαγμάτων τών είσάπαξ καί είς αιώνας ύπό τών 
άγιων Οικουμενικών Συνόδων άραρότως έψηφισμένων καί παραδεδομέ- 
νων είς άπαν τό πλήρωμα τής Ορθοδοξίας; Εί δέ τις κοινωνία περί 
τούτων αμφιβάλλει καί συζητεϊ, καί Συνόδους κατά τόπους συγκροτεί, 
πώς δύναται πλέον μένειν ασφαλής έπί τήν άσάλευτον πέτραν τής 
πίστεως, κρατούσα καίφυλάττουσατήν καλήν ομο­
λογίαν καίμε νουσα βέβαια ένοις έμαθε κ α ί έ π ι- 
σ τ ω θ η ;

■Αρθρ. ταύτ. ίΐ Κυβέρνησις διατάσσει είς τήν Εκκλησίαν ού μόνον 
εορτάς (έννοει τάς βασιλικάς,άς καί διέταξεν όρθώς καί προσηκόντως 
ή Σύνοδος), άλλα καί δημοσίους δεήσεις (άπεριορίστως)’ καί 
λοιπον ή Κυβέρνησις εισάγει είς τήν ορθόδοξον τής Ελλάδος Εκκλη­
σίαν ν έ ο ν τυπικόν! Οθεν καί—

Αρθρ. 24. Εισέρχεται καί μέχρι τών αδύτων του θυσιαστηρίου 
διατάσσουσα καί έπ’ αύτής τής άναιμάκτου θυσίας (είς τδ «Εν π ρ ώ- 
τοις») τήν έκφώνησιν καί του βασιλικού ονόματος*  καί ταύτην καί 
πρδ τοΰ μνημοσύνου τής Συνόδου (α).

(α) Σύμφωνα πρδς τά άρθρα του Καταστατικού συνετάχθησαν καί τά τήν 
Εκκλησίαν και τδν Κλήρον άποβλέποντα παραγγέλματα τών διαταγμάτων, δί ών 
νομοθετούνται τά καθήκοντα τής έπί τών Εκκλησιαστικών Γραμματείας, καί 
τα τών νομαρχών ή διοικητών καί υποδιοικητών. Είς όλων τούτων τάς χεΐρας 
ή Κυβέρνησις παρέδωκε τάς άλύσεις τής δεσμευθείσης πνευματικής έξουσίας 
ίνα ταύτην κάκεΐνοι παρασύρωσιν αιχμάλωτον, ένεργούντες πανταχού τού Κρά­
τους τδν κωφδν καί αφανή τής Όρθοδόξου Εκκλησίας διωγμόν, καθώς φαίνεται 
έκ τών εφεξής. (’Εκ τού περί τήςάρμοδιότητοςτών διοικητών και 
υποδιοικητών διατάγματος). "Αρθρ. 44. «?Ιά προστατεύωσιν δλας
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§. ις. Ταΰτα κατ'επιτομήν σημχιουμζν είς τδ καθιςώντήν ανεξαρτη­

σίαν και την Σύνοδον διάταγμα τής περί τον Μαύρερον Αντιβασιλείας,. 
πάντα παράνομα καί τής ορθοδόξου βασιλείας άλλότριχ καί πολεμιώ- 
τατα, συμβάλλοντα πρός καθαίρεσιν αύτής. Ομολογοΰμεν ότι, «Ασεβής,

τας Εκκλησιαστικές εταιρείας ε ί ς τ ά δίκαιά των και είς 
τους θεμελιώδεις νόμους των»· καί (Άρθρ. 73) «νά επιτηρούν ώστε νά μήταράτ- 
τηται η ειρήνη είς τάς κατά μέρος έκκλησιαστικάς έτα ι ρ ε ία ς» 
(εκκλησιαστικές εταιρείας εννοεί τάς μερικάς κοινωνίας τών ετεροδόξων, όσοι 
ουκ έχουσιν είς τήν Ελλάδα δημοσίας Εκκλησίας και ίεροτελεστείας δημοτελεΐς· 
Ουτω δίδωσι τήν άδειαν είς τους έπιπεσόντας έπι τής Ελλάδος έξαπο στ όλους, 
προσηλυτιστάς, οϊτινες συστήσαντες είς τάς οικίας αύτών ευκτήρια δωμάτια 
συγκαλοΰσι κρυφίως τούς άπλουστέρους καί πτωχότερους τών Ελλήνων χρήμασι 
μάλιστα πείθοντες έπί προσηλυτισμω. Ταύτην τήν έπιβουλήν προστατεύει το 
διάταγμα. Καί έπί χρησταΐς έλπίσι προστίθησι καί το έφεξής*  -"Αρθρ. 77. έν ώ 
δίδωσι τήν άδειαν «ϊνα σχηματίζωνται νέαι θρησκευτικαί έταιρεΐαι, προηγούμενης, 
δμως τής θελησεως τού βασιλέως»*  νέων θρησκευτικών εταιρειών έπ’άδείας σύστα- 
σις είς τήν δί όλης τής αιχμαλωσίας παρθένον άπο πάσης αίρέσεω; διατηρηθεί- 
σαν έλευθέραν Ελλάδα!). "Αρθρ. 74· «Ν ά έ μ π ο δ ί ζ ο υ ν πάντα π ρ οσ- 
ηλυτισμδν» (τούτο μόνον διά τούς προσερχομένους είς τήν ορθόδοξον εκ­
κλησίαν ετεροδόξους, ή καί τούς τούρκους αύτούς, είς ών τήν έκουσίαν επι­
στροφήν αί κατά τόπους άρχαί έπιφέρουσι δυςκολίας διά πολιτικούς σκοπούς*  
οί δέ πάλιν έξαπόστολοι βοηθούνται είς τον προσηλυτισμόν τών Όρθοδόξων> 
ανεξάρτητα άπο τής Κυβερνήσεως κρατούντες διδασκαλεία, καί διδάσκοντες, 
τά ορθόδοξα παιδία δ,τι άν θέλωσι, κατά τούς θεμελιώδεις νόμους 
α υ τ ώ ν). "Αρθρ. 75. «Νά προστατεύωσιν ιδιαιτέρως τήν ανατολικήν Εκκλη­
σίαν ύπερασπίζοντες εναντίον πά σ η ς βλάβης τά δίκαιά της καί κατ’έξοχήν 
εναντίον προσβολών τής ανεξαρτησίας της» (ήγουν τής άπο τών άλλων ορθο­
δόξων Εκκλησιών καί ιδίως άπο τής Μεγάλης Εκκλησίας σταθεράς διαιρέ' 
σεως αύτής) «κατά τούς θεμελιώδεις ορισμούς τής Διακυρυξεως» 
(Εναντίον δέ τής έκ τούτων τών ορισμών πηγαζούσης β λ ά β η ς καί κ α τ εξ- 
αρτησίας, τις λοιπδν ύπερασπίσεται τήν ανατολικήν Εκκλησίαν; Σημειωσαι 
δέ δτι, ούδαμού ή ’Εκκλησία τού Κράτους ονομάζεται επικρατούσα*  καί 
θεωρείται δέ πανταχού ισότιμος προς τάς λοιπάςκαι προς αυτας τας μερικας εται­
ρείας!). "Αρ^'ρ. 76. «Νά φυλάττουν έν γένει τάήγεμονικάδ ικ αιώματα 
τήςέξουσίαςείς έκκλησιαστικάς υποθέσεις» (δθεν και διοικηταί καί ύπο- 
διοικηταί έπεστάτουν είς τήν σύλησιν τών μοναστηρίων*  οί δ’ αυτοί διορίζουσιν 
ενίοτε και τάς ώρας τής εκκλησιαστικής άκολουθίας κτλ. κτλ.) ’Αρθρ. 78. «Να 
επιτηρούν είς τδ δικαίωμα τής έπι κυρώσεως, τδ οποίον άποκειται 
είς τον ηγεμόνα»’ καί "Αρθρ.94. «Νά φυλάττουν τ δ δ ι κ α ι ω μ α τ ο ύ βασιλε- 
ως περί τού διορισμού τών εκκλησιαστικών αρχών»*  καί "Αρθρ. 84. «.Νά επιτηρούν
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6 λέγων βασιλεή παρανομείς· καί ά σ ε β έ ς α τ ο ς τοΓς άρχουσι» 
(ίώβ. λδ, 1 8. πρβλ. Αποστολ. καν. πδ). Και τδν βασιλέα τιμώμεν καί 
τούς δί αύτοΰ πεμπόμένους ηγεμόνας, καί τά διατάγματα τά βασιλικά*  
τις αύτών καταΟρασύνεται παρά τδ δίκαιον· διά βασιλικών συναινέσε­
ων καί διαταγών ήθροίσθησαν αί θεόπνευστοι Σύνοδοι, τά μέγιστα 
καί συνεκτικώτατα τής πίστεως καί τής Εκκλησίας 
κ ε φ ά λ α ι α δογματίσασαι. Καί ταυτα πάλιν βασιλείς έπεκύρωσαν. 
Αλλ’όταν ταΟτα τά κεφάλαια καδαιρώνται δι’ άλλων εναντίων διαταγ­
μάτων καί καταστρέφωνται τής εύσεβείας τά θεμέλια, τότε προς τας 
τοιαύτας παραθρησκευούσας καί περί τδ θεών σέβας άμαρτανούσας δια- 
ταγάς πας ευσεβής οφείλει, νομίζομεν, καί φρονεΐν καί λέγειν ο,τι είπον 
οί Απόστολοι πρδς τήν διαταγήν εκείνην τοΰ Συνεδρίου, «Πειθαρχειν 
δει θεώ μάλλον ή άνθρώποις». Ταυτα είσάπαξ διακηρύςαντες συμπε- 
ραίνομεν δτι τδ Καταστατικόν τούτο διάταγμα τής ’Αντιβασιλείας

είς τδ νά μή έκτείνηται ή εκκλησιαστική δικαιοδοσία είς άλλας, είμή εις 
πάντ-β έκκλησιαστικάς υποθέσεις» (Καί ποια πλέον έμεινε δικαιοδοσία είς 
την Εκκλησίαν;). Άρθρ. 82. «Ή Εκκλησία έχει μέν τδ δικαίωμα νά κρίνϊ) 
καί νά παιδεύη είς υποθέσεις τής συνειδήσεως». Άλλ’όμως, (Άρθρ. 83) δταν 
πρόκειται λογος «νά ληφθούν παρά τής Εκκλησίας κατά τών άμαρτησάντων μέ­
τρα βίαια και εχοντα επιρροήν είς τον κοινωνικδνβίονκαί είς τάς ά- 
ςυκας τών ανθρώπων σχέσεις*  και τοιαύτα μέτρα είναι προ πάντων 
οι αφορισμοι*  η πολιτική εξουσία έχει τδ δικαίωμα νά έπεμβαίνη καί νά εξετά- 
ζρ και διατάττη, άν αί τοιαύται κρίσεις καί αποφάσεις τής Εκκλησίας πρέπει 
νά έκτελεσθώσιν ή δχι» κτλ. (ιδού δ υπέρτατος τής Εκκλησίας κριτής, ή πολιτική 
εξουσία, μέχρι και αυτού τού ύποδιοικητού. 'Όθεν ούτε τους άθεμιτογάμους ούτε 
τους άλλους παρανομούντας ούτε τάς φανεράς εγχειρήσεις τών προσηλυτιστών ούτε 
τδν δημοσίως τής εύσεβείας άποστατήσαντα δύναται ή Εκκλησία άποκηρύξαι’ 
διότι τούτο αντιβαίνει είς τδν κοινωνικόν βίον καί τάς άστυκάς σχέσει ς!). 
Αρθρ. 90. «Νά επιτηρούν είς τδ νά φυλάττωνται ακριβώς όσα οί νόμοι προσ- 

διορίζουσι κατά τής άμεσου σχέσεως τού κλήρου μέ έξωτερ ικάς πολιτικάς 
αρχά ς» (!)— Άρθρ· 91 «Νά επιτηρούν είς τδ νά μή έπιφέρωνται παρανόμως 
δυσκολίαι είς τά μεταξύ τών διαφόρων έν Χριςω αδελφών σύνοι­
κε σ ι α» (Βλ.Τμήμ. Β. Κεφ. Θ.§. δ). —Άρθρ. 92. «Νά διαπραγματεύονται 
συμμορφουμενοι με τους καθες*ώτας  νόμους τήν διάλυσιν τών κατά 
συνοικεσίων εμποδίων, δταν δεν είναι είμή απλώς κοσμικά» (τούτο εννοεί τους 
βαθμούς τού γάμου, τδ δέ πρότερον τήν πρδς πάντας τους έπήλυδας απόλυτον γα- 
μικήν συνάφειαν καί επιμιξίαν) κτλ. κτλ. Μετά ταύτας καί τοιαύτας διαταγάς 
τής εξουσίας λεγέτω δςις θέλει, δτι άλλο τι παρά τήν θείαν δύναμιν συντηρεί καί 
διασώζει μέχρι σήμερον τήν έν τή Ελλάδι Όρθόδοξον Εκκλησίαν!
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υπάρχει κατά τούς θείους καί ιερούς κανόνας της Ορθοδόξου Εκκλησίας 
παράνομον καί πανάθεσμον.

Α) Διότι παρεβη την μετά τών συνελθόντων ’Αρχιερέων συνθήκην, 
οίτινες οομολογησαν οπωσδήποτε, οτι γνωριζουσι τδν βασιλέα αρχηγόν 
τής Εκκλησίας είς τδ διοικητικόν, «έφ’ οσονδέν αντιβαίνει 
εις τους ιερούς κανόνας». Ούτος δ διορισμός γραφείς 
έν τώ Πρωτοκολλώ απεσιωπήθη είς τδ Διάταγμα (διότι οι κανόνες 
ουδόλως συγχωροΰσι τήν επί τής Εζκ)<ησίας κυριαρχίαν τοϋ βασιλε'ως, 
άλλα και τους νομούς τούς πολιτικούς, εάν πρδς τούς κανόνας άντι- 
βαινωσιν, άκυρους είναι ορίζοντες προστάτην τούτον μόνον ζαί ύπέρ- 
μαχον τής εκκλησίας διακηρύττουσι).

Β) Διότι και αυτή η εκ τού διατάγματος κατασταθεισα Σύνοδος 
οιεμαρτυρηθη περί ταύτης τής παραβάσεως πρδς τήν Γραμματείαν 
(Βλ. Τμημ. Β. Κεφ. Β. §. κ).

Γ) Διότι το σχεδιον τής έπταμελοϋς Επιτροπής (έξ ου άπηνθίσθησαν 
ολα τα αρθρα τοΰ διατάγματος) έζρίθη παρ_ά τοΰ ύπουργικοΰ Συμβου­
λίου καθυποβλητεον εις τήν συζήτησιν καί έπίκρισιν τής Συνόδου 
(βλ. Τμημ. Β. Κεφ. β- §. ιη). Καί ώφειλε μεν πάντως τδ υπουργικόν 
Συμβουλιον, ινα σζεφθή προτερον, άν έπρεπε ζαί δλως συστήναι παρά 
τής πολιτικής κυβερνησεως Σύνοδον αύτοκέφαλον ζαί βιαίαν ανεξαρ­
τησίαν τής Εκκλησίας. Πλήν αλλά ζαί ούτως διά τής τοιαύτης 
πρωθύστερου γνωμοδοσίας διεζήρυξε τδ Συμβούλιον οτι χρήζει διορθώ- 
σεως Εκκλησιαστικής το Σχεδιον, επομένως δέ ζαί τδ έξ αύτοϋ 
συνοψισθέν Καταστατικόν. (Βλ. δπισθ. σελ. 8 6).

Δ) Διότι η ετερόδοξος Αντιβασιλεία ούδεμίαν είχεν δμολογουμένως 
εξουσίαν εις διακηρυξιν Εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας ζαί είς έγκατά- 
στάσιν Συνόδου διοικητικής, καθώς έν τοίς προηγουμένοις (σελ. 193) 
άπεδείχθη.

Ε) Διότι και αύτδς ο μεγαλειότατος Βασιλεύς είς δύο δημοσίους 
διακηρύξεις, και οτε τδ πρώτον ήλθεν είς τήν Ελλάδα, καί δτε τδν 
θρόνον άνέβη, ζαί κατ’ αύτήν δέ τήν πρώτην είς τήν ’£κζ)<ησίαν είς- 
οδον αύτοϋ, διεκήρυξεν ότι ήλθε προστάτης καί υπερασπιστής τής 
ιεράς τών υπηκόων αύτοϋ θρησκείας, καί στήριγμα στερρδν τ ή ς α­
γίας αύτών Εκκλησίας. Προστασία δέ καί στήριγμα ση­
μαίνει τοΰτ αύτδ στήριγμα καί προστασίαν τής ύπαρ- 
χούσης πατροπαραδότου θρησκείας τοΰ έθνους, καί φανερώς αποκλείω 
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πάσαν απο της ζαθεστώσης ’Εκκλησίας καινοτομίαν κ αί με­
ταβολήν καί ύποδούλωσιν είς την κοσμικήν 
εξουσίαν, οποίαν διέταζε καί κατέπραζεν ή Αντιβασιλεία διά τού 
Καταστατικού (βλ. καί όπισθ. σελ. 1 95).

ς) Διότι άκυροΰται πανηγυρικώς καί απ’ ευθείας υπό τού ΐί ζα- 
νονος τής Γ Οικουμενικής άγιας Συνόδου, ήτις έθέσπισε τά εξής· 
«Εδοξε τη αγία καί Οικουμενική Συνόδω σώζεσθαι έκαστη 
επαρχία καθαρά καί άβίαστα τά αυτή προσόντα 
δίκαια έ ξ αρχής άνωθεν, κατά τό πάλαι κρατ ή σαν 
έθος.—Ει δέ τις μαχο'μενον τύπον» (βασιλικόν διάταγμα, ΚΑΤΑ­
ΣΤΑΤΙΚΟΝ) «τοις νυν ώρισμένοις προζομίσοι, άκυρον τούτον 
είναι έ δ ο ξ ε τη αγία πάση καί οικουμενική Συνόδω». Τούτο διε- 
ταχθη καί είς τής Δ. Οικουμενικής Συνόδου τά πρακτικά ! Οτι δέ καί οι 
αοίδιμοι Αύτοζράτορες ώρισαν άκυρον είναι παν διάταγμα πολιτι­
κόν αντιβαινον είς τούς κανόνας των αγίων Συνόδων, είπομεν έν τοις. 
έμπροσθεν.

Ζ) Διότι άποδίδωσι καθόλου είς τον εγκόσμιον βασιλέα ακατάλ­
ληλον και ανοίκειον δικαίωμα, καθιστών αυτόν διηνεκή κ ε- 
φαλήν καί άρχηγόν τής ορθοδόξου Εκκλησίας, 
(ήτις έστίν ή πνευματική τού Χριστού βασιλεία) εναντίον των Απο- 
στολικών και Συνοδικών θεσμών, εναντίον καί είς αύτά τά περί τού­
του τού κεφαλαίου παρά τής Δυτικής ’Εκκλησίας πρεσβευόμενα, έφ’ 
όσον άναφέρεται ούχί είς τάς παπιζάς αξιώσεις, άλλ’ απλώς είς τήν 
αξίαν τήν αρχιερατικήν. ·

II) Διότι άντιφάσκον αύτό προς εαυτό γίνεται αύταναίρετον. Λέ- 
γομεν έν παράδειγμα τό κ υ ρ ι ώ τ α τ ο ν καί θεμελιώδες. Εις 
τό πρώτον Αρθρον ομολογεί «τής ορθοδόξου ’Εκκλησίας έν π ν ε ύ- 
ματι κεφαλήν τον ίησοΰν Χριστόν», καί είς τό 22 Αρθρον ωσαύτως 
διακηρύττει οτι η βασιλική Κυβέρνησές ούδόλως παρεισδύεται είς τά 
περί δογμάτων καί όμως έν τώ 9 Αρθρω καί αύτά τά π ε ρ ί 
δογμάτων καί πάντα τά έσωτερικά τής Εκκλησίας ζαθυ- 
πεταξεν εις τήν έγκρισιν τής Κυβερνήσεως. Τούτο λοι­
πόν και τά έξ αύτού έξηρτημένα άρθρα αναιρούνται απ’ εύθείας υπό 
τού πρώτου και τών έξ εκείνου. Αύτό δέ πάλιν τό πρώτον ότι σύγ- 
κειται καί παρά τήν συνθήκην, καί παρά τούς θείους όρους 
καί κανόνας τ ή ς Ε κ κ λ η σ ί α ς, εί'δομε ν έν τοΐς άνωτέρω.
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Θ) Διότι αντιβαίνει είς τά περί ανεξαρτησίας τής ’Εκκλησιας α~ 

νεκαθεν νενομοθετημένα. Τήν ανεξάρτητον ή αύτοκέφαλον καί αύτό- 
νομον Εκκλησίαν συνιστώσι α) το τάς χειροτόνίας τών έπισκόπων 
δι εαυτών ποιείσΟαι τούς προεστώτας τής ’Εκ· 
κλησιας έκείνης (χωρίς έκδόσεως πατριαρχικής), καί β) ίδιαν 
διοίκησιν συνιστάν, μή ύποτελοΰσαν ύπο θρόνον πατριαρχικόν, άλλ’ 
αυτσνομουμένην κατά τούς θείους καί ιερούς κανόνας 
(ως ή τής Κύπρου Εκκλησία καί ή τής Ρωσσίας, κτλ.). Το δέ διάταγ­
μα διακηρύττει ανεξαρτησίαν τής Ελληνικής ’Εκκλησιας ανύ­
παρκτον καί ψευδή*  διότι άποσπών αύτήν άπδ τής είς τον Πατριαρ­
χικόν Θρονον κανονικής καί πνευματικής υποταγής, καθυποβάλλει είς 
τήν κοσμικήν κυριαρχίαν τής βασιλικής έζουσίας καί καθυποζυγοί. 
Ωστε ή λεγομένη ανεξαρτησία ούδέν έστιν έτερον πραγματικώς, εί μή 
παντελής ύποδούλωσις τής εκκλησίας είς τήν πολιτικήν δυναστείαν, 
δϊοικουμένην κατά τά στοιχεία καί τούς νόμους του κό­
σμου καί ού κατά Χρίστον καί τούς θείους κανόνας.

I) Διότι αποσχίζει τήν έν τή Ελλάδι Ορθόδοξον Εκ­
κλησίαν από τών λοιπών όμοδόξων αύτής αδελφών, καί διαρρη­
γνύει καί τον σύνδεσμον τής ειρήνης*  « τό δέ σχίσαι τήν 
Εκκλησίαν χείρον πάσης αίρέσεως. κακόν» (Χρυσόστομ.), καί είς αύ- 
το τό κράτος τής Ελλάδος όλεθριώτατον ’ Ωστε τό διάταγμα αντι­
βαίνει καί προς τόν ύπέρτατον νόμον τόν πολιτικόν, «τήν τοϋ λαοϋ 
σ ω τ η ρ ί αν» (8α]θδ ροραΐΐ Ιθχ δπρνβπια).

ΙΑ) Διότι άντίκειται απ’ *εύθείας  είς πάσαν τήν ορθόδοξον καί 
καθολικήν τοϋ Χρίστου Εκκλησίαν, ώς καθαιροϋν καί καταστρέφον 
έν γένει τήν έν Χριστώ ελευθερίαν τής θείας ιεραρχίας καί άπασαν 
τήν πνευματικήν εξουσίαν, ήν καθυποτάττει είς τήν κοσμικήν κυριαρ­
χίαν κατά τε τήν δογματικήν διδασκαλίαν καί τήν ιερουργίαν τών 
μυστηρίων καί τήν κανονικήν κυβέρνησιν τοϋ πνευματικού σώματος 
τών πιστών ήγουν διαλύει πάσαν τήν έν πίστει καί ά γ ά π η 
συναρμολογίαν τής Εκκλησίας, ήτις έστί σώμα Χριστού. Καί 
κατεστάθη λοιπόν τοΰτο τής υψηλής Αντιβασιλείας τό Καταστικόν 
αληθέστατου «ύψωμα κατεπαι ρόμενον κατά τής γνώ- 
σεως τοϋ Θεοϋ», καί πολύ φοβερώτερον (όσω καί δολιώτερον) 
παρά τά βασιλικά εκείνα διατάγματα τών φανερών τής εύσεβείας 
διωκτών, «άπερ ήπλωτο πανταχόσε. τας μέν εκκλησίας είς έδαφος 
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φέρειν, τούς δέ τών Ε ζ κ λ η σ ι ώ ν προέδρους παν τα ς 
πρώτα μ έ ν δ ε σ μ ο Γ ς παραδί<δοσθαι, εί θ’ύστερον πάστϊ 
μηχανή Θύεε ν έξαναγκάζεσθαι» (Εύσέβ. Εκζλ. ίστορ. II. β)-

ΚΕΦΑΛΑ ΙΟΝ. <
Τά περί την καθίδρυαν της διαρκούς Συνόδου καί τον 

διορισμόν τών Επισκοπών.

§. α. Λαμπραν ζαί πανηγυρικήν της Συνόδου την καθίδρυσιν α 
Μαύρερος διαγράφει μετά, στόμφου ζαί μεγαληγορΓας, προστιθείς ότι· 
ζαί μετά κρότου κανονιών έθριαμβοκροτήθη! (α). Καί όμως 
καί αύτδ; ό τών κανονιών άψυχος κρότος ζαί πάσα λογική δικαιοσύ- 
νης φωνή διακηρύττει ότι ή σύσ τασις ζαί ταύ τη ς τής δι α ρ- 
κους Συνόδου έγένετο παράνομος.

α) Διότι ζαθιδρύθη ώς υπέρτατη ζαί απόλυτος διοικητική αρχή,, 
εις Εκκλησίαν ύποχειμένην έτι ύπό τον κανονικήν αύτής κυριάρχην 
και μήπω παρ αύτοΰ ψηφισθείσαν και διακηρυχθεϊσαν αύτοκήφαλον 
και αύτόνομον, κατά τούς θειους ζαί ιερούς θεσμούς τής καθολικής 
και άποστολικής Εκκλησίας τών ’Ορθοδόξων.

β) Διότι έψηφίσΟη ζαί ζαθιδρύθη έμμονος ζαί διαρκής πρόεδρος ζαί 
ποιμενάρχης, ή κεφαλή διοιζήσεως Εκκλησιαστικής (οίόν τις πα­
τριάρχης, ή αρχιεπίσκοπος αύτονόμου Εκκλησίας), ύπό μόνης τής βα­
σιλικής εξουσίας, μήτε κλήρου παρόντος καί συναινοΰντος είς τήν 
προσωπικήν καταστασιν αύτής μήτε προηγηθείσης κατά τούς κανόνας 
Εκκλησιαστικής ψήφου και εκλογής. Πάσα δέ ψήφος γινόμενη παρ’ 
αρχόντων επισκόπου, ή πρεσβυτέρου, ή διακόνου, άκυρος μ,ένει κατά τον 
κανόνα τον λεγοντα, (τΕιτις επίσκοπος ζοσμιζοις άρχουσι χρησάμε- 
νος δι αύτών εγκρατής εκκλησίας γένηται, ζαθαιρείσθω καί άφοριζέσθω, 
ζαί οι ζοινωνοΰντες αύτω πάντες κτλ. (β).

γ) Διότι στοιχεία τής συστάσεως ζαί κανόνας τών πράξεων αύτής

(α) Μ3πγ?γ 2 Βά. ρ. 167. «Τη ς Αύγουστου ('ίουλ. 25) άηδε'χθη χ πρώτη 

Σύνοδος, και δυω ημέρας ύστερον κατεστα'θη μετά πάσης λαμπρότητας και 
μετακροτου πυροβόλων» (κανονιών) κτλ.

(β) Ζ. Συνόδ. καν. γ. ζαί Άποστολ. καν. λ. τής Α, δ. τής ίν Λαοδικ. ιγ> 
Καρθαγ. νθ.
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ίλαβε πολιτικούς ορισμούς και διατάξεις τής κοσμικής έξουσίας εναν­
τίας είς τους θειους ορούς και θεσμούς τής καθολικής καί άποστολικής 
Εκκλησίας, και σκοπον έχούσας τδ σχίσμα καί τήν παντελή δια- 
στροφήν τής έν 4Ελλάδι ορθοδόξου ’Εκκλησίας του Χρίστου.

δ) Διότι η περί τής συστασεως αύτής όριστικώς γνωμοδοτήσασα 
συνέλευσις τών Αρχιερέων υπήρχε παράνομος (Βλ. Κεφ. Δ. §. γ).

ε) Διότι καί αύτδ (καθώς προείρηται) τδ καταστήσαν αύτήν διά- 
ταγμα τής υψηλής Αντιβασιλείας αντιβαίνει πρός τε τούς ιερούς κανό­
νας καί προς τάς πανδήμους αύτοΰ του Βασιλέως διακηρύξεις.

ς) Διότι καί έκαστος χωρίς καί πάντες· οί έπίσκοποι, έξ ών συνί- 
σταται ή Σύνοδος, ενέχονται είς τήν έγγραφον κατάθεσιν καί πάνδη­
μον ομολογίαν τής είς τδν πατριαρχικόν θρόνον υποταγής καί τής 
άκριβοΰς διατηρήσεως τών θείων κανόνων, καθ’ ούς έχειροτονήθησαν. 
Οθεν άποβαίνουσι καί έπιορκίας ένοχοι!

ζ) Διότι αύτή έαυτήν ή Σύνοδος ώς αύτοκατάκριτος άκυροι. Αύτή 
ή Σύνοδος μετά τήν σύστασιν αύτής διεμαρτύρατο πρδς τήν Γραμμα­
τείαν ότι λείπει έκ του Καταστατικού τδ «έ φ’ ο σο ν αντιβαίνει 
είςτούς ίερούςκανόνας». Καί πάλιν ή περί τής συστάσεως 
αύτής γνωμοδοτήσασα συνέλευσις ή όμήγυρις τών Αρχιερέων αύτδ 
τούτο πρότερον κατέβαλεν ώς Θεμέλιον τής πρδς τήν Κυβέρνησιν 
συνθήκης περί τε τών βασιλικών είς τήν έκκλησίαν δικαιωμάτων καί 
τής ύπδ τής Συνόδου κυβερνήσεως τής έκκλησίας. «’Επιθυμεί (έλεγεν 
ή όμήγυρις έκείνη) νά συστηθή Σύνοδος διευθύνουσα τάτής 
έκκλησίας κατά τούςέκκ λ ησιαστικούς κανόνας». 
Καί ή ’ Επιτροπή τής Κυβερνήσεως άπεδέξατο τήν έπιθυμίαν τής όμη- 
γύρεως (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Β. σελ. 1 67). Αλλ’ οί ^Εκκλησιαστικοί 
κανόνες έντέλλονται «Μηδένα τών έπισκόπων έπαρχίαν έτέραν, ούκ 
ούσαν άνωθεν ύπδ τήν έαυτοΰ, ή γ ο υ ν τ ώ ν πρδαύτοΰ, χείρα, 
καταλαμβάνειν*  μηδέ χειροτονειν υπερορία είς μή ύποκειμένας αύτώ 
πόλεις καί χώρας» (α). Οί δέ κανόνες ούτοι (τω Θεώ χάρις) ίσχύουσι καί 
παρ αύτή τή Συνόδω καί μέχρι σήμερον*  δι’ αύτών προστατεύει καί 
διατηρεί τήν έκάστου έπισκόπου σταθεράν προεδρίαν είς τήν άπονεμη- 
θείσαν αύτώ έπισκοπήν, καί τά οπωσδήποτε διορισθέντα όρια τών

(α) ΓήςΓ,η. πρβλ. Άποστολ. λε. τήςΒ, τον β, τής Τ, τδν κ, τής Άντιοχ.ιγ. 
κβ, τής Σαρδικ. γ, κτλ.
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επισκοπών άσφετέριστα καί άνεπηρέαστα*  δια τών αύτών λοιπόν κα­
νόνων πραγματικώς και δημοσίως καταδικάζει καί την ιδίαν έαυτής 
σύστασιν, ώς καταλαβοΰσα καί αύτη επαρχίαν «ο ύ κ ούσαν άνω­
θεν υπό την έαυτής χεΐρα κ α ί δ ι ο ί κ η σ ι ν », καί κατακυρι- 
εύσασα ενορίαν του Οικουμενικοί) Πατριαρχικού θρόνου, καί σφετερι- 
σθεΐσα τήν κανονικήν αύτοΰ δικαιοδοσίαν καί προεδρίαν, ήν είχεν εις 
τας ύποκειμένας Μητροπόλεις καί’Αρχιεπισκοπάς, καί εις αύτά τά Σταυ­
ροπήγια μοναστήρια! Καθόλου δέ πάσα νεοσύστατος αρχή στηριζομένη 
και διασωζομένη δι αύτών εκείνων τών νόμων καί κανόνων, ούς αύτή πα- 
ραβάσα το πρώτον κατέστη δυναστικώς, υπό τών αύτών πάλιν νόμων καί 
κανόνων ακυροΰται και αύτή καί καταργεΐται, ώς βιαία καί τυραννική. 
«’Εν ώ γάρ μετρώ μετρείτε, άντιμετρηθήσεται ύμίν». Καί άλλως δέ 
ή Σύνοδος άπέβη κατακριτέα καί ύποκειμε'νη εις καθαίρεσιν δι’ αύτής 
εκείνης τής καθαιρέσεως, έν ή καθείλε κανονικώς τούς περί τόν Ζαρνα- 
τας, διότι ούτος έσφετερίσθητάπατριαρχικάδικαιώματα 
χειροτονήσας Αρχιερείς. Καί αύτή τά γε περί τήν χειροτονίαν πατρι­
αρχικά δικαιώματα ού παρέβη (ώς μήπω χειροτονήσασα), άλλο δέ τι 
χείρον παρηνομησε*  κατεπάτησεν αύτήν τήν αρχήν τών Πατριαρχικών 
δικαιωμάτων, καταστήσασα έαυτήν κεφαλήν έπι τής ένορίας έκείνου 
μήπω παραιτηθέντος.

η) Διότι, τέλος, ή βιαία τής Συνόδου σύστασις ακυροΰται καί καταο- 
γείται ρητώς και απ ευθείας υπο τού λα και λδ κανόνος τών Αποστό­
λων, και του η τής Δ. Οικουμενικής Συνόδου καί του λδ καί λς τής 
Τ, και τοΰ πάσι τούτοις όμοψήφως καί συμφώνως έκδοθέντος ιε τής 
αγίας και μεγα?^ης Συνοδου τής πρώτης κα ί δευτέρ ας επονο­
μαζόμενης. Θεσπίζει δέ ό κανών ούτος τά έφεξής*  «Τά ορισθε'ντα περί 
πρεσβυτέρων καί έπισκόπων και μητροπολιτών πολλω μάλλον έπι 
Πατριάρχων αρμόζει. Ωστε, ει τις πρεσβύτερος, ή έπίσκοπος, ή μη­
τροπολίτης τ ο λ μή σ ο ι άποστήναι τήςπρόςτονοίκε ί ο ν 
Πατριάρχην κοινωνίας, καί μ ή άν α φ έ ρ ο ι τ ό όνο μ α 
αυτοΰ, κατατοωρισμ,ενον καίτεταγμένον, έντή 
θ ε ί α μ υ σ τα γ ω γ ί α*  άλλά π ρ ό έμφανείας συνοδικής 
και τελείας αύτοΰ (τοΰ Πατριάρχου) κατακρίσεως» (ώς αίρετικοΰ δηλο­
νότι καί παρανόμου Συνοδικώς κατακριθέντος), «σχίσμα πο ι ή σ ο ι, 
τοΰτον ωρισεν η αγία Σύνοδος πασης ιερατείας παντε­
λώς άλλότριον είναι, εί μόνον έλεγχθείη τοΰτο 
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παρανόμησα ς. Και ταΰτα μέν έ σ φ ρ ά γ ι σ τ α ί τε καί ώ ρ ι - 
σται περίτών προφάσει τινών εγκλημάτων τών 
οικείων ά φ ι σ τα μ έ ν ω ν π ρ ο έ δ ρ ω ν, κ α ί σ χ ί σ μ α π ο ι - 
ούντων καί την ένωσιντής ’Εκζλησίας διασπών- 
τω ν» κτλ. (α).

§. β. Τοιαύτη έξελέγχεται παρά τών ιερών κανόνων ή βιαία σύ- 
στάσις τής έν τή Ελλάδι υπέρτατης Εκκλησιαστικής αρχής. Καί ώ- 
φειλον μέν πάντως καί αυτοί οί Αρχιερείς, καί μάλιστα οί πρώτοι μέ­
λη τής Συνοδου καταστάντες ΰπδ τής εξουσίας, ώφειλον λέγομεν μετά 
φρίκης άναβοήσαι εκείνο τδ τοΰ θείου Χρυσοστόμου ρητόν, «έτοιμοί 
εσμεν παραχωρήσαι τής (τοιαύτης) αρχής, δτω άν βούλησδε’ μόνον 
Εκκλησία μία έστω»(β). Ναι, ώφειλον ζαί ούτοι, καί 

παντες οί συγζαλεσθέντες τοΰ Κράτους Αρχιερείς, άναζράξαι τάς 
προμνημονευθείσας τών αγίων Πατέρων τής Δ. Οικουμενικής Συνόδου 
φωνάς (σελ. 191)*  άλλ’οί μέν πλειστοι φόβω καί δειλία συσχεδέν- 
τες καί σωματικαΐς άνάγκαις ύπείξαντες, τινές δέ καί πάδεσι σκοτι- 
σδέντες καί φιλίαν ανθρώπων προτιμήσαντες μάλλον παρά τούς κα­
νόνας τής ’Εκζλησίας καί την αγάπην τών θείων Πατέρων, άπαντες 
δέ (τδ μέγιστον) έν άγνοια τοΰ μέλλοντος κακοΰ καθεστώτες ύπέκυ- 
ψαν είς τής ’Εκκλησίας τήν δούλωσιν, καί παρεδέχθησαν σύστασιν 
Συνόδου τοΐς δουλαγωγοις άρχουσι ζαδυπηρετούσης έν τάξει θεραπαι­
νίδας. Καί, τέλος, βραδέως καί άνωφελώς, αλλ’ δμως ένόησαν αύτοί 
κατά πρώτον οί τής πρώτης περιόδου Συνοδικοί, οτι καί συνέρχονται 
καί συνεδριάζουσι περί τράπεζαν, ήτις ομοιάζει τήν άπευκταίαν έ-. 
κείνην τοΰ ψαλμωδοΰ. «Γενηθήτω ή τράπεζα αύτών είς παγίδα 
καί εις άνταπόδοσιν καί είς σκάνδαλον — καί τδν 
νώτον αύτών διά παντδς σύγκαμψον».

§. γ. Ο δέ σοφδς τής τοιαύτης δουλαγωγίας ρέκτης καί δραμα­
τουργός Μαύρερος πανηγυρίζων τής Συνόδου τήν έγκαδίδρυσιν, «Ού 
μόνον (λέγει) δ ελληνικός λαός συνέτρεχαν άγαλλόμενοι καί 
εύφημοΰντες, άλλά καί έκ τών πρεσβειών, καί έκ τών έλλιμενιζόντων 
ξένων πολεμικών πλοίων, ούδεις άπελείπετο άνθρωπος, έξαιρουμένης

(α) Τής ΑΒ, ό ιε. πρβλ. και ιγ. και τής Άντιοχ. ε. τής Γάγγρ« ς-, Καρθαγ*  
ι. ια.

(β) Χρυσοστομ. είς Έφεσ. Όμιλ.ια.
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τής Ρωσσιζής πρεσβείας ζαί τών ί’ώσσων ναυτών, οιτινες ζατ’ έζεί- 
νας άμφοτέρας τάς ημέρας έγένοντο άφαντου) (α). ’Αλλ’ άν μετ’ εύ- 
φημιών ή μετά στεναγμών συνέτρεχαν είς τήν θέαν ό ελληνικός 
λαός, περί τούτου φαίνεται πολύ παρά τον Μαύρερον αξιόπιστος αύ­
τη η εγζαθιδρυθεισα Σύνοδος, ήτις έν τή *ερί  συστάσεως αύτής έγ- 
ζυζλιω μνημονεύει πλαγίως ζαί τινας ύποπτευο μένους καί 
τινας πονηρευο μένους έν σ υ ν ε ι δή σε ι (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. 
Β. § ιβ). Οτι δέ ζαί αύτοί οί περί τδν Μαύρερον κατητιάσαντο τήν 
πραξιν, ώμολόγησεν αύτός ούτος έν τοίς έμπροσθεν (Κεφ. Γ. §. δ), (β). 
Περί δέ τής έζ τών ξένων πρεσβειών ζαί πλοίων συνδρομής, τών μέν 
έζ προσζλήσεως πάντως τών δέ τινων ζαί διά περιέργειαν συνελθόντων,

(α) Μ3«ΓεΓ 2. Βιΐ. ρ. 1ι37-

(β) Μεταξύ τών αίτιασαμένων τόν χωρισμόν τή*  Εκκλησίας ύπήρχον καί 
αυτοί του Μαυρέρου οί συνάρχοντες, καθώς ιστορεί τό Γαλλικόν Υπόμνημα, 
λεγον έπί λέξεως ταΰτα. «Καί αύτός ό κ. κόμης Άρμανσβέργης, οστις ολίγον 
ύστερον απερριπτεν όλην ταύτην τήν πραγματείαν είς τδν κ. Μαύρερον, υπήρχε 
μετ αυτοΰ τοσοΰτον ομόφωνος, καί τοσοΰτον αύτώ διέφερε, καί ούτω σφοδρώς 
επεθυμει την ευτυχή τοΰ δράματος λύσιν, ώστε ό (τότε Γραμματεύς) κ. Τρι- 
κουπης, ευθύς άφ’ ού παρέδωκαν είς αύτόν οί Αρχιερείς (οί τό πρώτον συνελθόντες 
22) έγγραφον τήν συγκατάθεσιν, έσπευσεν εύθέως τή 6 ώρα μετά μεσημβρίαν, μίαν 
ώραν και ημισειαν σχεδόν μετά την διάλυσιν τής συνεδριάσεως, ϊνα κοινοποίηση 
το έγγραφον ούχί πρός όλην τήν Άντιβασιλείαν άθρόαν έπί τό αύτό συνελθοΰσαν, 
ούδ εις πρώτον τόν Μαύρερον, οστις έπεστάτει έπί τών Εκκλησιαστικών, άλλά 
πρώτιστα πάντων πρός τόν κ. Άρμανσβέργην, οστις εύθύς, ώς ήκουσε, Θαυμαστόν 
οσον κατεκηλήθη. 'Όλη δέ ή Αντιβασιλεία ήκουσεν έπισήμως παρά τοΰ Γραμ- 
ματεως το πράγμα τή επαύριον». Ταΰτα εκείνος, ούτως απολογούμενος υπέρ τοΰ 
Μαυρέρου! Συ δε βλεπεις, αναγνωστα, πώς ευθύς, ώς κατεπράχθη τό δεινόν, καί 
αυτοί τοΰ δράματος οι πρωτουργοι και οί τούτων υπουργοί, φρίξαντες ποός τδ 
μεγεθος τοΰ τολμήματος αυτοί τοΰτο κατεκρινον, άπορρίπτοντες άλλος είς άλ­
λον τήν ενοχήν. Ότι δέ καί άλλως μεταξύ τών μελών τής υψηλής Άντιβασι- 
λείας ενυπήρχε τότε διχόνοια καί διχοστασία, καί έμάχοντο φανερώς άντιπράτ- 
τοντες πρός άλλήλους οί σταλέντες πρός τήν φατριάζουσαν Ελλάδα κοσμήτορες 
καί φίλοι έφέστιοι είρήναρχοι καί κυβερνήται, υπάρχει πράγμα βέβαιον καί 
δμολογούμενον παρά πάντων, έως ού μετακληθέντες άλλος μετ άλλον άνεχώ- 
ρησαν αισχρως! "Ελεος καί τοΰτο τής θείας προνοίας είς τήν ταλαίπωρον *Ελ-  
λαδα, καθ’ ής οί τελχΐνες ούτοι πολλά τών ών κατέπραξαν όλεθριώτερα πάντως 
εμελλον ένεργεϊν συντελοΰντες αύτής τόν άφανισμόν, σε ί μή συ νέχ εε ν δ κ τ ί*  

βουλάς αύτών καί τάς γλώσσας, ώς τών πάλαι τής 
Βαβυλώνας^πυργοποιών, καί κατέρραξεν είς γήν τά μηχανήμα- 
τ α α ύ τ δ ν».
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ζϊ τινες ησαν έν αύτοΐς ειδήμονες τάξεως εκκλησιαστικής, καταμωκω- 
μένων τής βιαιοπραγίας η καί διά μισορθοζίαν έπιχαιρόντων, σιωπώ- 
μεν άποροΰντες προς ποιας χριστιανικής ’Εκκλησίας τάς άρχάς δ 
Μαύρερος άποβλέπων ένόμισεν δτι πρεσβεΐαι πολίτικα! καί ναυτίκαί 
δυνάμεις ετεροδόξων καί ^ένων έθνών διά τής αύτών παρουσίας έπι- 
σφραγίζουσι καί οΐον έπικυροϋσι τήν καθίδρυσιν τής υπέρτατης αρ­
χής ’Εκκλησίας τίνος μηδέν αύταϊς προσηκούσης. Τούτο μηδ’ δ Λού­
θηρος, μηδ’ δ Καλβΐνος έφρόνησαν. Καί αύτδν τδν Πάπαν έπί τής 
δημοσίας αύτοϋ στέψεως δσοι τών ετεροδόξων Δυνάμεων πρέσβεις συν- 
έλδωσιν έν τώ ναώ, δεώνται καί συγχαίρουσι πολιτικώς, άφ’ ού πρώ­
τον έκλεχθή ύπδ τών Καρδιναλίων καί τής κατ’ αύτδν ’Εκκλησίας. 
Ούδέ κλίνουσι τδ γόνυ οί ξένοι, δτε ή αύτού Μακαριότης έκτείνουσα 
τάς χεΐρας έπιχέει τάς εύλογίας πγΒϊ οί οΛί (τή πόλει καίτωκόσμω)*  
Πλήν άλλ’ έν τούτοις δικαίως άν τις άποδαυμάσαι τήν πλαστικήν τού 
ιστορικού φαντασίαν, δστις καί τούς ξένους καί τούς ετεροδόξους καί 
αλλόγλωσσους καί μηδέν τών πραττομένων μήτε συνιέντας μήτε δ- 
λως είδότας (τούς πλείστους), καί ναύτας καί ύπηρέτας καί αρχη­
γούς, πασσυδεί καί παμπληδεί συνεισάγει τούς πάντας εις τήν θέαν 
τής εορτής, μηδενδς άπολειπομένου! Φαίνεται ο ιστορικός 
δτι είχε κατά νουν εκείνην τήν πολεμητόκον καί στασιαρχικήν δμή- 
γυριν τών Ομηρικών θεών, καθ’ ήν, τής Θέμιδος κηρυττούσης, συνήλ- 
θον είς τδ δώμα τοΰ Διδς άπαντες καί θεοί καί θέαιναι παντοδαποί, 
καί Ελληνες καί βαρβαρικοί*

«Ούτε τις ούν ποταμών άπέην, ν ό σφ’ ’Ω κε α νοΐο
«Οΰτ’ άρα νυμφάων, ταί τ’ άλσεα καλά νέμονται» κτλ. 

(ίλιάδ.τ. 4—8).
’Αλλ’ έκεΐ μέν δ Ζεύς ύπέμεινεν ούδ’ έμεμψιμοίρησε διά τήν απου­
σίαν τού ’Ωκεανοΰ. Ο δέ Μαύρερος αγανακτεί διά τήν απουσίαν τής 
Ρωσσικής πρεσβείας καί τών Ρωσσων τών ναυτών! ίίθελεν, ώς φαί­
νεται, δ άνθρωπος, ίνα καί οί εύσεβέστατοι Ρώσσοι καί αύτή τού τρισ- 
σεβάστου προστάτου τής Ορθοδοξίας ή πρεσβεία συμμετάσχωσιν ά- 
σμενοι τοιαύτης άνεόρτου καί βεβήλου καί άτελέστου τελετής*  ήθελεν 
ίνα καί αύτοί παρουσιάζωσιν είς τήν άφατον έκείνην ειρωνείαν καί 
ύβριν τής αγίας τοΰ Χριστού ’Εκκλησίας*  καθ’ ήν δλη μέν ή ετε­
ρόδοξος ’Αντιβασιλεία έπεΐχε τόπον έξάρχων καί προέδρων Συνόδου 
Οικουμενικής, αυτός δέ δ Καλβίνος Μαύρερος προήδρευεν ιδίως ώς
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Πατριάρχης, οί δέ νέωστί παρανόμως προβεβλημένοι Συνοδικοί καί οί 
λοιποί παρατυχόντες Αρχιερείς καί κληρικοί, Οέλοντες μή θέλοντες, 
ύμνουν καί έδοξολόγουν τον Θεόν έπί τω σχίσμα τι της Εκ*·  
κλησιας! Αλλ άποσιωπώμεν καί ωδε τά σκυθρωπά της συμφοράς 
εκείνης! Ο δέ Μαύρερος έμφιλοχωρεί καί τερατεύεται έπί πλέον! 
ακούε! «Αυτή (λέγει) τών ί’ωσσικών αρχών η μη συγκοινωνία είς 
εορτήν ούτως επίσημον διά τδ μέλλον τής Ελλάδος, 
μεγάλην έσχεν ενέργειαν έν ταΐς τών Ελλήνων ψυχαις» (ποιαν;)—- 
«Μεταξύ (λέγει) τών πολύ^ών καί αγαθών ιδιωμάτων τών Ελλήνων 
υπερέχει μάλιστα τδ φρόνημα τδ έθνικδν (δ εθνισμός). Τούτο λοιπόν 
το ιδίωμα τότε βαθέως έπληγη (ένομίσθη δηλονότι ή πράξις τών 
Ρωσσων ώς ύβρις εθνική). Εκαστος £λλη·> έφρόνει μέγα γαυριών, οτι 
ανήκει είς έ λ ε υ θ έ ρ α ν καί ανεξάρτητον έ θ ν ι κ ή ν Εκ­
κλησία ν. Εκαστος ήσθάνετο ποΰ τελευταιον ή έλευθέρα Ελληνι­
κή Εκκλησία μέλλει πάντως προάξειν καί αύτήν τήν ελληνικήν 
έπικρατεχαν, ήτις πλουτεί ο,τι ουδεμία άλλη μέχρι σήμερον έκληρώ- 
σατο, εκκλησίαν δ η λ ο ν ό τ ι τ δ α ύ τ δ φ έ ρ ο υ σ α ν δ ν ο μ α 
μετά τής έ π ι κ ρ α τ ε ί α ς» (α). ’Αλλ’ ώ Μαύρερε (σοί λέγει δ 
Ομόγλωσσος Σμιττος), «Μήπως δ τής Ιε.ας ημών πίστεως αρχηγός 
καί τελειωτής Ιησούς έθεμελίωσεν ’Εκκλησίας έθνικάς (είς έν μό­
νον έθνος άνηκούσας); ή μήπως οί ’Απόστολοι άπεστάλησαν ιδρύσον- 
τες εκκλησίας ε θ ν ι κ ά ς»·5 (β). Ταυτα έκεινος. Ημείς δέ τούτοις 
(ώς Ελληνες) προστιθέμεθα καί τά εφεξής. Οτι μηδ’ έξ αύτής τής 
παιδαριώδους ονοματολογίας ώφελήθη παντάπασιν ούτο; δ έθνικδς έκ- 
κλησιαςής· ούτε ή Ε λ λ η ν ι κ ή (τδ αύτδ καί Γ ρ α ι κ ι κ ή) Ε κ κ λ η- 
σ ί α, ούτε τδ τών Ε λ λ ή ν ω ν (τών αύτών καί Γ ρ α ι κ ώ ν) όοθόδο - 
ξον έθνος περικλείεται είς τδ κράτος τδ Ελληνικόν. Μία υπάρχει καί

(α) Και όμως μετά τοσαύτην μεγαλορρημοσύνην δ Μαύρερος ταύτην τήν ό ■ 
μώνυμον και όμοδύναμον τής Ελληνικής Επικράτειας ελληνικήν Εκκλησίαν 
ούδέποτ’ ήξίωσεν όνομάσαι πρωτεύουσαν Εκκλησίαν τού Κράτους! — Άλλ’ είχε 
καί τούτο λόγον ΐδιον’ τήν ελληνικήν Εκκλησίαν θεωρεί (ώς φαίνεται) 
ώς μίαν και μόνην έκ πάντων τών κατά τήν ελληνικήν Επικράτειαν χρι­
στιανών άνάμικτον συγκειμένην (Όρθοδόξων, Δυτικών, Αναμορφωτών), διά 
τούτο καί ούδεμίαν τούτων τών δοξασιών διώρισε πρωτεύουσαν έπί τής Ελλά­
δος, συνεκερασε δέ πάσας είς μίαν εθνικήν!

(η) δεΚηιίΐί βεδοίιίοΐιΐβ (Ιογ ΟτίοοΒίδ. υηά (1γ Κιΐ85. ΚϊγοΗο. 200^

ΤΟΜ. Γ. ]



-- 242 —

ή εντός και η έκτος τοΰ Κράτους Ελληνική ή Γραικική Εκκλησία, 
ή Ορθόδοξος, άφ’ ής καυχώνται παρωνυμούμεναι καί άλλαι άλ­
λων Ορθοδόξων έθυών Εκκλησίαι (καθώς είπομεν καί αλλαχού Τμήμ. 
Λ. Κεφ. ς. §. ιδ). Καί έν καί τδ αύτδ τών Ελλήνων έθνος καί την 
έντδς καί την έκτδς της ’Επικρατείας < Ελλάδα γην κατοικεί. Μαρ- 
τυροΰσι δέ καί πάσαι τών Ευρωπαίων αί γλώσσαι, καί σύ αύτός, ώ 
βέλτιστε, κατά την ιδίαν σου φωνήν όνομάζων Γραικικήν ’Εκ· 
κ λ η σ ί α ν, ού μόνον την της Επικράτειας, άλλα καί πάσαν 
την ορθόδοξον· μετ’ ολίγον δέ καί Γραικικην θρησκείαν 
έρεες αύτην την ορθοδοξίαν, καί Γραικόν Π α τ ρ ι ά ρ χ η ν, καί 
τάλλα, καί αύτούς «τούς έντδς καί έκτδς τοΰ κράτους» 
βλληνας ονομάσεις (βλ. έφεξ. §. ς. καί σημ.)' ούτω λέγεις καί 
Γραικικην πολιτείαν την της Έπικοατείας, καί πάλιν έ­
θνος Γ ρ α ι κ ι κ ό ν, δλον τδ Ελληνικόν*  η ονόμασαν ταυτα άλλως, 
άν δυνηθής! Σύ δέ διασπάσας (τδ έπί σοί) την τής Ελληνικής 
πολιτείας ’Εκκλησίαν άπδ τής Μεγάλης ’Εκκλησίας όλου τοΰ 
γ έ ν ο υ ς τοΰ Ελληνικού, καί διαμερίσας τ ή ν μ ί α ν την α­
γίαν καί καθολικήν ’Ε κ κ λ η σ ί α ν, ή ν έ ζ έ θ ν ώ ν ό Κύ­
ριος έξηγόρασεν, είς έ θ ν ι κ η ν καί μ ή έ θ ν ι κ ή ν, παί­
ζεις έπειτα πρός λέξεις καί χιμαιρικής έλπίδας, βλέπων άγαλλόμε- 
νος ο,τι μάλλον φρίττειν ώφειλες (άν έκρινες ορθότερου), τ δ που 
δηλαδή καθοδηγήσει τελευταίου ή Ελληνική Εκ­
κλησία τήν έλληνικήν πολιτείαν! Οσον δέ περί τής με­
γάλης καί δραστικής ένεργείας, ήν είδες άποβάσαν παρά τοίς Ελλη- 
σιν έκ τής μή συμμετοχής τών ^ώσσων είς τήν μεγάλην σου τελε­
τήν, ημείς μέν άδιαφοροΰμεν’ διότι ταϋτα ούδέν πρδς ημάς. ’Αντι- 
λέγει δέ πρδς σέ ή (φίλη καί αύτη τής ^Ανεξαρτησίας) ’Αθηνά, ήτις 
(όπως άν άλλως τά πράγματα Οεωρή) διαγράφει όμως δημοσίως καί 
τδ ιερατείου καί τούς Ελληνας μήτε χ α ί ρ ο ν τ α ς μήτε γαυ­
ριώ ν τ α ς, αλλά παν τούναντίον, ά γ α ν α κ τ ο ΰ ν τ α ς καί λ υ- 
πουμέν ο υ ς διά τε τήν άνισον ανεξαρτησίαν τής ’Εκκλησίας, καί 
τών μοναστηρίων τήν διάλυσιν. Οι δέ περί τούς ΊΡωσσους (λέ­
γει) συλλυπούμενοι μετά τών Ελλήνων καί συν- 
αγανακτοΰντες έπέσυρον είς εαυτούς πολλών τήν 
προσοχήν (α). Καί ταϋτα μέν εκείνη ομολογεί.

(α) Βλ. ’ΛΟην. άριΟμ, 398. έτ. 4 836. Δτ/εμβρ. 30.
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ε. ό δέ Μαύρερος έξιστορει και άλλα τινά τότε σύγχρονα περι­
στατικά. αόλίγω (λέγει) μετά την έμφάνισιν τής διακηρύςεως ε­
πίσκοποί τ ι ν ε ς, έν οίς και ό προμνημονευθείς αρχιεπίσκοπος 
τής ’Αδριανουπόλχως καί ό ΊΡεΟύμνης ό Κρής, καί τοι κατά τήν Συνέλευ- 
σιν των Επισκόπων συμφωνήσαντες περί τής ανεξαρτησίας, έπεχείρουν 
παρατρέψαι τον έλληνα λαόν, παρεξηγοϋντες τά πεπραγμένα' άλλ’ 
εις μεν τήν Πε)<οπόννησον ουδόλως είσηκούσθησαν’ εις δέ τάς νήσους, 
ολίγον. Μόνον είς τήν Τήνον συνέβη ταραχή (προϋπήρχον δέ τω οντι 
καί τινες μεμψιμοιρίαι των Τηνίων κατά των δεκατιστών)· καί μόλις 
διέφυγον τήν κράτησιν άμφότεροι οί ’Αρχιερεΐς» (α). — Αλλ/ ό μέν 
πρώην ’Αδρίανουπόλεως καί τοι διατριβών έν Ναυπλία ούτε έκαλέσθη 
ούτε παρήν όλως είς τήν Συνέλευσιν (και μνρτυροϋσι τά πρωτόκολλα 
των υπογραφών)*  ο δέ 'Ρεθύμνης όπως μέν συνεφωνησεν, ε’ίπομεν έν 
τοίς προηγούμενους (σελ. Ί87)' ότι δέ καί άνεχώρησεν έκ τού Κρά­
τους ευθύς μετά τήν συνέλευσιν, πριν ή Σύνοδος καθιδρυθή, μ,ζρτυροΰ- 
σιν άπαντες δμ/)λογουμ:νως (3). Ωσαύτως δέ και ό τής ’Αδριανουπό- 
λεως, εύθύς μετά τήν κατάστασιν τής Σονόδου μεταβας έκ τής Ναυ- 
πλίας είς Σύρον, έςέπλευσεν εύθύ Κωνσταντινουπόλεως. ’Αλλαχοΰ δέ 
τής Πελοπόννησου ουδέτερος των δύω τούτων Αρχιεοέων άπήλθεν 
ούδ ήσαν ολ<ως έν τή Ελλάοι, καθ’ ον καιρόν συνέβη κατά τήν Τήνον 
ή ταραχή Ο δέ πάντα λέγειν έτοιμος ιστορικός περιάγει τούτους εις 
τε τήν τού Ιίελοπος καί τάς άλλας νήσους, ώς δημεγερσίας κήρυκας, 
ελευθζρως περιφοιτώντας, καί π ο ύ μέ ν ο ύ δ ό λ ω ς, που δ’ ό λ ί- 
γ ο ν άκουομένους, είς δέ τήν Τήνον π ά μ π ο λ υ καί τ δ παν! 
Αλλ’ είς μέν τήν Πελοπόννησον καί χωρίς τής των Αρχιερέων πε­
ριοδείας οί τής Μάνης καί τής ’Αρκαδίας κάτοικοι ταχέως έπληροφό · 
ρησαν καί τον Μαύρερον αύτον καί τήν άλλην ’Αντιβασιλείαν πόσον 
ολίγον εχαρησαν οι Πελοποννησιοι διά τήν ανεξαρτησίαν τής Εκκλη­
σίας ! Ουδέ κατά τάς νήσους έχάρησαν πολύ 1 τά δέ κατά τήν Τήνον 
προϊστορήσαμεν (Τμήμ. Β. Κεφ. Β. κδ). Ει δέ καί ήν αληθές τό 
προφανέστατων τούτο πλασμα, οτι τότε τάχα παρήσαν έν Τήνω καί 
ο Ρεθυμνης και ο Αδριανουπολεως, τρεις λοιπόν ίεράρχαι (μετά του 
1 ήνου) εκινδυνευσαν αναβήναι εις την λαιμητόμον σφαγάδα, θύμ,ατα

(α) Μ3ΐΐΓ€Γ 2, ΒΛ. ρ2&. 163,

ΒΑ. και την έκ Κωντταντινουπέζ·:ως επιστολήν έφεζής §. ς-, 

16*  
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έσόμενοι ,^,ί χαλά μνημόσυνα της έπι Μαυρέρου γαληνότατης Κυ- 
βερνήσεως. — Πλήν άλλ’ έν τούτοις παρεδράμομεν εκείνους τούς τ ι- 
νάς έπισκόπους} ούς άνωνύμως είπεν ό ιστορικός ανωτέρω συν- 
εργάτας τοΰ Φεθύμνης και τοΰ Αδριανουπόλεως άναφανέντας εύθύς 
μετά την έμφάνισιν τής διακηρύξεως. Ούτοι τοίνυν ο ί τ ι ν έ ς ήσαν 
πολλοί τών συγκληθέντων ’Αρχιερέων, έτι διατρίβοντες είς Ναύπλιον, 
οΐτινες, ώς έπεδόθησαν αύτοΐς τά αντίτυπα τής Διακηρύξεως, συνήλθον 
κατ’ ιδίαν απορούν τες καί δακρύοντες έπί τοΐς έψηφισμένοις, καί πάρε- 
χαλούν τόν τε 'Ρεοντος (Κυνουρίας) Διονύσιον, καϊ τόν Τήνου Γαβριήλ, 
καί τινας άλλους έκ τών παρόντων, ΐνα διαβάντες πρός τόν πρόεδρον 
τής ήδη καταστάσης Συνόδου, πληροφορηθώσι περί τών διατεταγμέ­
νων. Καί παρελδόντες είς τόν Πρόεδρον οί ’Αρχιερεΐς (παρήσαν δ’ έχει 
καί οί λοιποί τών Συνοδικών) έπηρώτων, τί δηλοΰσι ταΰτα κα κείνα 
τά άρθρα (τά καταστρέφοντα τήν ελευθερίαν τής ’Εκκλησιαστιζής 
Κυβερνήσεως), καί άν" ειδον καί άπεδέξαντο τούς τοιούτους ορισμούς 
τά μέλη τής Συνόδου, πριν άναβιβασθώσιν είς τήν ύπερτάτην τής Εκ­
κλησιαστικής αρχής περιωπήν άπεδείκνυον πρός τούτοις καί τό Α, 
άρθρον τής Διακηρύξεως εναντίον τών τής Συνελεύσεω; πρακτικών. Οί 
δέ Συνοδικοί πάντες άνένευον καί έπώμνυντο οτι μήτε πρότερον είδον 
τήν Διακήρυξιν, μήτε τότε μηδ’ αυτοί χατενόουν τών τοιούτων ορι­
σμών τήν φοβέραν ασάφειαν ! συνωμολόγουν δέ καί την τού άρθρου 
διαφωνίαν. ’Εν δέ τούτοις έπεισελθών καί ό τής Συνόδου γραμματεύς 
Φαρμακίδης καί έπακούσας τών λεγομένων, έξήλθεν εύθύς, καί μετ 
ού πολύ στραφείς καί σταθείς είς τό μέσον, έπήρε τήν φωνήν αύτοΰ 
λέγων « Σιγάτε, σιωπή ! άκούετε. Κελεύει ό ένδοξότατος Μαύρερος 
μή ποιεΐν παρασυναγωγάς, μηδ’ άντιπράττειν πρός τάς ύψηλάς τής 
εξουσίας βουλάς’ ό δέ παρακούσας τιμωρηθήσεται».—Καί ό Κυνουρίας 
άπιδών πρός αύτόν «Αλλά σύ μέν (είπεν) άνθρωπε, τά σεαυτοΰ πράτ­
τε, μή ύπερβαίνων τά έσκαμμένα’ παρά δέ τή βασιλική έξουσία πά- 
ρεισι καί διαγγελείς καί υπουργοί, δι’ ών ήμΐν τά δόξαντα διακελεύ- 
σει*  τιμωρεί δέ αύτη ούδέποτε τών αθώων ούδένα. Τμεΐς δέ, ώ ιερά 
Σύνοδος, ορατέ όπως διοικήσετε τά τής ορθοδόξου ’Εκκλησίας έπί τοΐς 
τοιούτοις όρισμοΐς!» καί άναστάς έξήλθε. Καί τά μέν περί τών Αρ­
χιερέων τοιαΰτα.

§. ς. 0 δέ σοφός Μαύρερος καί αύτόν τόν τότε τόν Οικουμενικόν 
θρόνον κατακοσμοΰντα Πατριάρχην Κωνστάντιον παρεισάγει, συνε- 
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πευδοκουντα καί μετά χαράς έπικροτούντα εις την διακήρυξιν τής. 
ανεξαρτησίας.— «Τπάρχει (λέγει) πράγμα βέβαιον, ότι ο τότε ά- 
ξιώτατος Πατριάρχης Κωνστάντιος ώμολόγησεν, ότι πολύ τινες έκο- 
πίχσαν παρορμώντες αύτόν εις βούλευμα κατά τής Ελληνικής Συνό­
δου δυσμενές· άλλ’ αύτός στερρώς άπεκρίθη, ότι ουδέποτε πεισθήσεται 
πράγμα πολέμιον κατά τής Ελληνικής Συνόδου έπ’-χειρειν. Διότι (έ· 
λέγεν) ή τής ανεξαρτησίας διακήρυξις υπάρχει το μόνον μέσον τΖς 
έπι τά κρείττω άνυψώσεως τού τε Κλήρου του Ελληνικού και αύτής 
συγχρόνως τής Ελληνικής θρησκείας (α) ! Συνεβούλευε 
δε μόνον ίνα προχωρώοιν εις την χαραχθεισαν οδόν, εγγάμους πάν­
τα; ιερείς καθιστώντες εις την χώραν, καί άλλα τοιαΰτα. Καν (έπι- 
συνάπτει ό ιστορικός), καν μεν ή γνώμη αύτη, ή τοσοϋτον ωφέλιμος 
εις τήν ’Εκκλησίαν του Βασιλείου τής Ελλά&ος, έπ έφερε την 
μετά ταυτα τάχιστα γενομένην πτώσιν τού πε­
ριφανούς τούτου Πατριάρχου, ουδέ μίαν περί τού­
του κρίσιν £ ύ ν α μ α ι μ α κ ρ ό 0 ε ν έ ξ ε ν ε γ κ ειν» (β). «Βέ­
βαιον δέ όμως έστί (προστίθησιν), ότι αύτη τού Πατριάρχου 
ή π τ ώ σ ι ς ή ν ο ι ξ ε τούς οφθαλμούς τ ώ ν ό λ ί γω ν κα­
τά την Ελλάδα τυφλών, καί κατείδον το ύψος τής.

(α) ΒΓίεοΠίδοΕθ Ββ’ί^ίοπ. β}., ανωτέρω δ.
(β) Έννοεΐ την πτώσιν τού Πατριάρχου γενομένην δήθεν έκ συνεργεία; ζΡωσ- 

σικής*  διότι τάχα έπήνει δ Πατριάρχη; την ανεξαρτησίαν, «ήν (ώ; ειπεν αλλα­
χού ό Μαύρερος) ειδεν ή ζΡωσσία ούχί λίαν εύμενεΐ τω δμματι»—(διά τί;)— 
Επειδή (λέγει) τον Γραικόν Πατριάρχην και την περί αυτόν Σύνοδον έν Κων 
σταντινουπόλει, δι’ αυτών δέ και τά; ψυχάς των Ελλήνων εύζ,ολώτερον ήδύνατο 
κατεξουσιάσαι, παρά την έν τω Βασιλείω τής Ελλάδος «άπελ ευθερω^εΐ- 
σαν Σύνοδον»! Δέ εκείνη; (λέγει) τή; διακηρύζεω; τής Εκκλησιαστική; 
ανεξαρτησίας έδοθη κατά τό αυτό προ; τε τού; εντός και τούς έκτος τού 
κράτους Έλλ η ν α ς σημεϊον κεντρικόν 0 ρ η σ κ ε υ τ ι κώ ς, καθώς και διά 
της συστάσεω; τού βασιλείου έδόθη το αυτό προ; αυτούς κεντρικόν σημεΐον π ο · 
λιτ ικώς. Καί βεβαίως ή όξύνους ζΡωσσική πολιτική (ή μόνη τά νυν μεταξύ 
των άλλων μυστικοσυμβουλίων διορατικωτάτη) κάλλιστα ένοησεν, όποια καλά 
άπόκεινται εί; τήν ανεξαρτησίαν τή; Ελληνική; Εκκλησίας· διά τούτο και προς 
ταύτην έτι άρχομένην άνθίσταται, ώ; άντιβκίνουσαν πρός τό ίδιον αυτή; κέρδος» 
κτλ. Ταυτα καί άλλα βαθύτερα καί πολιτικώτερα λίαν ακριβώς άνιχνεύων εξευ­
ρίσκει, αυτήν των πραγμάτων τήν εντεριώνην εύθυβόλω; καί ευστοχώ; 
καθ’ ήμά; έκτοζεύων, όϊστω ταχυπτέρω, ό βαυαρό; ούτος "Αβζρις, έν 
Βιΐ, I. Ρ’ 35 — 36, πρβλ. καί Ρ· 25^
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αξίας τής ήδη μετ’ άγώνων κτηθείσης Εκκλησιαστικής ανεξαρτη­
σίας. Ταότην την αξίαν καί ή τής μεγάλης Βρεττανίας βασιλική Κυ­
βέρνησές ηδη προτερον ανεγνώρισε. Διότι παραυτίκα μετά την τής 
Συνοδου καθίδρυσιν έγραφεν έν τοις πρδς τήν χΑντιβασίλείαν δ ι α- 
γράμμασιν (Οθρθα1ιθ5), ότι τοσούτώ μάλλο; εύχεται τύχην α­
γαθήν είς αίσίαν διεκπεραίωσή τού σπουδαιότατου τούτου βουλεύμα­
τος, οσον ήδη πρώττν έπιγινώσκει τήν Ελλάδα έλευθέραν και ανεξ­
άρτητον» (α).—’Αλλά πολιτειών μεν προς πολιτείας διαγράμματα 
καί έπιστρλαί όσον άν ώτιν άξιότιμχ, ούδεμίαν όμως έχουσίν ίσχύν 
προς έπικύρωσιν Εκκλησιαστικής άνεξ-ζρτησίας. Οος δέ λέγει τυφλούς 
άναβλέψαντας πρός τόν δούπον τής τού Πατριάρχου πτώσεως, κάλ- 
λ’.ον άν έλεγε κωφούς άζοϋτισθέντχς' δούπος ,αάλλον κώφωσιν ή τύ­
φλωσήν θεραπεύει! πλήν άλλα καί ούτ'ι μετά τήν τοιαύτην (άν άλη- 
θεύη) τερατουργίαν, άνοίςαντες τούς οφθαλαούς είδον πάντως κατά 
δυστυχίαν ούχί τήν υψηλήν αξίαν, άλλα τήν β/.θειαν φίραγγα τής 
σχισματικής άνεξαρτησίας ’ Κείσθω δ’ έν άπόροις παρά τω Μαυρέρω 
καί ή τής τού Πατριάρχου πτώσεως αιτία, διά το μαΐρδν τής άπο- 
στάσεως τού ιστορικού, (καί τοι καί έν οίς πλησίον παρήν, όλιγάκις 
εύρηκε τάς αναμφιβόλου; καί άληθείς τών πραγμάτων αιτίας, ανθρώ­
πινα παθών). Ημείς δ’έν τούτοις χαίρομε' μ γαλω;, οτι, τέλος, εύ- 
ρηκεν ό Μαύρερος μεταξύ τού σωρού τών τού Σουλτάνου δ ή μ. ι ουρ- 
γη μά των καί έν τίμιον καί περίίλεπσον^ τόν πατριάρχην Κων- 
στάντιον. Καί τοι καί άλλως λίαν ύποπτευόμεθα τούς παρά τών 
δυσμενών επαίνους, καί πα-ντάπασιν άπιςούμεν (καί ζητοΰμεν 
συγγνώμην παρά τού ίςορικού) οτι δήθεν ο Κωνστάντιος έφάνη τοιού- 
τος. όπούον ό ίςορικδς αυτόν ζωγραφει, σφοδρά φιλοκαινοτόμος 
καί παρ’ολίγον σχεδόν Μεταρρυθμιστής, προσδοκών το ύψος 
τής (κατά τόν Μαύρερον) ελληνικής θρησκείας (!) έκ τής 
Ελλαδικής άνεξαρτησίας, καί πάντοτε κατά τήν χώραν πάντας εγ­
γάμους ίερεΓς καθιστών (πρός καταδρομήν του μοναχικού σχήματος)- 
Ταύτα πάντα φκίν'ονται παντάπασιν απίθανα, καί (άν ή φράσις συγ. 
χωρήται) σαφείς κατά τού περικλεούς εκείνου Πατριάρχου συκοφαν- 
τίαι. Αλλα περί τής έν Ελλάδι Εκκλησίας παντάπασιν εναντία καί 
άντίπολα καί έφρόνει καί έγραφεν ό Κωνστάντιος έν ταΓς πρδς τόν

(α) 1·ίΐ:ΐΓΐ'Γ. 2 Β<1. ρ< 168 169. 
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άοίδιμ,ον Κυβερνήτην δυσίν έπ’.στολαίς (Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. Τ. §. ε). 
Ει ίέ καί ταύτα τα Πατριαρχικά γράμματα έλ*θον  τον Μαύρερον 
(όπερ αμφιβάλλομε ν, διότι σώζονται πάντως (ώς νομ'ζομεν) άμφοτε- 
ραι αί έπιστολαί έν τοίς άρχείοις τής ήν ο Μαύρερος έφώρευεν έπι τών 
Εκκλησιαστικών Γραμματείας), είχεν όμως πάλιν αύτός ό Μαύρερος 
και άλλα; περί τού Πατριάρχου πληροφορίας, κατ’ αύτήν την υ'ια- 
κήρυξιν έκδεδ μίνας, καί ταύτας ούτε λίαν ευμενείς, καί χωρίς πά­
σης άντιλογίας. Επειδή £έ ταύτας.αύτός ίσως έλη'μόνησεν έν ω έ­
γραφε τά περί τού Πατριάρχου, παρατιθέμεθα ημείς τάς αποδείξεις, 
αύτάς εις μέσον παράγοντες τάς έπιςολάς πρός έλεγχον της άληθείας.

Α ρ ι θ μ. 1 597. Εξωτερικών Γ ρ α μ μ α τ ε ί α.
64. α.

Εν Ναυπλίω την 24 ’θκτω3ρίου 1833.

ΙΙρός τον επί τών Εκκλησιαστικών καί της Δημοσίου 
έζπαώεύσεως Γραμματέα της Έπικρατείας.

Σας άπυστέλλομεν έσωκλείστως απόσπασμα ιδιαιτέρας επιστολής 
•μηνολογουμένης την 20 7βρίου από Κωνσταντινουπόλεως, προς δέ 
καί έτερον έγγραφον «Παρατηρήσεις π ε ρ ί τήςάνεξαρτ η - 
σίας τής Ελληνικής Συνόδου)) έπιγραφόμενον. Κοινοποιούν- 
τες προς υμάς τά έγγραφα ταύτα σκοπόν δέν έχομε> νά σας συστή- 
σωμεν τό περιεχόμενον, ώς πάντη ανεπίδεκτου αμφιβολίας καί έπι- 
σημοτητος χαρακτήρα φέρον, αλλά μόνον δια νά συμπεράνητε έξ αύ­
τού οποία τά φρονήματα τής έν Κωνσταντινουπόλει Εκκλησίας ώς 
πρός τήν τής Ελλάδος. Μαυροκορδάτος.

Απόσπασμα γράμματος ιδιαιτέρου μηνολογουμένου τήν
20 Σβρίου 1833 έτ. παλ. άπο Κωνσταντινουπόλεως.

II περί Ελληνικής Συνόδου επιστολή θέλει έκδοθή από τόν Πατρι- 
άρχην διά παρακινήσεως τών Κυρίων Λογάδου, Καραθεοδωρή, καί Βθ' 
γοριόου. Ολοι οι Αρχιερείς είναι σύμφωνοι καί μάλιστα ό Καισαοείας 
είναι ο ε'νθερμος ζηλωτής καί από όλους ό καλήτερος αγωνιστής.·— 
Ο πρώην Άδριανουπόλεως Κρης έπέρασεν άπδ έδώ, καί εύοών τόν 
συμπατριώτην του Ρεθύμνης τόν κατήχησε καί αύτόν κατά τής Συ­
νόδου. Συμπίπτει ώστε ό πρώην Αρτης, όστις'καθηρέθη είς τό ανιόν
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Ορος εις τδν καιρόν τής έπαναστάσεως, και κατέφ^γεν έκεϊΌεν εις 
τήν έλλάδα καί κατόρθωσε νά γείνη ’Αρχιερεύς εκείνων τών μερών 
τής επαρχίας Αρτης, τά οποία ήσαν υπό τήν έλευθέραν Ελλάδα, αυ­
τός τώρα (τδ δνομά του στοχάζομαι Πορφύριος) εγραψεν εδώ τά μύρια 
κατά τής Συνόδου, καί χωριστά εγραψεν εις τδν Πατριάρχην λέγων, 
ότι έσφαλε δι’ δσα έκαμε πρότερον, καί προσέτι, διότι τώρα υπέγραψε 
τά π*ρά  τής Συνόδου διορισθέντα, καί διότι έγνώρισε τήν Σύνοδον 
αύτήν, ζητεί δε συγγνώμην άπδ τδν Παναγιώτατον. Ο Παναγιώτατος 
διώρισε τδν Καισαρείας νά τδν άποκριθή*  ή επιστολή όμως έγράφθη 
άπδ τούς συμβούλους, οϊτινες μεταξύ τών άλλων τοΰ λέγουν δτι, δσ- 
τις δεν πιστεύει εις ά έδιδάχθη καί έδέχθη έξ άρχής, αναθεματίζεται 
κατά τδ ρητόν τοΰ Αποστόλου Παύλου. Δεν είναι δύσκολον νά έννοή- 
ση τις τήν χεϊρα, διά τής οποίας κινούνται οί καλοκάγαθοι ούτοι άν- 
θρωποι’ δεν θά κάμουν όμως τίποτε.

Ας έλθωμεν εις τήν Πατριαρχικήν δ.ιακήρυξιν διά νά τήν όνομάσωμεν 
ούτως*  αύτη δεν είναι εγκύκλιος επιστολή, άλλ’ έγγραφον μό­
νο ν τ ο ΰ Πα τ ρ ι ά ρχ ο υ, σκοπόν έχον νά απόδειξη ότι ή ελληνι­
κή Εκκλησία άπεσκίρτησε καί είναι αιρετική. Αεγει δέ

α) Οι Αρχιερείς είναι επίορκοι*  διότι δτε έχειροτονήθησκν, ώρκίσθη- 
σαν όλοι νά γνωρίζω σι κεφαλήν τήν μεγάλην Εκκλησίαν.

β) Αεν είναι Σύνοδος εκείνη, ήτις δεν σύγκειται καί άπδ ιερείς καί 
άπδ κοσμικούς, δχι μόνον άπδ Αρχιερείς καί Επισκόπους.

γ) Δεν δύναται ή Σύνοδος νά δνομάση αρχηγόν τής Εκκλησίας έτε- 
ρόθρησκόν, καθώς ώνόμασεν ή Σύνοδος τδν Βασιλέα τής Ελλάδος.

δ) Ολίγοι Αρχιερείς παρευρέθησαν εις τήν Σύνοδον, οί δέ λοιποί 
δεν ήσαν παρόντες καί ύπεχρεώθησαν επομένως διά τής βίας νά ύπο- 
γράψωσι.

ε) Επειδή κατά τδ βασιλικόν διάταγμα δ ελληνικός Κλήρος δεν 
δύναται νά έχη αλληλογραφίαν άπ’εύθείας μέ δποιανδήποτε εκκλη­
σιαστικήν αρχήν έκτδς τής Συνόδου, καί κατά συνέπειαν μήτε μέ 
τήν μεγάλην Εκκλησίαν, φαίνεται οτι ζητεί δλως διόλου νά άπο- 
σκιρτήση κτλ.

ς) Η Σύνοδος αντί νά δνομάση τήν Εκκλησίαν αγίαν, καθολικήν 
καί άποστολικήν, τήν ώνόμασε μόνον άποστολικήν, έξ ού προκύπτει 
αίρεσις κατά τδ δογματικόν.

"Εκ τών προκειμένων απάντων ή Παναγιότης του παρακινούμενη 
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γνωρίζει την ελληνικήν ’Εκκλησίαν ως άποσκιρτήσασαν καί την δια­
κηρύττει σχισματικήν και αιρετικήν. ’βδόθη μάλιστα ή μέλλει νά δο- 
θή διαταγή είς τούς ιερείς όλους νά μην έχωσιν ούδεμίαν κοινωνίαν 
μέ τούς βλληνας, καϊ νά τούς άποφεύγωσιν ώς σχισματικούς. Αν έρω- 
τησητε τήν γνώμην τών περισσοτέρων, δηλαδή τών εύ φρονούντων, 
διά νά παύσουν όλα ταΰτα, αρκεί μόνον ή Μεγαλειότης του, ό Βασι­
λεύς τής Ελλάδος, νά δεχθή τά δόγματα τής Ανατολικής Καθολικής 
καί Α ποστολικής Εκκλησίας ».

Ιδού καί τό ανωτέρω μνημονευόμενον έ γ γ ρ α φ ο ν τ ο υ Π α τ ρ ι- 
αρχου Κ ω νστ α ντ ί ου, έν ώ γράφει τάς ιδίας αύτοΰ γνώμας έ- 
πικρίνων συντόμως ένια τών άρθρων τοΰ Καταστατικού καί τήν δι’ 
αύτοΰ κατασταθείσαν ανεξαρτησίαν τής Εκκλησίας καί τήν Σύνοδον 
αύτής.

Παρατηρήσεις περί τής ανεξαρτησίας 
τής Ελληνικής Συνόδου.

Η ανεξαρτησία τής ελληνικής Εκκλησίας φανεροΰται επί μόνη 
τή βάσει τής έφέσεως τών Μητροπολιτών, Αρχιεπισκόπων, καί 
Επισκόπων τής ελληνικής Βασιλείας*  αύτη δέ ή έφεσις είναι τά­
χα αυθόρμητος, ή βεβιασμένον κίνημα τής εξουσίας; προσκλη- 
θέντες αυτοί ύπό τοΰ Βασιλέως εύρέθησαν φυσικώς οί Αρχιερείς 
ύπό τήν επιρροήν ετεροδόξων, ο'ίτινες καί ήκολούθησαν εις τήν 
θέλησιν μάλλον τοΰ Μονάοχου των, ή είς τήν ίδιαν αύτών θέλησιν*  
καί άναμφιβόλως ή ανεξαρτησία αύτη είναι εργον κοσμικής πολι­
τικής, είς τήν οποίαν καί έφάνη ξένον, ή μάλλον φοβερόν, νά έπι- 
τραπή ή οίαοΰν επιρροή τοΰ Κωνσταντινουπόλεως*  άλλ είναι τά­
χα αυτό φρονήσεως εργον, ή συγκεχωρημένον ένεκα τοΰ ξένου 
τούτου, ή τοΰ νομιζομένου φόβου, νά διασχισθή ή Εκκλησία, ήτις 
έστί σώμα Χριστοΰ (Εφεσ. Α\ 22, 23); Ετι δέ*  διατί μόνοι οί 
Αρχιερείς, χωρίς νά προσκληθώσι καί τά λοιπά τάγματα τών βαθ­
μών, Αρχιμανδριτών, ηγουμένων, καί ιερέων, άπεφάσισαν τήν τύ­
χην τής Εκκλησίας τής Ελλάδος; Εν ω δέον ήν επί τοιαύτης 
περιστάσεως καί διαιρέσεως τής Εκκλησίας νά λάβωσι μέρος ολα 
τά πνευματικά τάγματα, καί αυτοί οί λογάδες των κοσμικών. Οί 
Απόστολοι ήσαν άσημάντω λόγω υπέρτεροι τών Αρχιερέων τής 
Ελλάδος, άλλ αυτοί είς τάς συνελεύσεις αύτών προσεδέχοντο ου 
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μόνον πρεσβυτέρους, αλλά καί αδελφούς (Πράξεων Κεφ. Α\ ιε: 2*  
4·: 22: ιδ: 27). Ωσαύτως καί ή Εκκλησιαστική ιστορία μαρτυρεί 
δτι, καί αί οίκουμενικαί τών Συνόδων συνεκροτούντο έξ όλων τών 
Εκκλησιαστικών ταγμάτων. II βασιλική Διοίκησις συνεκοότησε τήν 
Σύνοδον έξ ένος μόνον τάγματος Εκκλησιατικού’ δέν δίδωσι τάχα 
το πράγμα υπόνοιαν δτι, διά τούτο ήθέλησε νά κυριεύση ενα μικρόν 
αριθμόν ανθρώπων, διά νά κατορθώση τούς σκοπούς της ;

Οι Αρχιερείς της Ελλάδος είναι συνδεδεμένοι είς τον πατριαρχι­
κόν θρόνον τής Κωνσταντινουπόλεως διά δεσμών ορκου πίστεως 
καί υποταγής έπί τής χειροτονίας αύτών, οί δέ τοιούτοι ιεροί δεσ­
μοί δέν δύνανται ύπο τών υποτελών νά διαλυθώσιν ευκόλως*  καί 
εάν οί τοιούτοι ήθελησαν οίκειοθελώς νά παραβώσι τον ορκον αυ­
τών, ή διοίκησις τής Ελλάδος έπρεπε πρώτον νά ζητήση παρά τού 
Πατριάρχου τήν διάλυσ’ν τού δρκου, καί ουτω νά συγκρότηση Σύν­
οδον περί τής ανεξαρτησίας) τής Εκκλησίας τής Ελλάδος*  ή παρά- 
βασις παρά Αρχιερέων τού δρκου γίνεται είς δλους παράδειγμα, 
καί είς αύτούς έτι τούς υπηκόους κινδυνώδες.—Ημείς άμφιβάλλομεν 
άν βασιλεύς ετερόδοξος έχει το δικαίωμα νά κροτήση Σύνοδον, καί 
νά άποφασίση τοιούτον πράγμα έξω τής σφαίρας του. Είς το 22 
άρθρον τής διακηρύξεως τής ανεξαρτησίας αύτος μόνος φανεοώνει, 
δτι δέν έχει δικαίωμα νά συγκρότηση Σύνοδον προς έρευναν δογ­
μάτων, ή δέ ένότης τής Εκκλησίας είναι το κυριώτατον τών δογ­
μάτων.

Το Α . άρθρον τής ανεξαρτησίας τής Ελληνικής Εκκλησίας άπο- 
δεικνύει άποχρώντως δτι, ή διοίκησις έπησθάνθη ολας τάς δυσκολίας 
καί δλον το. άτοπον αύτού τού πράγματος, είς το οποίον αυτή 
έχώρησεν άπο σκοπούς μόνους πολιτικούς. Η Ανατολική Εκκλη­
σία εί; το αύτής Σύμβολον τής πίστεως καλείται Μία, Αγία, Κα­
θολική καί Αποστολική. Ενταύθα δέ ή διοίκησις ονομάζει τήν ελ­
ληνικήν Εκκλησίαν Αποστολικήν*  διά τί δέ σιωπά καί τάς λοιπάς 
χαρακτηριστικά; ονομασίας τής Ορθοδόξου Εκκλησίας, περί τε τής 
ένότητος αύτής, τής άγιότητος, καί περί τού απανταχού αύτής ; 
μήπως διά τούτο, οτι ή συνείδησις ήλεγξε τούς έραστάς τής ανεξ­
αρτησίας είς τήν άθέτησιν τής ένότητος, τής άγιότητος, καί τού 
έν παντί τόπω αύτής, καί δέν έπέτρεψεν αύτοΐς νά δεχθώσιν είς 
τήν διαιρουμένην παρ αύτών χριστιανικήν κοινότητα εκείνα τά 
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ιδιώματα, άτινα άνήκουσιν εις μόνην τήν ορθόδοξον Ανατολικήν 
Εκκλησίαν ; Κατά τδ παράδειγμα τών οικουμενικών Συνόδων, τδ 
σύμβολον της Πίστεως ού μόνον άναγινώσκεται έν τη άρχή τών 
πράξεων, άλλα και έγράφετο έν άρχή τών Συνοδικών διαταγών, καί 
κανόνων, διδ και άφευκτο ν χρέος ήν εις τούς προβούλους τής ανεξ­
αρτησίας τής έλύηνικής Εκκλησίας, νά καθορίσωσιν εις τδ πρώτον 
άρθρον τών διαταγών αύτών τάς χαρακτηριστικάς ονομασίας τής 
διηρημένης Εκκλησίας*  ή δέ σιωπή τών περισσοτέρων χαρακτη­
ριστικών έξ ανάγκης δίδωσιν ένδοσιμον κακοβουλίας τής διοιζή- 
σεως και τών μή καθαρών αύτής κινημάτων.

Η ΔιοίκΠσις λέγει ότι, «ή Ανατολική Εκκλησία έν πνεύματι δεν 
γνωρίζει άλλην κεφαλήν είμή τδν ίησοΰν Χριστόν»*  σύμφημι’ άλλ’ 
αύτή ωσαύτως έν ούδενι μέρει συγχωρει τήν διαίρεσιν, άλλ’ έξ 
έναντίας μετ’ επιμονής συνίστησι τήν ενότητα (Εφεσ. δ). Η Διοί- 
κησις λέγει ταΰτα άναμφιβόλως μ αύτδ τδ τέλος, διά νά άπο - 
δείξη ότι έχει τδ δικαίωμα νά διάσχιση είς δύο τήν άνατολικήν 
Εκκλησίαν. ζΗ Διοίκησις λέγει ότι «ή ελληνική Εκκλησία άρχηγδν 
έαυτής γνωρίζει τδν βασιλέα»*  τούτο δέ αύτδ τότε μόνον έγίνετο, 
όταν δ βασιλεύς αύτής ήν ομόθρησκος μετά τών υπηκόων αύτού. 
4Η έξωθεν εύταξία τής Εκκλησίας στενότατα είναι συνηνωμέ/η με­
τά τής έσωθεν*  και διά τού τρόπου τούτου ή υπέρτατη εξουσία δύ­
ναται πάντοτε νά έχη ίσχυράν επιρροήν είς τήν έσωτερικήν κα- 
τάστασιν τής Εκκλησίας*  αυτή δέ ή κινδυνώδης επιρροή έγένετο 
κατάδηλος, ότε οί της Συνόδου διέρρηξαν τούς δεσμούς τού όρκου 
τούς δοθέντας παρ’ αύτών είς τον Πατριάρχην έπί τής χειροτονίας 
των, παρήλλαςαν τάς ονομασίας τάς χαρακτηριζούσας τήν άληθή 
άνατολικήν Εκκλησίαν, και κατεπάτησαν τά τής ένώσεως δόγμα­
τα*  καί άν έκ πρώτης άρχής ή τού βασιλέως εξουσία έχη τοσαύτην 
δύναμιν έπί τήν ’Εκκλησίαν, τί άρα έσται μετά ταύτα, όταν αύτή 
διόλου κατακυριεύση ταύτης;—Είς τδν λαδν τού Θεού απαγορεύ­
εται παρά Κυρίου νά έκλέξη βασιλέα έτερόθρησκον (Δευτερ. ιζ. 14·. 
15), ωσαύτως καί είς τήν ’Εκκλησίαν τού Χριστού ομοίως δέν συγ- 
χωρειται (α\ πρδς Κορινθ. τ. I. 6)*  ή άνατολική ’Εκκλησία ούδέ- 
ποτέ έδέχθη έπ’ αύτήν βασιλέα έτερόπιστον*  ή νέα Σύνοδος, ή ή 
Διοίκησις δέν, είχε κανένα δικαίωμα νά έγχειρίση τήν ελληνικήν 
’Εκκλησίαν είς μή ορθόδοξον βασιλέα*  κατά τούτο καί ό Σουλτάνο;
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δύναται νά συγκροτήση Σύνοδον, καί νά διακήρυξή έαυτδν κύριον*  
τής ανατολικής ’Εκκλησίας.

Η λέζις αυτοκέφαλος σημαίνει την ανεξαρτησίαν τής Συν­
όδου άπδ τδν πατριάρχην τής Κωνσταντινουπόλεως*  αλλ’ είς τί 
^χει την αναφοράν κατά τδ φαινόμενου τδ ταυσήμαντον «καί 
ανεξάρτητος άπδ πάσης άλλης εξουσίας;» άλλά 
ποια άλλη εξουσία ήθελε καταδουλώσει την νέαν τής ζΕλλάδος 
Εκκλησίαν ; ούδεμία άναμφιβόλως ευρωπαϊκή Βασιλεία ουδέ 
εστοχασθη νά άφαρπάση την έξουσίαν τής νέας ταύτης Συνόδου. 
Εάν οι ερασταί τής ανεξαρτησίας εχωσι προ οφθαλμών την παπικήν 
έξουσίαν, είς μάτην αγωνίζονται νά άσφαλίσωσι την ανεξαρτησίαν 
των έν λόγοι;, έν ω αύτοϊς πράγμασιν ύπέκυψαν τήν ελληνικήν 
Εκκλησίαν είς τήν δουλείαν του παπιστού βασιλέως των*  ό δέ 
πάπας δέν δύναται τάχα δι’ αύτών νά εχη τήν, ήν θέλει, επιρροήν 
έπί τήν τοιαύτην νέαν Σύνοδον;

Οι ερασταί τής ανεξαρτησίας άναμφιβόλως έννοούσι τήν Ρωσ- 
σίαν, ήτις μόνη έν διαστήματι τοσούτων αιώνων είχε τήν επιρροήν 
έπί τήν ανατολικήν Εκκλησίαν, φυλάττουσα, ώς ένόν, αυτήν ύπδ 
τήν προστασίαν της, δεικνύουσα πρδς αυτήν τάς χριστιανικής 
βοήθειας της, και τοιουτοτρόπως διεφύλαξε τήν ύπαρξίν της*  τδ 
νά διακηρύττεται δέ προώρως καί μή έν καιρώ ότι ή ελληνική 
Εκκλησία δέν θέλει νά έξήρτηται δήθεν τής Ρωσσίας, καί έν ώ 
αύτη ουδέ στοχάζεται νά ύποτάξη ταύτην, τούτο δέν σημαίνει 
άλλο, εϊμή νά δεικνύω σι ν αισθήματα βαρβαρότητας καί άχαρι- 
στίας.

Εις τάς λέξεις « φ υ λ α τ τ ο μ έ ν η ς ά π α ρ α χ α ρ ά κ τ ο υ τής 
δογματικής ένότητος» οί αίτιοι τής άνεξαρτησίας άντι- 
λέγουσιν αυτοί έαυτοϊς*  διότι ήθέτησκν ούτοι τδ δόγμα τής ένό­
τητος, άπεσιώπησαν επίτηδες είς τήν ονομασίαν τής αύτών ’Εχ' 
κλησίας τήν λέξιν, ήτις εμφανίζει τδ δόγμα τούτο, καί έν τοσού- 
τω λέγουσιν, ότι αυτοί φυλάττουσι τήν δογματικήν ενότητα*  άλλά 
δέν δηλοϊ τούτο τάχα οτι Οέλουσι νά άπατήσωσι τδ κοινόν διά. 
τοιούτων ύπούλων λέξεων, είς τάς οποίας δ άτενής καί προσεκτι­
κός αναγνώστης ευθύς ανακαλύπτει τήν δολιότητα τών πονηρών 
καί κακοβούλων; Οί ερασταί τής άνεξαρτησίας ήσθάνθησαν ότι διε*  
σπάραξαν τδ δόγμα τή; ένότητος, έγνώρισαν ότι εύρεθήσονται πολ­
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λοί, οιτινες θέλουν ένθυμηθή οτι, κατά τδ Σύαβολον, ποέπει νά π'ν 
στεύωσιν είς μίαν ορθόδοξον ’Εκκλησίαν*  ήσαν βέβαιοι οτι δ ορθό­
δοξος λαός θέλει σκανδαλισθή δια τήν διαίρεσιν τής ’Εκκλησίας*  
οθεν πώς νά θεραπεύσωσι τδ κακόν και νά χρωματίσωσι τδ άνό- 
σιον αυτών έργον μέ τήν ορθότητα; ή πονηριά τοΰ νοδς εφεύρε ταύ­
την τήν ευπρόσωπον φράσιν «φυλαττομένης ά π α ρ α χα­
ράκτου τής δογματικής ένότητος». Οσον πεοισσό-* 8 
τερον ό πταίστης αισθάνεται τδ πταίσμα του και φοβείται ινα μή 
ύποπέση εις κατάχρησιν, τόσον μάλλον αγωνίζεται νά έφεύρη πρό- 
φασιν πρδς δικαίωσίν του, διό και έκ τής πηγής ταύτης έρρευσαν 
τά λόγια, «κατά τά παρά πασών τών ορθοδόξων 
ανατολικών Εκκλησιών άνέκαθεν,πρεσβευό· 
μ εν α». Οί όιασχίσαντες τήν Εκκλησίαν ζητούσι συγγνώμην και 
προστασίαν είς τδ παράδειγμα όλων τών ανατολικών ορθοδόξων 
Εκκλησιών*  άλλα ποια χριστιανική κοινότης άπεσπάσθη ποτέ τό­
σον άνομως άπδ τής ένότητος τής Ανατολικής ’Εκκλησίας, καθώς 
ή νέα Ελληνική Εκκλησία ; ποια άρα ορθόδοξος Εκκλησία άλλη πο­
τέ υπεδουλωθη τοσον εντελώς και δλοσχερώς είς τήν αύτοδέσπο- 
τον εξουσίαν έτεροπίστου Βασιλέως ; ίσως ή τής Ελλάδος διοίκησις 
διά τής ανωτέρω φράσεως είχε πρδ οφθαλμών τήν Γραικο-ρωσσικήν 
Εκκλησίαν. Αλλ ή Εκκλησία αύτηουδέποτε έφάνη άνουιος καίάπΐ7θς 
αναφορικώς πρδς τδν πατριαρχικόν θρόνον. Κατ’ άρχάς έξήρτητο 
αύτη δλοσχερώς τού Πατριάρχου τής Κωνσταντινουπόλεως*  άλλ’ 
επομένως ή τής Κωνσταντινουπόλεως μετά τής Ρωσσικής ’Εκκλη­
σίας σχέσις διεδυσκολεύθη μετά τήν άλωσιν και διεκόπη’ τότε μόνος 
δ Πατριάρχης κατηναγκάσθη νά δώση τήν άδειαν είς τήν Ρωσσι- 
κήν Εκκλησίαν νά συστήση πατριάρχην ίδιον, καί είς τούτο αύτδ 
συνεψήφισαν καί οί λοιποί Πατριάρχαι τής Ανατολικής ’Εκκλησίας*  
άλλ ή έλληνική ’Εκκλησία έξ έναντίας μόνη διακηρύττει έαυτήν 
ανεξάρτητον τού τής Κωνσταντινουπόλεως θρόνου, χωρίς καμμιάς 
προειδοποιήσεις προτερον αυτού περί τούτου, καί μάλιστα έπί 
τοιουτου καιρού καί περιστάσεως, καθ ήν τδ νά έξήρτηται παρά τού 
Πατριάρχου κατ ουδενα λογον δεν εδυνατο νά προξενήση είς αύτήν 
φόβον καί βλάβην*  έν ώ αύτή κατ’ άλλον τρόπον κατεδούλωσεν 

# έαυτήν είς τήν απεριόριστον έξουσίαν τού παπιστού αύτής βασι- 
λέως’ τδν δέ τοιούτον αύτοκατάκριτον τρόπον τής ελληνικής ’Εκ· 



κλησία; .. τοιαύτης περιστάσεως ούδε^ς αυτών δύναται να δι­
κά ιολογήση.

Τδ Β . άρθρον τή; ανεξαρτησίας λέγει, δτι «ήύτεοτάτη ’Εχ- 
ζ λ η σ ι α σ τ ι κ ή εξουσία εναπόκειται ο ·\ γ ε ί ο α ς Σ υ- 
ν ό ό ου» άλλ αύτή ή υπέρτατη έξουσία είναι-ύποτεταγμένη ού μό­
νον είς τδν βασιλέα, άλλα ζαί είς τδ υπουργικόν συμβούλιου*  ή 
Σννοόος λοιπόν οφείλει νά άναφέρηται όχι έπ’ευθείας πρδς τδν 
βασιλέα, άλλ είς τδ ρηθζν υπουργείου. Δεν είναι τάχα αύτδ ευτε­
λές ζαί αίσχιστον εις ταύτης τής Συνόδου την υομιζομένην υπεο- 
τάτην εξουσίαν; δεν δηλοί τάχα τούτο υποταγήν τελείαν τής Εκ­
κλησίας είς τήν κοσμικήν Διοίζήσιν μάλλον, ή είς τήν πνευματικήν 
έξουσίαν; τοιαύτη υποταγή δεν υπάρχει ούτε ζαί είς αύτάς τάς 
μοναρχίας, οπού οί βασιλείς είναι τής αύτής πίστεως μετά τών 
υπηκόων των*  τί ά:α εσται μετά τής ελληνικής τέως ’Εκκλησίας, 
όταν τδ υπουργικόν Συμβούλιου έμψυχωθή ύπδ τών θοήσζευτικών 
αρχών τού παπισμού τής Ρώμης, ή ύπ’ άλλου αιρετικού ζαί άπί- 
ς-ου κόμματος, ή άνίσως ή Σύνοδος συστηθή έκ τοιούτωυ μελών 
μή έχόντων ίζανάς γνώσεις πρδς διάζρ'σιυ τού πνεύματος τής αλή­
θειας άπδ τού πνεύματος τού ψεύδους , ή ικανήν έμβρίθειαν 
καί γενναιότητα πνεύματος πρδς άντίστασιυ τής έτεροθρησζείας ; 
τότε δή τότε αι τάξεις, τά μυστήρια ζαί τά δόγματα άφεύζτως 
θέλουσι λάβει πραγματικήν μεταβολήν*  ζαί τούτο βεβαιούται άπδ 
τδν 13, 14>, ζαί 22, άριθμδν τών διαταγών τής διοιζήσεως.

Τδ Γ . άρθρον είναι άξιοπερίεργου, διότι ή εξουσία ιδιοποιείται 
έν αύτω τδ δικαίωμα τής εκλογής όλων τών μελιών τής Συνόδου*  
άλλ’αύτδ τδ δικαίωμα τότε είς αύτήν ήτον καθ’ ένα τρόπον ίδιον, 
όταν αύτή ήτον όμόπιστος μετά τών υπηκόων*  άλλ’ έπειδή είναι 
ετερόδοξος, άυαμφιβόλως αύτή θέλει εκλέξει είς τά τής Συνόδου μέ­
λη τοιαύτα υποκείμενα, τά οποία δύνανται νά γίνωσιν ύποπτα όο- 
γανα είς τήν Εκκλησίαν. Οι έκ τού βήματος, ζαθδ άνθρωποι, ύπό- 
κεινται είς άδυναμίαν’ τί δεν δύναται άρα ή αισχροκέρδεια, ή φιλαυ­
τία ζαί τάλλα πάθη; ταύτα δέ έξ άτυχίας θέλουσιν ίσχύσει ζαί 
είς αύτούς, ζαί τούς καταστήσει νά θυσιάσωσι τά συμφέροντα τής 
Εκκλησίας είς τάς ιδίας αύτών μετά σκοπών ώφελείας*  τις άρα 
δύναται νά έγγυηθή οτι ή παπική τής Ελλάδος διοίζησις θέλε: 
εκλέξει πάντοτε τοιαύτα υποκείμενα τής Συνόδου, τά όποια θέλουν
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Πράττει καί διενεργεί έν καθαρώ τής Ορθοδοξίας πνεύματι; Το §ε 
δικαίωμα του διορισμού τών μελών τής Συνόδου, αλήθειας δικαζού- 
σης, ανήκει είς μόνον τον Κωνσταντινουπόλεως, καί άν ή Διοίκησις 
παραχώρηση τδ δικαίωμα τούτο, ήθελε βεβαίως αποδείξει οτι τώ 
δντι αύτή θέλει άφήσει τήν ελληνικήν ’Εκκλησίαν άνέπαφον · καί 
ανεπηρέαστου κατά τε τδ εξωτερικόν καί τδ δογματικόν.

Είς τδ τέταοτον άρθρου μεταξύ τών άλλων λέγεται ότι, τών 
Συνοδικών κατ’ έτος θέλει γίνεται νέα εκλογή*  τις οίδε μέ ποιον 
τέλος καί σκοπόν ή Ελληνική έτερόθρησκος Διοίκησις δεν θέλει νά 
διορίση παντοτινά τα μέλη τής Συνόδου, καθώς είσι τά έν τή Ρωσ- 
σική Συνόδω, άλλά κατ’ έτος νά χειροτονή νέαν Σύνοδον; ίσως καί 
έν τούτω ύποκρύπτονται σκοποί δόλιοι*  ίσως ή διοίκησις φυλάττει 
περί αύτής τδ έξιδιασμένον τούτο δικαίωμα, ίνα άποβάλη άπδ 
τήν εκκλησιαστικήν αργήν πάντα αγωνιστήν καί πρόμαχον τής 
Ορθοδοξίας, καί νά έκλέγη τοιούτους, οΐτινες νά συμμορφώνται μέ 
τάς ιδέας αύτής, καί νά έμψυχώνουσι τδ ταύτης φρόνημα. Ετι δε 
λέγει αύτή οτι, «τά πρότερον μέλη τής Συνόδου έμπορούσι νά διο*  
ρισθώσιν έκ νέου», τουτέστιν όταν αύτή εύρη σύμφωνα καί σύμ- 
πνοα μέ τούς σκοπούς της είς τοιαύτην διαίτησιν τών πραγμ,άτων*  
ώσπερ νά έλεγεν ή Διοίκησις είς τά μέλη τής Συνόδου, «άνίσως σείς 
άκριβολογεϊσθε τήν δόξαν, τήν οποίαν παρέχει ύμΐν ή συνεδρίασις 
είς τήν Σύνοδον, καί θέλετε νά τήν φυλάξητε, σπεύσατε νά έμβα- 
τεύητε είς τούς στοχασμούς μου, καί νά έκπληρώσητε αναντίρρη­
τους τήν θέλησίν μου*  ή δέ τοιαύτη δόξα ούδέποτε άφαιρεθήσεται 
έξ υμών*  διότι σεις πάντοτε έσεσθε οί εκλεκτοί*  άλλως δέ θέλετε 
ύστερηθή τής έν τή Συνοδοί καθέδρας»*  Είς τήν τών Ελλήνων βα­
σιλείαν, οπού δέν υπάρχει ή αύτή θρησκεία μεταξύ τού θρόνου καί 
τού λαού, ή άποκατάστασις καί ή εκλογή τής Συνόδου είναι κιν­
δυνώδης τά μέγιστα είς τήν Εκκλησίαν.

Δυνάμει τού Ζ. άρθρου τής ανεξαρτησίας «ό βασιλικός επίτροπος 
παρεδρεύει είς δλας τάς συνεδριάσεις τής Συνόδου, καί άντιπρο- 
σωπεΐ παρ αύτή τήν Κυβέρνησιν’ κάθε πραξις γινομένη έν απουσία 
του, είναι άκυρος». Είς μίαν ορθόδοξον βασιλείαν ή τοιαύτη διάταξις 
έδύνατο νά δηλώση ζήλον μόνον κατ’ εύσέβειαν καί ευστάθειαν 
τής ’Εκκλησίας, άλλ είς βασιλείαν μή ορθόδοξον ή τοιαύτη διάτα- 
ξις ύποτίθησιν ή απιστίαν είς τας διαιτήσεις τής Συνόδου, ή ά- 
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άληστον επιθυμίαν πρός ένίσχυσιν τής έξουσίας της καί διεξάπλω- 
σιν τών αρχών τής Θρησκείας της εις τήν Σύνοδον. Πολλαί, τυχόν, 
υποθέσεις είναι ιδίως πνευματικαί, εις τάς οποίας ή κοσμική Διοί- 
κησιςδέν έχει ούδεμίαν εξουσίαν νά σύμφωνη, καί τότε αι αποφάσεις 
τής. Συνόδου άνευ τοϋ βασιλικού επιτρόπου θέλουν μείνει άπρακτοι. 
Δέν εξέρχεται άρα ή Διοίκησις καί κατά τούτο έξω τής σφαίρας της;

Το 1ί. άρθρον εμπεριέχει τδν ορκον, τδν όποιον χρεωστούσι καί 
τά ιζέλη τής Συνόδου νά δώσωσιν εις τδν βασιλέα*  -είς τδν όρκον 
μεταξύ τών άλλων εισί καί ταύτα, «πιστήν διατήρησιν 
τ ώ ν δ ι κ α ι ω μ ά τ ω ν καί προνομίων τής’Ορθοδό- 
ξου, Ανατολικής, Αποστολικής Εκκλησίαςτοΰ 
Βασιλείου τής Ελλάδος, διατήρησιν τής ανεξ­
αρτησίας της άπδ πάσης ξένης έξουσίας». 
’Ανίσως αί εκφράσεις διατήρησιν τών δικαιωμάτων καί 
προνομίων καί διατήρησιν τής ανεξαρτησίας δέν 
σημαίνουσι τδ αυτό, τδ πρώτον άρα σημαίνει τήν ελευθερίαν τού 
νά εισαχθώσι μεταρρυθμίσεις εις τήν Εκκλησίαν*  διότι καί ενταύ­
θα ή Ελληνική Εκκλησία καλείται αύθις άποστολική μόνον, καί ού­
χί Μία, Αγία, Καθολική καί ’Αποστολική, ώς άναγινώσκεται έν 
τώ Συμβόλω τής πίστεως. Η λέξις τών προνομίων, τουτέστι 
τής ελευθερίας, ούσα πληθυντικού άριθμοϋ δίδωσι τήν άδειαν 
είς τοιαύτας καινοφωνίας*  τδ ιερόν όμως Εύαγγέλιον, καί ή όρθο- 
δοξος ’Ανατολική ’ΕκκληΗα δέν γνωρίζει, άλλ’ ούτε διδάσκει άλλα 
ποονόμια ελευθερίας, είμή τδ νά μήν ύποδουλωθή τή αμαρτία (’ίωάν. 
δ'· 32. 34). *Η  Διοίκησις βέβαια δέν έλαβεν ενταύθα προ οφθαλ­
μών ταύτην τήν χριστιανικήν ελευθερίαν τών προνομίων*  άλλ ένοησεν 
έλευθεοίαν κοσμικήν.

Εις τδ έννατον άρθρον ή Διοίκησις έκτίθησιν, δτι «είς δλα 
τά εντός τής ’Εκκλησίας ένεργει ή Σύνοδος ανεξαρτήτως άπδ πάσης 
κοσμικής εξουσίας»*  άλλ’ έν αύτω τώ άρθρω έπιτάττει ωσαύτως ού 
μόνον τδ νά λαμβάνη γνώσεις καί ειδήσεις δικαιωματικώς περί πάντων 
τών διαπραγματευομένων καί πραττομένων έν τή Συνόδω, άλλ’ δτι 
καί δέν ήμπορει αυτή νά κοινοποιήση κάμμίαν άπόφασίν της χωρίς 
έπικυρώσεως τής Διοικήσεως. ’Αλλά δέν δηλοί*  τούτο, δτι ή τοιαύτη 
Σύνοδος καθίσταται ταυτοχρόνους καί ανεξάρτητος καί έξηρτημένη 
είς αύτάς τάς ίδιας πράξεις ;
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Εις το δέκατον άρθρον καθορίζονται και τά εσωτερικά τής 
’Εκκλησίας, εις τά οποία ή Σύνοδος δύναται νά ενεργή ανεξαρτή­
τως, όμως οφείλει νά άναφέρη τάς πράξεις της εις τήν Διοίκησιν πρδς 
έπικύρωσιν. Και έάν εις αύτάς τάς πράξειο τάς αναφοράν έχούσας 
έπ’ ευθείας εις τήν έσωτερικήν κατά στάσιν τής ’Εκκλησίας ή Σύνοδος 
δεν δύναται άλλως πως νά πράξη, είμή δί έπικυρώσεως τής Διοικήσεως, 
ή ελληνική άρα ’Εκκλησία ού μόνον είναι υποτελής, άλλά και δούλη 
τή; κοσμικής έξουσίας καθ’ δλην τήν έκτασιν*  δ βασιλεύς τής Ελλά­
δος είναι τδ αύτδ εις τδ Ναύπλιον, ο τι ό πάπας έν £Ρωμη. Παρατηρη- 
τέον δέ οτι τδ δέκατον αρθρον ωσαύτως και τδ δ έκατο ν έβδο­
μόν είσιν έκ διαμέτρου εναντία μετά τοϋ πρώτου*  έν τούτω μέν 
έρρέθη ότι δ βασιλεύς είναι αρχηγός έπι τήν Εκκλησίαν κατά τδ 
διοικητικόν μόνον μέρος, ένταύθα δέ οίκειοποιεϊται τοιαύτην έξουσίαν, 
ώστε νά διοική και τά έσωτερικά καί τά πνευματικά, οια εισιν ή πε­
ρί τών δογμάτων διδασκαλία, τδ είδος καί 
ή έκτέλεσις τής λατρείας, ή έκτέλεσις τών κα­
θηκόντων έ κ ά σ τη ς τά ξ ε ω ς τ ο 0 Κ λ ή ρ ο υ, ή θ ρ η σ κ ε υ- 
τ ι κή διδασκαλία τ ο ΰ λ α ο 0, ή ’Ε κ κ λ η σ ι α ς ι κ ή πειθαρ­
χία, καί τά εξής. Ποιον δικαίωμα έχει ή παπική διοίκησις τής 
έλλάδος νά άποφασίζη περί τοιούτων πραγμάτων, τά δποία έκ διαμέ­
τρου άντίκεινται μετά τών θρησκευτικών αύτής δογμάτων; δέν δηλοΐ 
αρα τοϋτο οτι φανερώς καταπατεί τήν Ελληνικήν Εκκλησίαν;

Δυνάμει δέ τοϋ ΙΓ*.  άρθρου περί σ υμμί κτ ω ν, τουτέςιν αναγόμενων 
είςτήν’Εκκλησίανμή άφορώντων δέεις τδδογματικόν, ήΔιοίκησιςλαμβά- 
νουσα καί κατά τοϋτο δικαίωμα, ζητεί ού μόνον νά πληροφορήται, άλλά 
καί νά έμποδιζη τάς περί τούτων αποφάσεις τής Συνόδου δί ιδίων αύτής 
δογμάτων· κατά τοϋτο δέ τδ δικαίωμα ή διοίκησις εκτείνει καί εις άλλα 
αντικείμενα συμμίκτου είδους τά έντώ δεκάτω τετάρτω άρθρω διαλαμβα­
νόμενα. Εντεύθεν δε επονταιδυω παρατηρήσεις*  πρώτον ή διοίκησις τάττει 
εις τήν διοίκησιν τών συμμίκτων τοιαυτα πράγματα, περί τών όποιων 
εις τήν £Ελληνικήν Εκκλησίαν καθωρίσθησαν όροι καί κανόνες τών Οικου­
μενικών Συνοδών και άγιων Πάτερων ταΰτα δ είσί τά έν τώ ιδά άο· 
θρω εφεξής*  Α. αι περί τής έξωτερικής λατρείας διατάξεις*  β'. ή σύ- 
στασις ή διάλυσις τών μοναστικών καταστημάτων*  Γ'. ό περιορισμός 
ή κατάπτωτις τών Εκκλησιαστικών τελετών καί πομπών*  δ'. ό διο­
ρισμός εις θεσεις Εκκλησιαστικά; καί ή άδεια τής χειροτονίας ποεσβυ»

ΤΟΑΙ. Γ. 17.
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τέρων και διακόνων κτλ. και οί άφορώντες νόμοι είς τά κατά τούς 
γάμου;· ταΰτα δεν δύνανται νά έκτελώνται καί άνευ της κοσμικής 
εξουσίας* —Δεύτερον ή διοίκησις άναλαμ,βάνει τοίαυτα πράγματα, είς 
τά οποία ουδέ πρέπει νά έχη καμμίαν μετοχήν, καί μάλιστα καθδ· 
διοίκησις έτερόθρησκος*  · έκ των ανωτέρω λοιπών ρηθεισών διαταγών 
φαίνεται άριδή)<ως, δτι ή έλληνεκή διοίκησις έχει προ οφθαλμών νά 
έπιφέρη φοβέρας μεταρρυθμίσεις είς την Ελληνικήν ’Εκκλησίαν*  τούτο δε 
αύτδ δεν καθιςα τάχα αύτήν άντιπράττουσαν ώς προς την προκήρυξιν 
εκείνην, ην έξέδωκεν αύτή επί τής άναβάσεώς της είς τήν ^Ελληνικήν 
βασιλείαν, είς την οποίαν ύπέσχετο. προστασίαν τής ^Ελληνικής θρη­
σκείας; Ο δέ περιορισμός ή ή κατάργησις των Εκκλησιαστικών τε­
λετών, τάξεων καί εορτών δηλοί τάχα προστασίαν τής Εκκλησίας, 
ή έξ έναντίας φανεράν έπιβουλήν κατά τής άρχαιότητος τής χριστια­
νικής πίστεως; Η Διοίκησις λέγει δτι σκοπεύει νά κάμη μεταβολάς μόνον 
είςέκείναςτάςτελετάς,τάς μή αναγόμενα; είς τδ ουσιώδες τής λατρείας^ 
άλλ’αύτή πώς δύναται νά γνωρίση ποιον είναι τδ κατά τήν θρησκείαν 
ούσιώδ^ς καί ποίον τδ έπουσιώδες; £χουσα δμως έν ταύτ·^ τή υποθέσει 
μόνον λίθον βάσανον τον παπισμόν δύναται και αύτάς τάς σωτηριώδεις 
διατυπώσεις νά εύρη αλυσιτελείς, ώς έναντίας καί μή συμφωνούσας μέ 
τδ αύτής παπικόν φρόνημα. Το δέ φρονιμώτερον, τδ οποίον δέον νά κάμτι 
ή Διοίκησις είναι αύτδ, τδ νά άποκαταστήστι τήν πρώτην ευταξίαν είς 
τήν ζΕλληνικήν Εκκλησίαν κατ’ εκείνα τά ιερά βιβλία, άτινα αύτή 
άρχαιόθεν διεφύλα^ε, καί νά μή συμφέρηται άνευ τίνος ανάγκης ε’ς 
ιερά πράγματα ώς κοσμική έτερόθρησκος διοίκησις.

Το ιθ'. αρθρον δεν περιέχει ά)Λο είμή τήν, ήν λαμβάνει ή Διοίκη- 
σις, προφύλαξιν προς διατήρησιν τής απεριορίστου αύτής εξουσίας έπί 
τήν ’Εκκλησίαν. Κηρύττουσα αύτή τδ άνεζάρτηταν δήθεν ταύτης, 
βλέπει μέν δτι κατεδούλωσεν ύπερμέτρως ταύτην, προβλέπει δέ καί 
δτι δύνανται νά εύρεθώσι ταίοΰτοι ζηλωταί τής εύσεβείας, ώστε νά ά- 
ποτινάξωσι τδν νέον αύτδν αφόρηταν ζυγόν τής δουλείας, και έπί τούτω 
νά γράψ^σι καί νά ζητήσωσι συμβουλήν καί προστασίαν έξω τών ο­
ρίων τού βασιλείου τής Ελλάδος, διά δέ τούτο καί άπεμποδίζει πασαν 
αλληλογραφίαν καί άλλην άμεσον σχέσιν μέ έξωτερικάς κοσμικάς η 
Εκκλησιαστικάς άρχάς, ού μόνον τής Συνόδου, αλλά καί παντδς τού 
κλήρου.

Είς τδ 22 άρθρον ή Διοίκησις οικείο ποιείται προς τοίς άλλοις καί τδ 
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δικαίωμα νά συγκαλη συνόδους καί νά διευθετή τα αναγκαία προς 
τοΰτο, τουτέστι νά διορίζη προέδρους καί γραμματείς, χωρίς όμως νά 
παρείσδύηται είς τά περί δογμάτων. Αί δέ ύσταται λέξεις του άρθρου 
τούτου, όπου καί άν έχωσι την άναφοράν των, ή προς την Διοίζησιν 
η πρδς την Σύνοδον, είναι τοιαύτης δυνάμεως, ώστε έμφαινουσι τε­
λεία τη άποφάσει, ότι η Διοίζησις ιδίως ώς αλλόθρησκός δέν έχει τδ 
δικαίωμα νά συγκαλη συνόδους πρδς έξέτασιν τών δογμάτων τής πί­
στεως· καί τω όντι τά δόγματα τής πίστεως, τά οποία πρεσβεύει ή 
ανατολική Γραιζική Εκκλησία, έθεωρήθησαν, έξετάσθησαν καί έκυ- 
ρώθησαν παρά τών οικουμενικών αγίων Συνόδων, καί δέον νά διαμεί- 
νωσιν άπροσέγγιστα ζαί ανέπαφα πρδς πάσαν εξουσίαν ού μόνον κο­
σμικήν, άλλά καί Εκκλησιαστικήν*  τδ νά συγκαλη όμως συνόδους 
πρός έρευναν τών δογμάτων τής πίστεως, δηλοί τδ νά ύποβάλη τχΰ- 
τα είς δισταγμόν καί αμφιβολίαν, το οποίον κρίνεται ώς θρασύτης α­
σύγγνωστος. Έρωτητέον, έν ποίω δικά ώματι ή Ελληνική Διοίζησις 
συνέστησε Σύνοδον; πρδς έρευναν τάχα ή προς ζατάργησιν μάλλον 
τοΰ τής ένώσεως δόγματος τής 'Ανατολικής ’Εκζλησίας; ’Ενταΰθα ή 
διοίζησις μόνη έαυτήν καταψηφίζει, ώς συστήσασα Σύνοδον άνομον.

Είς τδ 21 άρθρον καθορίζεται καί τάξις, είς τήν οποίαν όφείλουσι 
νά άκολουθήσωσιν έπι μνημοσύνων τοΰ ονόματος τοΰ τε βασιλέως καί 
τής Συνόδου, καί μάλιστα περί τούτου πρόκειται ζαί ό τύπος, τδ πώς 
δει μνημονεύειν τής Συνόδου, ούτω «μνήσθητι Κύριε τής 
ί ε ρ ά ς ' ή μ ώ ν Συνόδου, ή ν χ ά ρ ι σ α ι» ζ. τ. λ. ’βρωτάται, 
διά τί δ ν ζαθωρίσθη ώσαύτως ζαί τδπώς δει μνημονεύειν 
τοΰ βασιλέως; Η διοίζησις άναμφιβόλως δέν ήξευρεν οποίον τά· 
χα έπίθετον νά περιάψη είς τδν βασιλέα*  οί δέ Ελληνες κατά τδν έμ­
φυτον πρδς τήν Ορθοδοξίαν ενθουσιασμόν των βλέπουσι τούς παπιστάς 
ώς άπιστους, διά δέ τοΰτο Α όνομασθή ζαί ό τά τοΰ Πάπα πρεσβεύων 
λατινικά δόγματα βασιλεύς εύσεβέστατος, ήμέ άλλο τοιοΰ- 
τον ομοιον όνομα, τδ τοιοΰτον ήθελε φέρει σκάνδαλον μέγα είς τούς 
ορθοδόξους Ελληνας, όθεν καί ή Διοίζησις έπι τοιαύτης περιστάσεως 
έβάδισε μάλλον τήν οδόν τής σιωπής» (α)·

(α) Σίνωδά πρδς ταΰτα έγραφεν δ αοίδιμος Πατριάρχης Κωνστάντιος και έν 
έτέρα πραγματεία, ήν άνωνύμως ώ; έξ Άρχιερέως τίνος τή; Εκκλησίας τής 
Ελλάδος συ ντε ταγμένην έξέδωχε τω 4838 έν’Αθήναις ό μακαρίτης Γερμανός 
ο ιεροκήρυξ μετ’ επιγραφής «Σκέψεις περί τής έ ν Έ λ λ ά δ ι, ό ρ ·

17*
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§. ζ. Ταύτα άπαντα αύτδς ό Πατριάρχης Κωνστάντιος προς τά 
περί αύτού μυθώδη πλάσματα τού ιστορικού ! Καθόλου δέ δ κύριος 
Μαύρερος, συντιθείς τδ μέγα τής ανεξαρτησίας τής Εκκλησίας καί 
τής διαρκούς Συνόδου Καταστατικόν, άπέβλεπεν ώς πρδς 
παράδειγμα τδ κατά τήν Βαυαρίαν οργανικόν λεγόμενον Ε δ ι- 
κτον (διάταγμα), καθώς άριστα παρετήρησεν άνθρωπος ομόφυλος 
αυτού- καί ομόγλωσσος ό εύφυέστατος Γόρρης. «Εις τήν Βαυαρίαν 
(λέγει ούτος) έμιμήθησαν δ,τι (περί τδν πάπαν) έπραξεν δ Ναπολέων*  
αύτίκα πρδς τδ Εν ω τι κδ ν (οοηοοΓ(Ι<ιΙ) άντέταξαν τδ δρ γα ν ικ δν 
ί δ εκ τόν, καί έλαβον όπίσω διά τής μιας χειρός, δ,τι παρεχώρη 
σεν ή έτέρα. Παρομοίως καί ή ’Αντιβασιλεία μή άρκεσθεισα (καθώς 
φαίνεται) είς οσους ε'ρηκε βλαστούς τής διχοστασίας, έσπευσεν ινα με- 
ταφυτεύση είς τήν έλλάδα καί τούτο τδ δ ίγλω σ σον αί σ χο ς' καί 
λόγφ μέν καί στόματι διεκήρυττεν ελεύθερα ν τήν Εκκλησίαν, έργω 
δέ καί χερσί περιέβαλλεν αύτήν δεσμοις» (α). Καί ταύτα μέν δ 
Γόρρης.

η. 0 δέ Μαύρερος εφεξής μνημονεύει μετά πολλής ύψηλοφρσυνης 
καί τδ περί τού τρόπου τών έργασιώντής Συνόδου δ ι ά- 
ταγμα» (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Β §. ιε). «Καθιδρυθείσης ήδη (λέγει) 
τής ύπερτάτης Εκκλησιαστικής άρχής έπρεπεν Γνα κατευθυνθή καί τών 
εργασιών αύτής ή οδός, όπως άν δύνηται βχδίζειν» κτλ. (β) Φευ! ποι­
ον λεγει βάδισμά καί ποιαν ευθείαν οδόν ? ούχί πάντως τήν δ δ δ ν 
τών μαρτυρίων τού Κυρίου καί τήν τρίβον τών 
προςαγμάτων αύτοΰ, ούδέ τδν δρόμον τδν καλόν, δν 
έτρεχεν ο θειος Παύλος, άλλά πονηρ’άν δδδν και κοπώδη, έν η 
σκάνδαλον καί σύντριμμα και ταλαιπωρία! Τοιαύτην 
όδδν κατεσκεύασεν ή κοσμική εξουσία είς τήν ύπερτάτην Εκκλησια­
στικήν τής ζΕλλάδος αρχήν καί σύρει ταύτην δέσμιον ούκ άπδ τών

θ ο δ ό ξ ο υ Εκκλησίας, αυ ν τ α χ θ ε ΐ:σ α ι π α ρ ά τ ιν ο ς σ ο φ ω 
τατου και σεβαστού ί ε ρ ά ρ χ ο υ μας». Έν ταότη τοίνυν έττιεικώς 
τήν εν δνοματι ανεξαρτησίας χαλκευθεΐσαν ύτοδούλωσιν τής Εκκλησίας κατεξε- 
λεγχων, και προς, τας,αλλας έπιβουλάς τών έν σχήματι φιλαδέλφων πολιορκούν- 
των την Εκκλησίαν, πολεμίων σπουδάζει έξυπνίσαι τδ ορθόδοξον τών Ελλήνων 
φρόνημα. Σημ. Έκδ.

(α) ΟοθΓΓ·5 ΑΐΗηηοδίαβ ί Π.
(<) Μβακορ 2 Βι], ρ3§, 16£.
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ύτων (ως ό τών αρχαίων Ηρακλής τούς Κιλτούς) χρυσαίς και λεπταίς 
έλκομένην σειραίς, άλλα δεδεμένηνχείρας καί π ό δ α ς, έν π ε- 
δ α ι ς σ ιδ η ρ α ί ς, έν στραγγαλιαίς β ι α ί ω ν συναλλαγ­
μάτων, αύτών δηλαδη των άρθρων τοΟ Διατάγματος! (Βλ. Τμημ. 
Β. Κεφ Β. §. ις).

§. θ. ’Ακολούθως ό ιστορικός διαγράφει και την εις δέκα (κατά τούς 
δέκα νομούς) διαίρεσιν των έπισκοπών, καί όπως έκαστη φέρει τό όνομα 
το3 νομού (κατά την άρχαίαν ελληνικήν όνομαθεσίαν). «Έπεώη δέ 
(λέγει) παρέστησαν (εις την Κυβέρνησή) πεντήχοντα καί τρεΓς 
Ελληνες επίσκοποι ζητοϋντες άρτον (!), ίιωρίσθησαν 
αί πάσαι τεσσαράκοντα προσωριναί έπισκοπαζ έν 
αίς κατεστάθησαν όσοι των ’ Επισκόπων ειχον έτι δύναμιν προϊστασθαι 
έπισκοπής' οι δέ λοιποί κατ’ά)<λους τρόπους ίόζονομήθησαν» (α).—Πο 
σον μέν παρανόμως, πόσον §έ προς αύτό τό κράτος άσυμφόρως καί 
άτάκτως έγένετο καί των έπισκοπών η διαίρεσις, ειπομεν έν τοις έμ­
προσθεν (Τμημ. Β. Κεφ. Γ. §. γ). ίίδη δέ βλέπεις, άναγνώστα, πόσον 
ηληθευσεν έκείνη της Κυβερνησεως η διακήρυξις, «ότι συ νεκ άλε­
σε καίπροσεκάλεσεν άπαντας τούς έν τ ώ Κ ρ ά τ εχ 
παρευρίσκομένους Αρχιερείς εις εκείνην την αείμνηστον 
δμήγυριν)). Έκ τών 53 (ώς αυτός ό Μαύρερος ομολογεί) μόλις ύπε- 
γράφησαν εις τό πρωτόκολλου 35 (δλ. Τμημ. Β. Κεφ. Β. §. ς). Εκεί­
νο δέ φαίνεται άπορον^ πώς ό νομοθέτης άφ’ ού διείλε τό κράτος εις 
δέκα μονίμους έπισκοπάς, έπειτα πάλιν συμπεριέλαβε καί ταύ- 
τας μεθ’ ών ώρισε προσωρινών. Διότι πάσας τάς τ ε σ σ α ρ ά- 
κοντα του Κράτους έπισκοπάς ονομάζει κοινώ τάς πάσας όνόματι 
προσωρινάς (ρΓονίδΟΓίδούβ ΒίδίΚίυηβτ). Ούτω δέ ταύτας έπω- 
νόμασε καί εις δ έξέδωκε διάταγμα (Βλ- Τμημ. Β. Κεφ. Γ. §. α). 
Ούκ έπρεπεν άρα τριάκοντα μόνον άριΰμζϊν τάς προσωρινά.; 
εξαιρούμενων τών μονίμων; Ει μη υπολανθάνει καί ώδε βαθύς τις 
τών Μαυρέρου πολιτευμάτων σκοπός, φαίνεται λοιπόν ότι καί όσα 
διώριζε μόνιμα, και ταυτα προέ'βλεπε προσωρινά καί π ρ ο σ· 
και ρα, καθό μή καθιδρυμένα έπί την άσάλευτον πέτραν τοΰ νο­
μίμου καί δικαίου! Πόσον §έ παρανόμως καί παρά τούς ιερούς θε - 
σμούς διέταξε καί προσωρινά ς έπισκοπάς (ώς άν έγνώριζε καί

(», Μ&ιιιβΓ Βη’βοΒ. ΥοΙΙι βΙβ. 2 Β<1, ρ. 170.
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Προσωρινούς έπισκοπους!), έξε'φρασε παρρησία πρός την 
Κυβέρνησιν η έπί του Κυνουρίας Σύνοδος (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. 11 §. 
ιβ). Αλλ’ έπανέλθωμεν έπί τούς Αρχιερείς. Πάντως τούς 53 Ε λ λ η- 
νας επισκόπους ό Μαύρερος διαγράφει παρεστώτας έμπροσθεν 
αύτοΰ καί ζητοΰντας άρτον, η (ώς είπεν αλλαχού) θ έ σ ι ν καί 
άρτον (βλ. όπισθ. σελ. 3-4)! Αλλ’ οί μέν τοΰ Πάπα θεράποντες έξ- 
υβρίζοντες ώς αχάριστους καί ψωμοζητάς έν Φλωρεντία τούς 
είς την ψευδοσύνοδον έκείνην, θεοΰ παραχωρήσει, κατακυλισθέντας 
έκ τής Ελλάδος Αρχιερείς, ειχον καν τινα λόγον, καθό ξένους όντας 
και απόρους τρέφοντες αύτούς έκ τών τοΰ Πάπα θησαυρών εντός τής 
ιδίας αύτών πατρίδος, όπου μήτ’ Εκκλησίας εΐχον οί ’Ανατολικοί, 
μήτε τρέφεσθαι ήδύναντο δουλεύοντες έν τω ναω! 0δ 
άπο τών ταπεινών τής χαμαιδιδασκαλίας βάθρων είς τήν έπιφανε— 
στάτην τής Ελλαδικής Αντ^βασιλείας καθέδραν ανυψωθείς, ό ξένος 
καί άλλόδ >ξος καί αλλόγλωσσος Μαύρερος, πώς ούκ ήσχύνΟη θεα- 
τρίζων είς τάς σελίδας τή< ιστορίας ώς έ παί τ α ς καί ψωμο­
ζητάς περινοστουντας τούς Έλληνας Αρχιερείς; τίς έτρε­
φε τούτους, πριν αύτός είς τήν ζΕλλάδα (ώς μήποτ’ ώφειλεν) είσ- 
φθαρη ; ή ποιαν χρείαν είχον ή τοΰ άρτου ή τών παρανό­
μων αύτοΰ θέσεων οί κ α ν ο ν ι κ ο ί καί γνήσιοι τής Ελλά­
δος ποιμένες; τί δέ πάλιν καί τούς πρόσφυγας ούκ άφήκεν οί'ους εύ- 
ρηκε, τοποτηρητάς τών έξ ών καί ούτοι δ'-ετρέφοντο χηρευ- 
ουσών επισκοπών; Επειδή δέ (καθώς άναισχυντεί) παρέστησαν προς 
αυτόν οί 53 ούτοι Αρχιερείς, ποιον λοιπόν σιτηρέσιον έχορή- 
γησεν είς αύτούς έξ αύτοΰ τοΰ ταμείου τής ιδίας αύτών πατρίδος, 
ήτις έτρεφε μισθοδοτούσα πλουσιότατα καί τούτον αύτόν; Αλλο τι 
έποίησεν, ή συγχύσας καί συνταράξας δυναστικός τά όρια τών έπι· 
σκοπών, άπέστειλε πάλιν αύτούς, ίνα διατρέφωνται, καθώς και πρότε- 
ρον, ποιμαίνοντες τούς ορθοδόξους λαούς; Μάλλον δέ, καί αύτήν αύ­
τών άφήρπασε τήν άρχαίαν διατροφήν, καί μετέβαλε τόν άρτον αύ­
τών απ’άρτου εύφροσύνης τοΰ στηρίζοντας καρδίαν είς «άρτον κα­
κό σ ε ω ς καί οδύνης», δι’ ών έξεδωκεν άντιχριστιανικών τινων 
νομοθεσιών. Καί μαρτυροΰσιν αύταί τών Αρχιερέων αί άναφοραί, δια- 
τραγωδουσαι τήν είς ήν ζατήντησαν αθλιότητα (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. 
I. §. β). *Αλλά  ζαί αύτοί οί σεβάσμιοι Αρχιερείς (εί δέ ζαί κακό1 
τ ι ν ε ς άλλ’ ί ε ρ ή ε ς, φησίν ό θείος Γρηγόριος), και αύτοί, λέγομεν,
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Όΐ Αρχιερείς πώς ού προέκριναν καί π ει ν ή ν (κατά τον ’Απόστολον) 
καί δ ι ψ ή ν, καί γυμνητεύειν μάλλον η δέχεσθαι (όσοι δη 
•καί έδέξαντο) 0 εσείς άθέτους καί άρτον δακρύων παρ’ άνδρός 
αλλοφύλου καί δυσμενοΰς, οστις καί παρών έβλαψε τά μέγιστα την 
«λληνιζήν Εκκλησίαν, καί άπών εξύβρισε τοσαΰτα κατά τοΰ Κλήρου, 
καταισχύνων αύτην εκείνην την έλλάδα, δι’ ήν άνέκυψεν έκ τοΰ σκό­
τους τής άφανείας καί μύγα φρονεΓν άξιοι;

$. ι. α Α ί δέκα, λέγει, μόνιμοι έπισκοπαί π α ρ ω ν ο μ ά σ 9 η~ 
σαν έκ τών ν ομών».—Ωσαύτως παρωνομάσθησαν έκ τών έπαρ- 
χιών καί αί λοιπαί αί προσωρινά ί* * τά δέ ονόματα μετεποιήΟησαν πρός 
τό έλληνικώτερον. ήστε ούδέν σχεδόν έμεινεν ούδέ μέχρις ονόματος 
Ιχνος τής αρχαίας έκκλησιαστχκής διαιρέσεως τών έν τώ Κράτει τής 
έλλάδος επισκοπών. Αλλο τοΰτο τόλμημα καί παράλογον καί παι­
δαριώδες. Επειδή, α) αντιβαίνει είς τήν άρχαίαν εκκλησιαστικήν δια- 
τύπωσιν. ’Απ’ αύτών τών ’Αποστολικών χρόνων ή τοΰ Χριστοΰ ’Εκ- 
χλησία παρωνομαζε τάς κατ' έπαρχίας ή νομούς μερικάς ’Εκκλησίας 
ούκ από τής έπαρχίας όλης, αλλ’ από τής π ρωτευ ο ύσης 
π ό λ ε ω ς. Ούτως ό Ιΐκΰλος γράφει « τ ή ’Ε κ κ λ η σ ί α του Θ ε ο ΰ 
τή οΰσ-ρ έν ΚορίνΟω» συν τοις άγιοι ς πάσι, τοΐ.ς 
σ ύ σ ι ν έ ν όλη τ ή ’α χ α ί α (α), καί «τοις ο υ σ ι ν έν Φιλί π - 
ποις» («μ η τ ρ ο π ό λ ε ι Μακεδονίας») (β). Ουτω καί αι 
άποστολικαί ’Εκκλησίαι τής Ιερουσαλήμ καί τής ’ Αντιόχειας καί τής 
Αλεξανδρείας κοί ή τής Ρώμης από αυτών τών μητροπόλεων ώνομά- 
ζ>ντο. Κατά ταΰτα διετυπώθησαν καί αί ονομασίαι τών άνά πάσαν 
τήν καί ολικήν Εκκλησίαν Μητροπόλεων καί Επισκοπών. Καί μαρτυ- 
ροΰσιν αί τών έν τοις Πρακτικοΐς τών Οικουμενικών Συνόδων ύπογρα- 
φαί (γ). Ο δ αύτός τύπος διατηρείται καί μέχρι σήμερον ού μόνον

(α) Β. Κορινθ. α. 1.
(β) Φιλιπ. α, 4. καί δ, 4 5. Πράξ. ις, 42. Βλ. και όπισθ. σελ. 43ί.
(γ) Βλ. και Λεοντος τοΰ Σοφού διατυπωσιν, όπως έχουσι τάξεως οί θρόνοι 

τών Εκκλησιών κτλ. (ΐ^πικί^ν. 1α5 Κογο. Τοιώ. ί· ρ· 88). Αί επι-
σκοπαι παρονομα'ζονται καί άπδ τών εθνών, ώς αί αυτοκέφαλοι τής ζΡωσσίας 
και Ίβηρίας καί * Αρμενίας και Γερμανίας (καθώς καί ό θειος Παύλος έγραψε
• ταΐς Εκκλησία ις τής Γαλατίας» — «δλω τω έ'θνει γρα­
φών» Γαλα'τ. α.2. πρβλ. καί Θεοδώρ. έρμην. καί Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. Β. σελ^· 
100). Οθίν καί ό'Ρώμης Λ ι β ε'ρ ι ο ς ύ .τεγράφη ώς έ π ί σ κ ο π ο ς Ί τ α-
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είς την ορθόδοξον Εκκλησίαν, άλλα καί παρά τοΣς Δυτίχοις, και παρά 
τοις Αγγλοις (οιον ό Καντουαρ ία ς, ό Λονδίνου, κτλ.) και 
παρ’ άλλοις λαοίς χριστιανικούς, οίτινες κάκεινοι άπδ τών πρωτευου­
σών πόλεων έπονοριάζουσι τάς έπισκοπάς. Ωστε η άπό τών έπαρχιών 
παρονομασία πασών τών της Ελλάδος επισκοπών φαίνεται νεωτερι­
σμός ενάντιος είς τόν άρχαιότατον και διά πάντων αιώνων καί τό­
πων έπικρχτήσαντα τύπον τής Εκκλησίας(α).— β) ίΐ καινοτομία έξε· 
λέγχεται πολλάκις καί πεπλανημένη περί τας αρχαίας ονομασίας. Ούτε 
τ ά Κ ύ ν ο υ ρ α (ή ή Κύνουρα), ούτε ή Κ ύ ν α ι θ α (όπερ άντεκατέ- 
στησαν αντί τοΰούχ ηττον Ελληνικού καί λίαν σεμνότερου Καλά­
βρυτα), ούτε ή Επίδαυρος ή Λιμηρά (ώς είπαν τήν Ελ­
ληνικήν καί πολύ μακράν άπέχουσαν Μ ο ν ε μ β α σ ί α ν), ούτε ή 
Μ α ν τ ί ν ε ι α καί Μ ε γ α λ ό π ο λ ι ς (ώς έδιπλοτιτλώδη μό­
νος τών άλλων ό Τριπόλεως) ύπήρχον τό πάλαι όπου νυν αύτάς 
έτοποΟέτησαν οί καινοί όνοματοθέται! Πολλά δή καί άλλα τών αρ­
χαίων ονόματα μετωνόμασαν ψευδώς, διαφθείραντες τήν άρχαίαν Γεω­

λίας (Συνόδ. Συλλ. Τόμ. Α. σελ. 268). Έπί δέ τών νήσων ιδίως επικαλούν­
ται αί Εκκλησία ι καί έκ τής επωνυμίας τών νήσων αύτών, ώς ό τής αυτοκέφα­
λου Κύπρου καί ό Σικελίας καί ό Κρήτης, κτλ. Το μεν οτι καί ή πε- 
ρ'ιρρυτοζ νήσος θεωρείται ώς εν δλον χωρίον ίδιοσύστατον οιον σύστημα έ Θ *ι- 
κό ν’ καί τοι καί είς αύτάς πάλιν προστίθεται το ονομα τής Μητροπόλεως (ώς 
φαίνεται πολλάκις παρά τοις άρχαίοις), οιον ό Κωνσταντίας καί πά σης 
Κύπρου, ό Συρακουαών καί πάσης Σικελίας κτλ. τδ δέ μέγιστον 
διότι ή τής νήσου μητρόπολις ώς έπί τδ πλεΐστον όμωνυμει τ ή ν ή σ ω, 
οίον ό Κ ε ρ κ ύ ρ α ς, ο Μ ι τ υ λ η ν η ς, ο X ί ου, δ Εύρίπου, κτλ· Ευρίσκε- 
ται δέ πολλάκις καί άμφοτέρως έκφερόμενον (κκί έκ τής νήσου, καί έκ τής μη- 
τροπόλεως), οιον Ό λ ύ μ π ι ο ς έπίσκοπος τής μητροπόλεως Κ ω ν 
σ τ α ν τ ί α ς* καί πάλιν, « Όλύμπιος έπίσκ. τής μητροπόλεως Κύπρου 
(έλλειπτ- Κωνσταντίας). Βλ. Πρακτ· Δ. Συνόδ. πράξ. ς. Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. 
Β. σελ. 458, 461.

(α) Καί αύτοί οί ύπδ τού Πάπα άποστελλόμενοι καί αλλαχού και είς αύτήν 
τήν Ελλάδα επίσκοποι (σφετεριζόμενοι δι’ ολίγους κατοίκους κατολίκους δλην 
τήν ορθόδοξον επαρχίαν ή νήσον παπικώ τω τρόπω) καλούνται ούκ άπδ τών έ · 
παρχιών, άλλ’ άπδ τών τόπων όπου έδρεύουσιν, οιον ό Σύρου, δ Νάξου καί τά 
λοιπά τής αναισχυντίας. Καί τοι έδει λέγεσθαι αύτούς έπισκόπους τής έν Σύρω ή 
Νάξορ κατολικής Έκκλησίας, οπερ καί άληθές καί δίκαιον καί πάσαν άναιρούν 

,σύγχυσιν αύτών πρδς τούς νομίμους τής έπικρατούσης Έκκλησίας ποιμένας. 
Σημ. Έκδ.
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γραφίαν, ώς έξήλεγξεν αύτούς ο Σ ω τ η ρ (α).—γ) Φαίνεται [ζειρα- 
κιώδης τδ πλειστον μακρολογία, καί μάλλον ταραχή τών καθεστώτων 
ή πραγματικής ώφελείας πρόξενος. Εστω*  τά ξένα και βάρβαρα ονό­
ματα παραχωρείτωσαν είς τά ελληνικά (όταν οπωσδήποτ έπιτυγχα- 
νωνται), και καλείσθω καί ή Σαντορήνη Θήρα (3) καί ή Α ι τ ζ ά 
(ή τδ Καρπενήσιον) Κ αλ λιδ ρ ό μ η, και ει τι άλλο τοιούτο*  αλ­
λά διά τί έξωστρακίσθη και ή Μ ο ν ε μ β α σ ι α; διά τι και η Τρί­
πολις; διά τί και τά Θερμία (ή Θερμά) μετετράπησαν εις Κύθνον; 
διά τήν άντικατάςασιν τών αρχαίων Ελληνικών! (επειδή παν ο,τι τής 
Βυζαντινής εποχής μηδ’ άκούειν μηδέ προσβλέπειν άξιούσιν!). Αλλ ο 
καιοδς άλλάσσει τάς ονομασίας απ άλλων εις αλλας κακεινας ελληνι- 
κάς’ και ή συνήθεια ίσχύιι πολύ πλέον παρά τάς αποδείξεις τών λογι- 
ωτάτων. Ούτως ή Κύθνος, φερ ειπείν, ωνομάζετο τδ παλαι και Οφιοΰσ- 
σα καί Δουοπίς, ύστερον έπεκράτησε τό Κύθνος, ειτα, τό ζωγραφικώτε- 
ρον Θερμά. Οί δέ φιλάρχαιοι όνοματοθέται μετονομάσαντες Κύθνον τήν 
νήσον εξόρισαν καί τήν άρχαιοτάτην Κε ω ν ή Κίαν άπο τής περιοχής 
τής έπισκοπής, Κύθνου μόνον έπιγράψαντες «τον Κ ί α ς (χυδ. Τζιας) 
καί Θερμίων». Αλλά παραλείπομεν τάς τοιαύτας μικρολόγους 
βαυκοπανουργίας, δι’ ων άνεκαίνιζον τάχα τήν άρχαίαν τής Ελλάδος 
δόξαν έν τισιν όλίγαις χωρίων δνομασίαις, έν ώ πραγματικός διέφθειρον 
καί τήν γλώσσαν καί τήν χώραν καί τά ήθη καί το φρόνημα καί τήν 
εύσέβείαν καί δλον τον χαρακτήρα τον ελληνικόν, δ) II μετονομασία 
έζελέγχεται και κακόβουλος, ώς άποβλέπουσα καί αύτη τήν βεβήλωσιν 
τών ιερών καί παριστώσα τδ θειον αξίωμα τού Επισκόπου μηδέν δια- 
φέρον παοά τδ τού κοσμικού νομάρχου ή διοικητού. Διά τούτο καί ο

(α) Βλ. Σωτήρ. άρ'.θμ. 45 τού έτ. 4 83ί. Τουν. 21. σελ. ί 8Κ «Άφ” ου (λέ­
γει ό αλλογενής συντάκτης τής διατριβής Ρ.) άφ’ού (περί τών νέων ονομασιών) 
άπαξ άπεφασίσθηδιοικητικώς δ,τι έπρεπε νά άποφασισθή ά ρ χ α ι- 
ολ ογικ ώς, άφίνομεν πάσαν άλλην παρατηρησιν» κτλ. Άλλ’ άν ό συντάκτης 
υπήρχεν ελλην, έξήλεγχεν άν ταύτα τά διοικητικός άποφασισμένα 
προστισθείς και οτι προϋπήρχον ήδη προ πολλών αιώνων και εκκλησιαστικός 
και ούχί παντάπασιν άναρχα ιολογήτως έψηφισμένα! (πρβλ· καί Σωτήρ, 
άριθμ. 48. σελ. 498 καί πάλιν άριθ. 51. σελ. 244, 248).

(β) Ούτω και έπί Λέοντος (ένθα ανωτέρω) έκαλεϊτο ό Θήρας (όπου γράφε­
ται ήμαρτημένως, Θ η ρ α σ ώ ν ΐσ. άντί Θήρας ν ή σ ο υ ή Θ η ρ α σ ί α ς), 
ωσαύτως καί κατά τήν ς, Σύνοδον Θήρ ας υπεγράφει ό επίσκοπος. Βλ. Συνόδ· 
Συλλογ. Τόμ. Β. σελ. 655.
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Κορίνθου μετωνομάσθη Κ ο ρ ι ν θ ί α ς, και ό Θηβών Βοιωτίας, καί 
ο Ναυπλίου Αργολίδας (ένω τδ Αργος ύποτελεί ύπδ την Κόρινθον}, 
καί ό Ναύπακτού Ακαρνανίας, καί δ παλαιών Πατρών Α χ α ί α ς, 
ως υπάλληλοί τινες δηλαδή καί αύτ',ί της κοσμικής έξουσίας, ύφ’ής 
καί διορίζονται επίσης καθώς καί οί νομάρχαι τής Α ρ γ ο λ ί δ ο ς, καί 
Αττικής καί Κορινθίας καί Βοιωτίας κτλ, Κ αί ή μέν νή­
σος τών Πετσών (μετονομασθείσα κακείνη γελοίως επίσης και ψευ- 
δώς Τιπάρηνος) συν?χωρήθη πλέον δι’ ύψηλοΟ Διατάγματος (15 
(27) Ιουλ. 1 83 ί) ίνα φέρη τδ πρώτον αύτής όνομα (Π έ τ σ α ι), «τδ 
οποίον (λέγει τδ Διάταγμα) άπεκατέςη ένδοξον διά τών 
ήρωϊκών ανδραγαθημάτων καί τών π α τ ρ ι ω τ ι— 
χώ ν θυσιών τών κατοίκων αύτής». Καί καλώς ποιοΟντες 
οί γενναίοι Πετσιώται έξεσύριξαν τήν αύτοίς ώς δήθεν άρχαίαν έπι- 
βληθείσαν άσημοτάτην καί αμφίβολον προσηγορίαν. Αι δέ ’Αποστο- 
λικαί ’Εκκλησίαι τής Κορίνθου και τών Πατρών, και 
Θ η β ώ ν, καί αύτής τής βασιλευούσης ήδη πόλεως τών ’α θ η ν ώ ν, 
ού συνεχωρήθησα^ ίνα φέρωσι τάς διά τοσούτων αιώνων σεβαστάς καί 
αοιδίμους καί ίστορικάς αύτών ονομασίας ! Ούτως ή φοβερά τής Αν- 
τιβασιλείας χωνεία έσπευδε δίαλύσαι πάντα, καί αύτά τά αρχαιότα­
τα καί σωστικώτατα πάτρια τώ'> Ελλήνων, καί τδ παν μετατυπώσαι, 
κτίζουσα λαδν κ α ι ν δ ν καί γην καινήν καί (κατά τδν Μαυ- 
ρερον) Εκκλησίαν εθνικήν καί ταυτώνυμον τή πο­
λιτεία, καί καθόλου, καί κατά νομούς καί έ π α ρ χ ί α ς.

§. ια. Καί τών Επισκόπων δέ τήν ίσοπέδωσιν, ώς ισοστασιών κατα- 
σταΟέντων απάντων έκ τής καταργήσεως τών Μητροπόλεων ή Αρχιε­
πισκοπών, σεμνώς έπανηγύρισεν δ Μαύρερος λέγων, οτι καί «κατά 
τούτο ή Ελληνική Εκκλησία πάλιν άνήχθη εις 
τήν προτέραν αύτής κατάστασι ν».—Ισως έννοει τήν 
έπί τών χρόνων τών *Λποστολικών,  οπότε «ο ί έπίσκοποι έ­
καστου έθνους είχον τδν έν αύτοίς πρώτον»! ή λε- 
γει τήν κατάστασιν τήν έπί τής Α. Συνόδου καί εφεξής, οπότε «το 
κύρος τών καθ’έκάστην έπαρχίαν έπισκόπων εί­
χε ν δ Μ η τ ρ ο π ο λ ί τ η ς» (τής Α, δ)! ’Αλλά πάντα ταϋτα καί 
τά τοιαΰτα ούδόλως έγνώριζεν ίσως δ πάσης ιεραρχίας αμύητος με­
ταρρυθμιστής!-— «Επειτα (λέγει) < καί τά έπωνύμια Μητροπολί­
της καί "Αρχιεπίσκοπος ύπήρχον άποβάντα καί είς τήν 
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έλλάδα, χαθώς και είς την Ψωσσίαν? τίτλος μονον απλούςΐ). 
—’Αλλ’ ήγνόει πάλιν ό ξένος, δτι χαί είς αύτο το σμικρδν κράτος τής 
Ελλάδος επ’ αύτών αύτοϋ τών ήμερών ύπήρχον πραγματικοί 
Μ ητροπ ο λϊτ α ι, έχοντες επισκόπους υποτελείς (τεσσαρες μεν 
έν Πελοποννήσω (δ Κορίνθου, ό Μονεμβασίας, ο Π. Πατρών, ο Λακε­
δαιμόνιας), εις δέ κατά τήν Ηπειρον Ελλάδα (δ Αθηνών), 
καί ετερος έν ταΐς νήσοις (ό Εύρίπου) (α). Ουτω δε τα εν χερ- 
σίν άγνοών ό Μαύρερος ούδεν παράδοξον αν ηγνοει οτι και κατα την 
Ρωσσίαν ύπάρχουσι Μητροπολϊται! Και όμως ο άνθρωπος ευαρεστού­
μενος λίαν είς τάς εαυτού εφευρέσεις επικροτεί καί παιανίζει λεγων 
«Τούτο τδ ίσοστάσιον τών Αρχιερέων έπέφερε καί πολλας 
ώ φ ε λ ε ί α ς* διότι δι’ αύτού ή ούτω μεν εναντία τοΰ ι­
ερατείου παντός, ούτω δέπανταχου τής Ανατο­
λής (τουτέστι τής Ανατολικής ’Εκκλησίας) επικρατούσα τ ά- 
σις καί σπουδή πρδς ύψηλοτέρους τίτλους καί 
βαθμούς έ κ π ο δ ώ ν έγένετο»! (β). — Μόνον είς τ δ ί ε ρ α- 
τειον καί μόνον είς τήν ’α ν α τολ ή ν (επειδή καλώς έγνωριζε και 
τήν’Ανατολήν καί τδ κατ’ αύτήν ίερατειον!) εύρηκεν επικρατούσαν 
ό μετριόφρων Μαύρερος τήν πρδς υψηλότερους βαθμούς ανατασιν 
καί σπουδήν ! διά τούτο καί ταύτην εκποδών έποίη σ ε, κατα- 
πατήσας τάς επωνυμίας τών Μητροπολιτών! Καί δμως τήν τοσαύ- 
την καί τηλικαύτην πολυωφελεστάτην εύεργεσίαν ούτε τής Ελλάδος 
ούτε τής άλλης ’Ανατολής ούτε τό ίερατειον, ούτε σόμπαν το πλή­
ρωμα τών Ορθοδόςων ούδόλως ομολογεί· παν δέ μάλιστα τούναντιον, 
άνοσιουργίαν καί ταύτην νομίζει, καί άποστρέφεται καί άποστυγεϊ, ώς 
μίασμα προτεσταντικής αναρχίας, ώς λύμην τής Εκκλησιαστικής εύ- 
ταζίας καί πειθαρχίας, ώς ανατροπήν τών ’Αποστολικών καί Συνοδι­
κών αγίων θεσμών, ώς βούλευμα, τελευταΐον, ανθρώπου, δ. τις ούτε 
τής καθολικής καί αποστολικής ’Εκκλησίας τδν θεόπλοκον καί σωτή-

(α) Παρά τοϊς άρχαίοις σπανιότατα μέν, άλλ’ δμως εύρίσκομεν και παράδειγ 
μα Μητροπολίτου χωρίς επισκόπων. «Μητρόπολις δέ (Σκυθών) έςι Τόμις* — Εί- 
σε'τιδέκαι νυν έθος παλαιόν ενθάδε κρατεί, τού παντός έθνους ενατάςέκκλη- 
σ ί α ς έ π ι σ κ οπ ε ϊ ν» (Σωζόμ.Έκκλ. ίςορ. ς. κα. και Ζ. ιθ). Και αυτή δέ ή 
Χαλκηδών καί ή Νίκαια έτιμήθησαν είς Μητροπόλε ις, μόνον έπί ψιλω όνόματι 
(Δ. Συνόδ. πρα'ζ. δ. ιγ).

(£) Μ«.αιβΓ 2. Βά. ρ. 171 — 175.
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ριον διάκοσμον έμελέτη-ε πώποτε, χαι συναναφύρει θεσμοθεσίας ίεράς 
και πνευματικά; πρδς τάς γεηράς χαι δημοκρατικωτέρας αύτού φαν­
τασίας*  αντιπ^-ριπιπτει δε, τέλος, χαί αύτος πρδς εαυτόν, καί τούτο 
διπλώς*  α) τας πρωτευούσας τών νομών ώνόμασε χαί αύτάς μ,ετά τών 
άλλων τής ’Αντιβασιλείας μελών «μ η τ ρ ο π ό λ ε ις», οιον Μ η τρό­
πο λ ι ς τοϋ Νομού τής ’α ρ γ ο λ ί δ ο ς, ή Ν α υ π λ ί α’ τής 
Αττικής α ί ’Α Θ ή ν α ι» κτλ (α). Τί άλλο λοιπόν έστιν δ τής 
του Νομού μητροπόλεως έπίσκοπος ζ· μή Μ η τ ρ ο π ο λ ί- 
τ η ζ; Οτι δέ τδ Μητροπολίτης καί τδ ’Επίσκοποςτής 
Μ η τ ρ ο π ο λ ε ω ς ανέκαθεν ήσαν συνώνυμα, γνωστόν έκ τών ιερών 
κανόνων (β). Οθεν καί αύτοί τών μεγάλων Εκκλησιών οί Αρχιεπίσκο­
ποι ελεγοντο πολλάκις καί απλώς έπίσκοποι, οιον ό Ρώμης έπίσκοπος, 
ο Αλεξανδρείας κτλ (τής Α, ς*).  Καί λοιπόν ό σεμνοπανούργος ήμίν 
ονοματοθηρας, όταν διορίζη καθέδραν τοϋ επισκόπου, φερ’ είπείν, τοϋ 
Αττικής, την του νομού μητρόπολιν, τάς ’Αθήνας, ούδέν άλλο λέγει 
τον Αττικής ειμή τής μητροπόλεως έ πί σ κ ο π ον, καί τούτ’ 
αυτό Μητροπολίτην (καί τούτον τοιούτον, οίον έψεξεν ανω­
τέρω, τίτλον απλοϋν καί χωρίς επισκοπών !)· ή μήπως ή μητρό- 
πολις δια μεν τόν Νομάρχην καί τήν πολιτείαν έστι τε καί λέγεται 
μητρόπολις, διά δέ τήν ’Εκκλησίαν καί τδν Επίσκοπον ού; ή 
μήπως ούτος πάλιν όλης μέν τής ’Αττικής καθέστηκεν έπίσκοπος, τής 
δε μητροπόλεως ού; —β) Πάντας τους πρόσφυγας Μητροπολίτας συν- 
εχωρησεν ινα φερωσι τον τίτλον, καί καθ’ ας αύτούς αυτός διώρισεν 
έπισκοπάς. Τούτο δέ ποιων, πρώτον μέν άπεδέξατο καί ώμολό- 
γησεν ον κατηργει · τίτλον τού Μητροπολίτου. Επειτα δέ καί λίαν έ- 
φάνη γελοίος διορισας έκ τών προσφύγων Μητροπολιτών έπισκόπους 
ού μόνον είς μητροπόλεις Νομών (ώς τόν ποώην Λαρίσσης Μ η- 
τ ρ ο π ο λ ί τ η ν είς τήν τής ’Αργολιδος, ής μ η τ ρ ό π ο λ ι ς ή Ναυ- 
πλία κτλ.), αλλα και εις ελασσόνας επαρχίας ύποκειμένας τοίς νομοίς 
(ως τον πρώην Εύριπου Μητροπολίτην Ιάκωβον έπί τής Φθιώτι- 
δος., επαρχίας τοϋ τής Αοκρί^ος νομοΰ, ής πρωτεύουσα ή Ααμία

(α) Βλ. Διάταγμα περί τής Διαιρέσεως τού Βασιλείου, κτλ. (έν Έφημ. τής 
Κυβερν. έτ. 1833. σελ. 75). Αί δέ τών (είς άς οί νομοί διαιρούνται) διοικήσεων 
πρωτεύουσαι ονομάζονται τούτ’ αύτδ πρωτεύουσα ι, ώς ελασσόνες δηλονότι 
και υποκείμεναι είς τάς Μητρ,πόλεις τών νομών·

(β) Βλ. "Αντιοχ. καν. ιβ.— Σαρδικ. ς. κτλ.
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κτλ.)*  όθεν γράφουσι συνήθως πρός τόν Σέβασμ ιώτα τον μη­
τροπολίτην τής έ π ι σ ζ ο π ή ς Λ ο ζ ρ ί § ο ς, Κ ο ρ ί ν θ ο υ, 
κτλ. (βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Δ. §. ιε). Καί είδε λοιπόν ο ήλιος /-αί Μ η- 
τροπολίτας έπισζοπών!

§, ιβ. Ούτω δε τήν περί τών μητροπόλεων αγίαν τής ’Εκκλησίας 
διατύπωσήν ό Μαύρερος (όσον τό έπ’ αύτώ) ποίησα μ ενός έκ 
π ο δ ώ ν, έπειτα παραλαβών έκ τής χει ρός τούς ίσοστασίους 
άπαντας ζ α ί ίσομήζεις ζαταστάντας έπισκόπους παριστησι, 
τούτους ώς άνα χειρ άτονου μένους ζαί δεύτερον υπό τής 
Συνόδου, καί τελευταΐον, ζαταδεσμεύσας αύτούς όρκων διπλάσιων ά- 
λύσεσι δισσαίς έγκαθιδρύει εις τό ιερόν Σύνθρονον 
τής Επισκοπής! «’Αφ’ ού (λέγει) οί έπίσκοποι έπαρουσιάζοντο 
υπό τής Συνόδου καί έχειροτονοϋντο (ρΓαυδθηΙιτί ιιπγ1 ο τ έΓ ι π ί γ € ’.), 
καί υπό τοΰ βασιλέως άνηγορεύοντο ή έπεζυροΰντο (θΓΟίΐηΙ οάθΓ ίπ- 
νθδίΐΓΐ), τότε πλέον φυσιζώ τώ τρόπω έπειχον7 καθώς ζαί 
εις τούς αρχαίους χρόνους, θέσιν διπλήν, τήν μέν ώς 
πρός τήν Εκκλησίαν, τήν δέ ώς πρός τόν βασιλέα. Διά τούτο διετά- 
χθη τούτοις ζαί όρζος διπλούς, ό μέν διά τήν κοσμικήν, ό δέ διά 
τήν Εκκλησιαστικήν αρχήν. Καί τον μέν τής πιστεως όρκον ώμνυον 
ενώπιον του Γραμματέως ή τοΰ Νομάρχου*  τόν δέ τής ’Εκκλησίας 
ενώπιον τής Συνόδου, ή του διορισθέ-τος Αρχιερέως» (α).—’Αλλ,’ ότ& 
μέν προτεστάντης άνθρωπος διορίζων έπισκόπους εις 
ορθόδοξον εκκλησίαν ούδολως δ έκρινε τήν χ ε ι ρ ο τ ο- 
νίαν άπό τής μεταθέσεως (οποία τις φαίνεται καί ή υπό 
τής Κυβερνήσεως ζαί τής Συνόδου γενομένη κατά- 
στασις τών Επισκόπων τής Ελλάδος (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Γ. §. γ), 
τοΰτο ξένον ούδέν. Περί δέ του όρκου διά τί πάλιν αντιφάσκει πρός 
εαυτόν; Ο τής πίστεως όρκος δίδοται συνήθως παρά πάντων 
τών υπηκόων του Κράτους (έν οις συναριθμοΰνται καί οί Επί­
σκοποι)· καί τό διάταγμα (ύπ’ αύτοΰ καί τοΰτο τοΰ Μαυρέρου έκδο- 
θ·ν) ορίζει ρητώς ότι, τότε δίδωσι τόν όρκον τούτον ο δ ι ο ρ ι ζ ό μ ε­
ν ο ς εις επισκοπήν, αέ ά ν αύτόν δέν ε δω κ ε ν είσέτι (Διάταγ,. 
άρθρ. β). Ο δέ Μαύρερος τής τοιαύτης έξαιρέσεως ούδολως μνημο-

(α) Μ»«ΐΓβΓ 2 Β(1. ρ. 17$. Βλ. καί το Διάταγμ.. έν Τμήμ. Β. κεφ.. Γ. <λ· 
σελ. 2 7.
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θυνσιν της άγιωτάτης επισκοπής)) (δεινός). —Αλλα 
πώς ήμνη δόνησαν οί ιεροί ουτοι ποιμένες τήν θείαν εκείνην φωνήν, ήν 
χειροτονούμενοι έπήκουσαν άνωθεν έπί τής ίεράς αύτών κεφαλής επίφω- 
νουμένην, τήν «II θεία χάρις προχειρίζεται σε επί­
σκοπον τής δεινός άγιωτάτης έ π ι σ κ ο πή ς»; πώς δε 
πάλιν έλησμόνησαν καί τούς σεβασμίους εκείνους γηραιούς, οΐτινες 
ψηφίζοντες αύτούς είτε προς χειροτονίαν είτε προς μ,εταθεσιν επισκο- 
πής συνήλθαν έν τω ναώ τοϋ Θεού προσευχόμενοι και μελποντες τους 
εύαγεστάτους έκείνους ύμνους «εύλογητός εί Χριστέο Θεός 
ή μ ώ νο κτλ. ; Διά ποίου τότε Ανακτορικοί) διατάγματος 
άνέλαβον, ή αυτοί, ή άλλοι τινες πώποτε τήν προστασίαν 
τής έπισκοπή ς;— δ) Τούτον τδν ά ν ακ το ρ ι κ ω διατάγμα- 
τι καταστάντα έπίσκοπον άναγορεύουσι «κανονικόν τής επι­
σκοπής έ κείνης αρχιερέα... μετά καί τής του ίε- 
ρ ο υ Σύνθρονού έγκαθιδ ρύσεως»! — Αλλ’ οί θειοι κανό­
νες τδν κανονικόν έπίσκοπον καθιστώσι διά Συνόδου, ε π ι- 
κυροΰντος του Μητροπολίτου. Πάντα δέ έπίσκοπον, «Ειτις 
σχολάζω ν έπί σχολάζουσαν εκκλησίαν εαυτόν ε­
πί ρ ρ ί ψ α ς ύφαρπάζοι τδν θρονονδίχα Συνόδου τελείας, 
(τελεία δ’ έ κ ε ίνη, η σ υ μ π α ρ έ σ τ η κ α ί ό τ ής Μ η τ ρ ο π ό­
λε ω ς), τδν τοιουτον έπίσκοπον απόβλητον είναι κελεύουσι» (α). 
Οταν δέ πάλιν είς σχολάζουσαν (χηρεύουσαν) κανονικοί) ποιμένος ε­
πισκοπήν άποσταλή μεσίτης (τοποτηρητής) έπίσκοπος, τούτω ώρι- 
σαν οί κανόνες μή έ ζ είν α ι τήν καθέδραν κατέχει ν (αύτό 
δηλαδή τό ίερώτατον Σύνθρονον) (β),~ ε) Τελευταίον, ταύτην τήν τοι- 
αύτην πράζιν πώς έτόλμησεν ή Σύνοδος άποστειλαι καί προς τούς κα­
νονικούς αγίους Αρχιερείς τούς έχοντας καί δίατηροϋντας άκραφνείς τας, 
έφ’ ών κατά τούς θείους κανόνας έχειροτονήθησαν έπισκοπάς; Η μήπως 
διότι παρά τής κυβερνήσεως μετωνομάσθησαν καί έξεφαυλίσθησαν αί έκ 
κλησιαςικαί παροικίαι, καί ή τής Κ ο ρ ίν θ ο υ (φέρ’είπείν) μ η τ ρ οπο 
λ ι ς ώνομάσθη Κορινθίας έπισκοπή, καί ή πρώην Ρ έ ο ν τ ο ς

(α) Άντιοχ. ις. πρβλ. και Σχόλ. Πηδαλ. και Άποστολ. ιδ. βλ. και ΕΰΐιηΗΛν. 
(τΓ80Γο ΓΟΠ33Π. νοί. 1. ρ3£ 391

(β) ΚαρΟαγ.πβ. πρβλ. καί Σχολ. Πηδαλ. πρβλ. καί Άντιοχ. ιγ. καί Σχόλ. βλ. 
ΕβαΒ01»ν. 6Γ<ιεοο-ιο/λ?3ιι. νοί. 1. ρ. 240, 2 41 κα 427.
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ρΛΤετέλάσθη είς Κυνουρίαν κτλ. δια τοΰτο λοιπόν ώφεΛον ζαί 
ΐτάντες οί κανονικοί ποιμένες ά ν α γ ο ρ ε υ 9 ή ν α ι διά τής πράξεως 
ταύτης έξ ύπαρχής, καθώς καί ο ί πρόσφυγες καί σ χο λά­
ζο ν τ ε ς Αρχιερείς, οΰς τινας (καί τούτους παρά κανόνας) ά ν η γ ό- 
ρευεν ή Σύνοδος κανονικούς επισκόπους τών σχολαζουσών 
έπισ κοπών κατά τάς νέας ονομασίας ; Αλλ’ εάν ή ορθόδοξος 
χειροτονία ουδέποτε δεύτερε ύεται (α), άκυρουται δέ καί 
ή μ ή έ π I Σ υ ν ό δ ο υ τελείας μ ε,τ ά θ ε σ ι ς, ποια λοιπόν ψήφος 
περιμένει τήν ύπό τής Συνόδου δευτέραν άναγόρευσιν τών 
κατ' αύτήν αύτών τήν ύπό τής θείας χάριτος χειροτονίαν 
άναδεδειγμένων καί ά ν η γ ο ρ ε υ μ έ ν ω ν επισκόπων είς άς είχον 
ήδη καί έποίμαινον άμώμως αύΟεντικάς αύτών κ α θ έ· 
δ ρ α ς καί κ α ν ο ν ι κ ά ς έ π ι σ κ ο π ά ς ; II μήπως έπέβα- 
λεν ή Σύνοδος αύτήν τήν παρ’ έαυτής άναγόρευσιν είς τούς 
κανονικούς επισκόπους, καταδικάσασα τήν επί τής χείροτονίας αύτών, 
ώς αιρετικήν ή παρά τούς κανόνας τής ’Εκκλητίαξ; Ταΰτα μετά πό- 
νου ψυχής σημειουμεν είς τήν π ρ ά ξ ι ν τ ή ς ί ε ρ α ς Σ υ ν ο­
δού (β). Τιμώμεν καί σεβόμεθα πάντας ά τ ο μ ι κ ώ ς καί κατά

(α) Άποστολ. καν. ξη. πρβλ, Καρθαγ. νζ. κτλ.

(β) Σημείωσαι δ’ οτι και ή μετά τήν διά τοΰ ιερού Τόμου κανονικήν χειρα- 
φετησιν συνεστώσα ιερά Σύνοδος τής Εκκλησίας τής έΕλλάδος, έν ή άποδίδωσι 
τοΐς χειροτονούμενες ύφ’ έαυτής Άρχιερεΰσι πράξει έξήλειψε μέν τινα τών έν τή 
προκειμένη πλημμελημάτων και έβελτίωοέ πως το ύφος, ού μήν και τά καιριώ- 
τατα, ά^.’ώς τδ νέον Καταστατικόν τής τοΰ Βλάχου υπουργέ ίας, ούτω καί αυτή ε- 
τήρησε τών Μαυρερείων νομοθετημάτων τδν πυρήνα, έπιτηδειότερον αυτόν σπου- 
δάσασα περικρύψκι και περικαλλΰναι. Αύτίκα περί τής αναγκαιότητας τοΰ επισκο­
πικού αξιώματος τά είκότα προλογισαμένη, τήν μέριμναν τών τοΰ Θεού εκκλησιών 
λέγει ή Σύνοδος ού παρά τοΰ Μονάρχου πεπιστεΰσθαι, αλλ’ επινεύσει βασιλική 
λαχεΐν*  τδν δέ Αρχιερέα ούκ άνακτορικώ διατάγματι τήν προστασίαν καί διεύ- 
θυνσιν τής επισκοπής άναλαβεΐν φησιν, αλλ’ έγκρίσει βασιλική έν τή Αρχιεπι­
σκοπή διορισθήναι κοινή ψήφω κρίνει*  προσεπιδίδοται δέ τώ Άρχιερεΐ καί τδ 
«κρίνειν τε καί άνακρίνειν πάσαν έκκλησιαστικήν παρεμπίπτουσαν αύ:ώ ύπόθεσιν 
εντός τής αρμοδιότητόςτου»*  όπως δηλονότι καί πας πολιτικός υ­
πάλληλος περιωρισμενος έ-στίν εντός τής υπό τών νόμων ώρισμένης αρμοδιότη­
τας. Παρατίθεμεν δέ ώδε αύτήν τήν πράξιν χάριν τής ακρίβειας.

«41 ιερά Σύνοδος τής Εκκλησίας τής Ελλάδος. Οί κατά τήν Άρχ’επισκοπήν 
(δείνα) διατελοΰντες ευλαβέστατοι ιερείς, όσιώτατοι ιερομόναχοι καί λοιποί ά·

ΤΟΜ. Γ. 18.
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μ,όρος καί τούς κανονικούς καί τούς πρόσφυγας άπαξάπαντας της 4Ε5> 
λάδος Αρχιερείς, ώς κ α ν ο ν ι κ ώ ς ύπο τής ορθοδόξου ’Εκκλησίας 
χειροτονημένους, ώς φέροντας ζταί δεατηρουντας τον ώς δν έκληρώ-

παξάπαντες ευλογημένοι Χριστιανοί^ χάρις εΐη υμΐν άπασι και ειρήνη άπδ Θεού 
Κυρίου Παντοκράτορας.

Ό τής σωτηρίας ημών αρχηγός και Φιλάνθρωπος Κύριος, ό και τήν ήμ'ετέραν 
φορέσας σάρκα δι*  ά-κραν- Αύτού φιλανθρωπίαν, και πνευματικοΐς χαρίσμασι δ^α 
κοσμήσας. ημάς,. διά τών θείων καί ιερών αύτοΰ ’Αποστόλων κλήρον ήμΐν- έπα 
φήκε, τήν Αρχιερατικήν έπίσκε’ψιν7 ΐνα δι'αύτής άγιαζόμενοι και τών αμαρ­
τιών έλευθερούμενοι, έν μετοχή γενώμεθα τών θείων μυστηρίων*  ούδεμία γάρ 
πόλις εύσεβούσα άνευ αύτής θεαρέστως οίκονομεΐσθαι και διευθύνεαθαι δύναται, 
ώς ούδέ σώμα ανθρώπινον, χειρί Θεού πλασθέν ζήν και κινεΐσθαι, χωρίς τών 
αισθήσεων τέλειον·άναδείκνυσθα^

Ούτως ούν αναγκαιότατης ούσης τής Άρχιερωσύνης απανταχού, ή Σύνοδος 
τήν μέριμναν πασών τών κατά τδ θεοφρούρητον ζΕλληνικδν κράτος αγίων τού 
Θεού Εκκλησιών έπινεύσει Βασιλική λαχούσα, ού δίκαιον έκρινε διαμένειν άπρο 
στάτευτον και τήν άγιωτάτην Αρχιεπισκοπήν (δείνα), άτε δή τού έν αύτή αρ­
χιερατεύοντας προ πολλού ήδη χρόνου τδ ζήν έκμετρήσαντος, άλλα καταλαλούσα 
πάσαν φροντίδα και εύρούσα τδν δσιώτατον (δείνα', άνδρα έμπρέπουσαν έχοντα 
τώ ίερω σχήματι τήν διαγωγήν και τοΐς ίεροΐς έννεάσαντα θεσμίοις, κοινή ψή­
νω έκρινεν, ΐνα, έγκρίσει Βασιλική, διορίση αύτδν έν αύτή, ώς πρόσφορον καί 
άξιον εις προστασίαν- πνευματικήν και- θεάρεστον διοίκησιν τού έν αύτή, χριστε- 
πω νόμου· ορθοδόξου πληρώματος.

Ούτος. λοιπόν τή χάριτι τού Κυρίου ημών Ιησού Χριστού ψηφισθείς, καί τή 
δυνάμ.ει τού Ζωοποιού και Τελεταρχικού Πνεύματος κανονικώς χειροτονηθείς Άρ 
χιεπίσκοπ^ς τής άγ.ιωτάτης ταύτης αρχιεπισκοπής (δείνα), άναδείκνυται ήδη 
γνήσιος,, νόμιμος καί κανονικός Ποιμενάρχης καί προστά­
της πνευματικός αύτής,. έχων τήν άδειαν τού εύλογεΐν καί αγιάζειν-^χιερατι­
κός πάντας τούς έν αύτή χριστιανούς,,καί πάντα τά αρχιερατικά έπιτελεΐν μετά 
καί τής τού Σύνθρονού έγ.καθιδρύσεως,, κρίνειν τζ καί άν-ακρίνειν πάσαν εκκλη­
σιαστικήν παρεμπίπτουσαν- αύτω ύπόθεσιν εντός τής άρμοδιότητός του, καθ’ ά 
οί εκκλησιαστικοί Κανόνες διακελευουσι’ νουθετεΐν δέ καί καταρτίζειν πάσιν υ- 
μΐν τά ψυχωφελή και σωτήρια διδάγματα^ Τούτου χάριν άναγγέλλουσα υμΐν 
άπασι τούτο ή Σύνοδος καί γράφουσα, προτρέπει ήιχάς πατρικώς καί έντέλλεται 
έκκλησιαστικώς, όπως ύποδεξάμενοι αύτδν ώς κανονικόν καί νόμιμον υμών Άρ- 
χιερέα^ πείθησθε καί ύπείκητε αύτω προθύμως, έφ*  οΐς άν υμΐν προτρέ-πφ. θεα · 
ρέστοις αύτού παραγγέλμασι καί διατάγμασι, μνημονεύητε δέ και τού κανονι­
κού αύτού ονόματος έν- πάσαις ταΐς ίεραΐς τελεταΐς καί άκολουθίαις, ως νενομι- 
σται, καί έπι πάσιν άπονέμητε αύτω πάσαν τιμήν, καί εύλάβειαν κατά το 
πρέπον- καί δίκαιον,, δτι ή προς τούς πνευματικούς·, ποιμένας άπονεμομένη τιμή 
πρδς αύτδν άναφέρεται τδν Άρχιποίμενα ημών Ίησούν Χριστόν,, ού. ή χάρις καί
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δήσαν υψηλόν της θείας ιεραρχίας β α θ μ ο ν, ώς ευ- 
σεβώς ίερουργοΰντας καί διατρέφοντχς άγίως καί πνευματι- 
κώς τούς ορθοδόξους τής Ελλάδος λαούς. Γνωρί­
ζουν βεβαίως οτι μήτε τήν τοιαύτην κατάστασιν καί καθ.δρυσιν αύ­
τών μήτ’ άλλην μηδεμίαν πανηγυρικήν παράβασιν τών θέ'ων θεσμών 
άπεδέχθησαν έγκαρδίως καί κατά συνείδησήν! καί αύΐήν δέ ταύτην 
τήν π ρ ά ξ ι ν ουτ έφρόνησαν, ούτε ύπηγόρευσαν αυτοί, γέγράμμέ- 
νην δέ (καθ(ύ; καί τά άλλα γράμμχτα τά Συνοδικά) καί κατεσχεδια- 
σμένην υπό τοϋ Συνοδικού γρσμ.ματέως καί τής επί τών Εκκλησιαστι­
κών Γραμμχτείας θέλοντες μή θέλοντες υπέγραψαν. *Αλλχ  διά τούτο 
μάλλον άλγουμεν (καί πας τις ορθόδοξος θεωρός μ·θ’ υμών), ότι πρός 
τοσαύτας καί τοιαύτας έλκόμενοι παρανομίας ούδόλως έτόλ- 
μησαν μίαν γοϋν λέξιν άντέίπείν, καί ταύτην μονοσύλλαβον) τήν ΟΓ! 
(διότι μηδ’ αυτή ή ’Αντιβα.σιλική εξουσία ήδύνατο βιάζεσθαι τούτους 
είς τ ά τής Συνειδήσεων). ’Αλλ’ αύτοί καθ’ όλα τά παρά 
κανόνας έπειθαρχησαν ά ν θ ρ ώ π ο ι ς μάλλον ή θ ε ώ, μηδ’ 
αύτήν γοϋν τήν έκφαντορικήν τής ίέράς αύτών χειροτονίας έ γ γ ρ α- 
φ ο ν πράξιν ένθυμηθέντες (α).

τό άπειρον έλεος εΐη μετά πάντων υμών. Έξεδόθη έν Άθήναις κατά μήνα Ιού­
νιον αω^ς7· Σωτηρίω έτει*

Ό Αθηνών καί πρόεδρος Θεόφιλος. ζΟ Άργολίδος Γεράσιμος. ζΟ Γόρτυνος 
καί Μεγαλουπόλεως Φιλόθεος*  *0  Καρυστίας Μακάριος. *0  Ναυπακτίας καί 
Ευρυτανίας "Άνθιμός*

(α) Ιδού ό τύπος τής πράξεως, ήν δίδωσι συνήθως ό Πατριάρχης τοΐς 
νεοχειρο'Λνήτοις έπισκόποις τών Εκκλησιών. «Μέγιστον όντως ήμΐν τοΐς εύ- 
σεοε'σι δώρον το άξιάγαστον καί άγγέλοις αίδέσιμον τής άρχιερωσύνης αξίωμα 
παρ τής άνωθεν δεδομένον θείας φιλανθρωπίας. Το γάρ κτίσμα συναπτόν τω 
κτίσαντι, καί γήθεν είς ουρανόν μεταβίβαζαν τόν άνθρωπον τή τών άχράντων 
καί σεπτών μυστηρίων μεταδόσει καί κοινωνία, πρόξενον τής ουρανίου καί κρυ- 
φιομύστου ζωής καθίσταται· "Οσον ούν άναγκαΐον αυτό παντί τω χριστωνύμω 
πληρώματι, τοσαύτή καί ή όροντίς τοΐς προστάτευειν λαχούσιν, ώς άν μηδεμία 
τών εύσεβών παροικιών άμοιροΰσα τυγχάνή τής τοιαύτης πνευματικής καί ψυχο · 
ΐρόφου χαριτος. Ούτως ούν αναγκαιότατης ούσης τής Άρχιερωσύνης απανταχού^ 
ή μετριότης ημών, οΐα τήν άνωτάτω περιωπήν τοϋ οικουμενικού θρόνου διε'πειν 
λαχοϋσα, καί την μέριμναν τών απανταχού άγιων Εκκλη­
σιών κλήρωθεΐσα νέύσει τής θεαρχικής προνοίας κρείτ- 
Τον·) ού δίκαιον έκρινε διαμένειν επί πολύ άμοιροϋσαν προστασίας πνευματικής

18*
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ιδ, ζ0 δε Μαύρερος (σελ. 175 —176) πανηγυρίσας έμφαντικώί 

και τδ παρ’ έζάστω των ’Επισχΰπων συμπχραζευχδέν υπό τ ή ς ε­
ξουσίας ζεύγος τού πρωτοσ'Λγζέλλοα καί αρχιδιακόνου (περί ου

και την άγιωτάτην μητρόπολιν (δείνα), άτε δή του έν αυτή αρχιερατεύοντας κυρ 
(—) προς. Κύριον μεταστάντος (ή. παραττησιν απ’ αυτής οίκειοθελή ποιησαμένου), 
άλλα γενναίαν κατεβάλομεν φροντίδα εις ευρεσιν τού άξίως προστησομένου και 
πνευματικώς και' θεαρέστως ποιμανούντος τδ έν αυτή χριστεπώνυμον πλήρωμα^ 
Και δή,,ήμετέρα πατριαρχική προτροπή και άδεια, κατά τήν ανέκαθεν έπικρα 
τοΰσαν τής Εκκλησίας, τάξιν και διατύπωσιν,. ψήφων κανονικών γενομένων έν 
τω πανσέπτω πατριαρχική ναω τού αγίου ενδόξου μεγαλομάρτυρος Γεωργίου τού 
τροπαιοφορου,. παρά τών ένδημουντων έν τή βασιλευουση ταυτη των πόλεων ίε- 
ρωτάτων Αρχιερέων υπερτίμων,. τών έν άγίω πνευματι αγαπητών ημών αδελφών 
και συλλειτουργών, τού τε- Καισαρείας (δεινός) έχοντος και τάς γνώμας τού Έφέ- 
σου (δεινός), τού Ηράκλειας—, τού Κυζικου—- τού Νικομήδειας —τού Ν καίας 
—τού Χαλκηδόνος, — τού Δέρκων — και τού Θεσσαλονίκης (δεινός), έχοντος και 
τάς γνώμας τού Βερροίας —,τού Κρήτης —,τού Πισσιδείας —,τού Αθηνών —7 
και τού Άγκυρας (δεινός) και τού Βυζίης — και τού Σκοπίων — και τού Σίφνου 
— και τού Δυρραχίου, κτλ. προκέκριται και προεξελέγη τών άλλων δ δσιώτατος 
πρεσβύτερος. (ή θεοφιλέστατος επίσκοπος έ π ι μεταθέσει) κυρ (δείνα), εύσε- 
βεία τελεωτάτη, έμφαιδρυνόμενος,. ήθεσι κεκοσμημένος χρηστοΐς, πράος, σώφρων, 
ιεροπρεπής, εξ απαλών ονύχων τω Θεω προσωκειωμένος κτλ.. Ούτος τοίνυν τή 
χάριτι και εξουσία και έπικλήσει τού παναγίου και ζωοποιού και τελεταρχικού 
πνεύματος άποκατασταθεις άναδέδεικται γνήσιος, νόμιμος, και κανονικός μη­
τροπολίτης τής άγιωτάτης Μητροπόλεως (δεινός) και ποιμήν και προστάτης 
πνευματικός συμπάσης τής επαρχίας ταύτης, και κύριος πάντων τών κτημάτων 
και αφιερωμάτων αυτής, κινητών τε και ακινήτων, Όφείλει ούν δ διαληφθεις ίε 
ρώτατος Μητροπολίτης κυρ (δ, δείνα), άπελθεΐν ε ίς τήν θεόθεν λαχούσαν 
αύτω μητοόπολιν τ α ύ τ η ν και χερσιν άμφοτέρας έπιλαβέσθαι και άντι- 
λαβέσθαι αυτής και πάσης τής υποκείμενης αυτή ενορίας, ώς γνήσιος, αυτής ποχ- 
μήν και άρχιερευς—και πάντα τ.ά άρχ ιερατικά έκτελεΐν μετά και τ ή,ς. τού- 
ι^ερού Σύνθρονού έ γκ α θ ι δ ρ ύ^σ ε ω ς» κτλ.. κτλ.. ■— Παρόμοιος ήν και 
ό αρχαίος τύπος τής, π ρ.ά ξ ε ω ς, ήέντ άλματος Πάτριά ρ.χι κ ο ύ, δπερ 
έδίδοτο και τδ πάλαι τοΐς χειροτονουμένοις μητροπολίταις, Είς δέ τδ τέλος ούτος 
ό. τύπος έντέλλεται τοΐς χριστιανοΐς τής επισκοπής εκείνης «ΐ'να και δεήσεις 
εκτενείς και έντεύξεις διηνεκείς υπέρ τού σωτηρίου 
Κράτους, τώ ν έκ Θεού προλαμπόντων μεγάλων βασιλέων 
ημών ποιεΐσθαι μ ή δ.ι α λ ε ί πω·σ ι» κτλ. ζΟ δέ τότε νεοχειροτόνητος 
Άρχιερευς και ευχήν άνεγίνωσκε-ν ενώπιον τού Βασιλέως, ής ή αρχή. «ζΟ Θεός 
ό ά γ ι ο ς, ό έκ τής αυτού εξαίρετου· κληρονομιάς, έξ αυτής νηδύος. μητοικής 
έκλεξάμενος σε είς βασιλέα τού χριστιανικού παντός πληρώματος—ό και εκ τού 
αυτού περιουσίου λαού λαβών αρχιερείς τε και ιερείς, ώς άν υπέρ έλέους, ζωής,
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προείπομεν (Τμήμ. Β. Κεφ. θ. §. ιβ), έπισφραγίζει, τέλος, τάς περί 
τής έλλην.κής Εκκλησίας ίστορικάς αύτοΟ εκθέσεις διά τών έφεξής. 
«Ού μόνον διχ τό ίερατείον αλλά καί διά τήν ελληνικήν Εκκλησίαν 
έπρεπε τό σύνολον ΐνα γένηται φροντίς. ’Επηρκέσαμεν κατά τό δυνα­
τόν είς τήν οικοδομήν καί τήν επισκευήν τών 
^Εκκλησιών καί τήν εξωτερικήν λαμπρότητα τής 
ελληνικής ιεροπραξίας {!), καί τοι μ ή κατ’ ευ­
θείαν έ ν έ ρ γ ε ι α ν, άλλα διά χρημάτων σ υ ν δ ρ ο- 
μ ή ς. Ουτω μεταξύ τών άλλων ή Α. Μ. ό βασιλεύς Οθων έχορήγησεν 
έκ του ίδιου ταμείου 4,000 δραχαών ε’ς καταρτισμόν του έν Ναυ- 
πλία αγίου Γεωργίου. Εκ δέ του ταμείου τής ’Αντιβασιλείας έπλη- 
ρώθησαν τά σ τ α σ ε ί δ ι α)). (σελ. 177).— Αλλ*  οί Ελληνες όμο- 
φώνως όμολογουσιν, ότι τόν ναόν του αγίου Γεωργίου μετά τήν απε- 
λευθέρωσιν τής Ναυπλίας εύΤυς άπό Τουρκικού Συναγωγίου ε’ς ίεράν 
Εκκλησή μεταβαλόντες κατέβαλαν αυτοί πάντα τά πρός καταρτι- 
σιν καί κατασκευήν τών τε άλλων τών άναγκα ων απάντων καί τών 
•ϋτασειδίων αύτών. όαολογοΰσι δέ μετ’ ευγνωμοσύνης καί τήν του 
μεγαλειοτάτου Βασιλέως φιλότιμον δωρεάν, δι’ ής έζωγραφήθη κατά 
μέρος ή ’Εκκλησία, και τά περί τήν είσοδον καί τήν γυναικωνίτιν έ- 
καλλωπίσθησαν (α). Αλλων δέ ξένων (ούς φαίνεται νοών 5 ιστορικός 
έν οις λέγει «μεταξύ άλλων») ούδένων ούδεμίαν ούδέ λεπτού 
συνεισφοράν χορηγηθείσαν ούδεις οίδε τών Ναυπλιέων, οϊτινες αύτοί 
καί τότε πάλιν συνεισέφερον πρός μειζονα τής ’Εκκλησίας καλλωπι­
σμόν (β). Τ1 δέ πάλιν ’ Αντιβασιλείς κατεσκεύασεν (έξ οίουδήτινος τα­
μείου) σ τ α σ ε ί δ ια, αύτή δι’ έαυτήν καί τούς υπουργούς αύτής, 
υψηλά καί περιφανή καί πορφυρόστρωτα, έφ’ ών άνέβαινεν δτε συμ­
παρουσίαζε καί αύτή του βασιλέως έκκλησιάζοντος*  μεταξύ τών 
στασειδίων τούτων υπερέχει καί ό θρόνος ό βασιλικός. Καί τούτον μέν

νίκης, διαμονής, ειρήνης, υγείας καί σωτηρίας τού φιλοχρίστου Κράτους υμών 
και τών τού λαού άγνοημάτων τάς αναίμακτους θυσίας αύτώ προσφεροιεν, επα- 
κούσοι κάμού τού ταπεινού κτλ. (Βλ. Εουηεΐαν. .Ιυ*  Ορα^εο-Γοπι. ρ. 426—427 
κοΛ 444). Σύ δέ, άναγνώςα, πρδς ταυτήν τήν πατριαρχικήν πράξιν παράβαλε τήν 
πράξ ιν τής Συνόδου τής Ελληνικής, και συμπέρανον «εξ ο ίων είς ο ια»!

(α) Βλ. Σωτήρ. άριθμ. 6. ετ. 4 834. σελ. 26.
(β) Βλ. Σωτήρ. άριθ. 46 καί 22. έτ. 4831 σελ. 68 καί 92.
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έξ άπαντος ώφειλον αύτοί οί Ελληνες ζαί πολύ λαμπρότερον έξ εαυτών 
άνεγεΐραι. Τών δ’ έζ τοΰ ταμείου της ’Αντιβασιλείας 
κατασκευασμένων καθεδρών (επειδή ζαί τούτων ή δαπάνη περισαλπί- 
ζεται μετά κρότου!) ούτε χρείαν είχεν ο ναός, ούτε κόσμον αύταί 
παρέχουσιν άλλον, είμή τ ή ν ά χ α ρ ι ν μ ν ή μ η ν τ ώ ν ιδρυτών! 
Καί ταΰτα μέν περί τ>ΰ ναού τής Ναυπλίας. ’Αλλαχοΰ δέ ούδαμοΰ τής 
Ελλάδος ούδεμίαν επάρκειαν η φροντίδα έπεδείξατο ή ’Αντιβασιλεία 
ούτ’ άπ εύθείας ούτε πλαγίως, ούτε πρός οικοδομήν ούτε πρδς επι­
σκευήν ’Εκκλησίας ούδεμιάς*  άλλα καί τάς ύπαρχούσας άλλας μέν 
έσφετερίσθη καί παντοίως έβεβήλωσε ζαί κατέχρανεν, άλλας δέ ζα- 
τεξουσιάσασα διεζήρυξε κτήματα έθνιζά! (ρλ. Τμήμ. Β. Κερ. 
Ε, §. ια). Είδες, άναγνώστα, τήν πρδς οικοδομήν ζαί ε­
πισκευήν τών Εκκλησιών τδ σύνολον φροντίδα τής Αντιβασιλείας*  
άζουε ζαί τά περί τήν εξωτερικήν λαμπρότητα τής 
ελληνικής ιεροπραξίας· «Οστις οίδεν όλως έν τούτω τώ 
(τής Ναυπλίας) ναώ τήν ελληνικήν ιεροπραξίαν κατά τάς άρχάς τοΰ 
4 833, άν ίσως πάλιν έβλεπε τήν αυτήν καί άρχομένου τοΰ εφεξής 
έτους, χαλεπώς καί μόλις έμελλεν αύτήν γνωρίζειν. Καί ταύτην τήν 
ολικήν μεταβολήν ήπίστατο είς καί μόνος άνθρωπος καί έν βραχυτά- 
τω χρόνω κατορθώσαι. Ούτος δέ ήν ό σφόδρα νουνεχής νέος τής Ναυ­
πλίας ίπίσκοπος, ό Μητροπολίτης καί παρά τή ίερα Συνόδω σύμ­
βουλος κύριος Κύριλλος.»—Ζηλωτδς τής παρά τοΰ Μαυρέρου ταύτης 
εύλογίας ζαί λίαν μακαριστός δ σεβάσμιος ούτος Μ ητ ρ ο π ο λ ί τ η ς 
καί έ π ί σ ζ ο π ο ς (ζατά τήν σύντομον δηλαδή έκφρασιν*  τδ δέ 
πλήρες «δ π ρ ω η ν Ααρίσσης Μητροπολίτης, ζαί νέος τής 
Μητροπόλεως Ναυπλίας επίσκοπος, ήτοι τδ αύτο 
καί πάλιν Μητροπολίτης, ώς προείπομεν §. ια). Πλήν αλλ’ ο- 
σον περί τήν ιεροπραξίαν, άμφιβάλλομεν άν δ Μητροπολίτης έπραξεν 
ού μόνον όσην δ Μαύρερος είπεν, αλλ’ ουδέ τήν παραμικράν άλλοίω- 
σιν καί μεταβολήν. Καί δ ιστορικός ή τδν φίλον μητροπολίτην 
έβλεπεν ίερουργοΰντα δεδεζασμένοις ύπ εύνοίχς όφθαλμοΐς, ή έλάλησε 
καί περί τής ορθοδόξου (διότι ταύτην ωνόμασεν έλ λ η ν ι ζ ή ν) 
ιεροπραξίας ώς φρονεί ζαί περί τών τελετών τών κατ’ αύτδν ’Εζζλη- 
σϊών, έν αίς έξες-ι τδ είδος τής ίεροποιίας μεταβάλλειν (άν τύχη) ζατ’ 
έτος μορφήν. Ο δέ τής Ναυπλίας ορθόδοξος Αρχιερεύς διετήρησε διά 
βίου τήν ιεροτελεστίαν δποίαν παρέλαβεν, ά ν α λ λ ο ί ω τ ο ν καί 
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ά π α ρ α χ ά ρ α ζ τ ο ν κ α θ’ δ λ η ν αύτής καί την έ ξ ω- 
τ ε ρ ι κ ή ν και τήν έσωτερικήν λαμπρότητα*  πλήν 
άν ό Μαύρερος εννοεί μέρος τής ιεροπραξίας και τόν χορόν τών 
κο ρ α σ ί ω ν, δν είσήγον οι αλλόδοξοι διδάσκαλοι εκ τών σχολείων είς 
τήν ’Εκκλησίαν καθ’ ©λας τάς επετείους πανηγύρεις (οπότε παρουσιά­
ζει ό βασιλεύς), ίσταμένων αντίκρυ τοΰ θρόνου καί ψαλλόντων τό 
«τ ό ν βασιλέα μας σώσον Ό ε έ» ! (Οοί δ&ν ίΐΐθ Κίη§)’ 
ή άν έννοεί τάς δύω στίχ ας τών ένοπλων στ ρ α τι ω- 
τώ ν (όποιωνδήποτε τό δόγμα, ή χριστιανών, ορθοδόξων τε καί ετε­
ροδόξων, ή έβραίων, κτλ. όποιον υπήρχε τότε συγκείμενον έκ παντοίων 
γενών καί φυλών καί γλωσσών τδ έκ τής Βαυαρίας έλθόν έπικουρι- 
κόν), έστηκότων εκατέρωθεν απ’ αύτών τών βασιλικών τοΰ θείου βή­
ματος θυρών μέχρι καί τής πύλης τοΰ Ναοΰ, καί τά όπλα έπιδεΗ 
κνυμένων πρός τό θορυβώδες κέλευσμα τοΰ ταξιάρχου, χάριν δήθεν 
τιμής, εις δλας τής θείας μυσταγωγίας τάς έπικαιροτάτας στιγμάς ! 
Αν ταΰτα νοεί*  ό Μαύρερος, άλλ’ ή έκ τούτων αμαυρά καί βέβηλος 
λάμψις ανήκει είς τήν διάταξιν αύτής τής ’Άντιβασιλείας, ήτις είσ- 
εφόρησε καί ταΰτα τά θορυβώδη μέν καί τής ίεράς ακολουθίας ταρα- 
κτικά καί πάντη ξένα παρά τοίς εύσεβέσι καί θεατρικά φαντάσματα, 
μηδόλως όμως ψαύοντα μήτε τήν τάξιν καί τό είδος τών ύμνων καί 
προσευχών μήτε τήν άγιστείαν τών ιερών τελετών. II καλά μά τήν 
αλήθειαν καί τά καίρια ωφελείτο ή Ελληνική Εκκλησία, άνισως ή 
φιλόστοργος τής ’Αντιβασιλείας φροντίς ήπτετο (καθώς έπεθύμει) 
καί αύτών τών πατροπαραδότων αύτής τελετουργιών. Καί ταΰτα μέν 
τοσαΰτα· ό δέ Μαύρερος ούδ’ αύτό τό περί τής ’Αθήνησιν οικοδομής 
τοΰ ναοΰ τοΰ Σωτήρος έκδοθέν έν ταίς έφημερίσι διάταγμα παρέλιπε, 
περί ού προείπομεν (Τμήμ. Β. Κεφ. Γ. §. ια)’ άλ)? έσχατον δή καί 
τούτο κατόρθωμα καί σιον αύτό τό κεφάλαιον τών περί τάς έκκλη- 
σίας καθολικών τής ’Αντιβασιλείας μερίμνων έπιδειξάμ,ενος, έπειτα με- 
ταβα ίνει είς τά τών Μοναστηρίων.

ΚΕΦΑΛΑ ΙΟΝ. Ζ'.

Τα περί τών Μοναστηρίων*

§. α. Τα περί τήν κατάργησιν τών Μοναστηρίων ίστορήσαμεν έν 
τοΐς έμπροσθεν (Τμήμ. Β. Κεφ. Γ. §. ς), οώτί διαγράψαντες τά και- 
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ριώτατα μετά συντομίας*  διότι καί τούτο τδ δυστύχημα τής ί^λάδος 
ανήκει είς έκείνας τάς θεηλάτους συμφοράς, δσων τδ μέγεθος ούτε λό­
γος ούτε γραφίς, αύτη δέ μόνη τοΰ πάθους καί τών ές αύτοϋ χαζών 
ή αύτοψία παρίστησιν έναργώς είς τήν φαντασίαν*  καί έν τοις τοιού- 
τοις μάλιστα αληθεύει τδ « δ φ θ α λ μ ο ί άτ τ ί ω ν πιστότεροι))! 
Πρδς δέ τήν θέαν τών τοιούτων δεινών χαί αύτοί πολλάκις οί αύ- 
τουργοί κατανύσσονται τήν ψυχήν καί μετανοοΰσι, πάθος άλογον ή 
άνοιαν αίτιώμενοι, καί πολύ διά στόματος αύτοις τδ «ρ ε χ θ έ ν 
δέ τε νήπιος έ γ ν ω». ’Αλλ’ ό Μαύρερος ιστορεί καί τήν κα- 
τάργησιν τών μοναστηρίων ώς έν τών καλών κατορθωμάτων τής Αν*  
τιβασιλείας δι’όλων σελίδων οκτώ (σελ. 179—187), λέγων καί έν 
τούτοις πάντα μάλλον ή τ’ αληθές. Αιδούμεθα ούδ’ ένοχλοΰμεν τδν 
αναγνώστην πρδς έκαστον άπαντώντες*  έξελέγχομεν δέ μόνας τάς 
προφανεστάτας παραλογίας, καί ταύτας ώς οίον τε συντομότατα.

β. Καί πρώτον αριθμών τά μοναστήρια λέγει ταϋτα περίπου 
400 άνδρών, καί 30 έως 40 γυναικών, ήγουν τά πάντα περίπου 
440.—’Αλλ’ είς τήν ιστορίαν άπεδείχθησαν τά πάντα 524 (Βλ. 
Τμήμ. Β. Κεφ. Δ. §. ζ). Τούς δέ πάλιν μοναχούς (οι τινες (λέγει), 
κατά δυστυχίαν έζων ο ύ μόνον εντός, ά λ λ ά καί έκτος 
τών μοναστηρίων»!!) πρώτον μέν ήρίθμησε χιλιάδας ό­
λα ς δκ τ ώ, προσθείς καί τδ «καθώς λ έ γ ο υ σ ι* πλήν (επιφέρει) 
έ ζ ά π α ν τ ο ς ησαν σ φ ό δ ρ α πολλοί! επειδή μόνον 
έν τή νήσω Αν δρω ή σαν 600». Επειτα λαβών άκριβεστέ- 
ρας (ώς λέγει) πληροφορίας παρ’ ανθρώπων έπιστημόνων (οΰς αύτδς 
διέταξεν ίνα καταστρώσωσι κατάλογον τών τε μοναχών καί μονά- 
στηρίων καί τών εισοδημάτων αύτών), καταγράφει τούς πάντας έν 
μέν Πελοποννήσω 711, έν δέ ταϊς νήσοις 387*  ώστε συναριθμουμέ- 
νων καί τών 600 τής Ανδρου, άποβαίνουσιν οί πάντες 1 698, κατά 
τε τάς ά)νλας νήσους καί τήν τοΰ Πέλοπος. «Μονήν (λέγει) τούς κατά 
τήν ήπειρον Ελλάδα δέν ήδυνήθη βεβαίως μαθεΐν. Εις μόνην τήν ’Ατ*  
τικήν ήκουσεν οτι ησαν 9 μοναστήρια, ολιγάριθμους δμως έ'χοντα 
μοναχούς)).—’Εκ δέ ταύτης (συμπεραίνει) τής συνκρίσεως γίνεται δή- 
λον, δτι δ προειρτμένος τών ό κ τ α κ ι σ χ ι λ ίω ν μοναχών ά- 
ριθμδς υπάρχει λίαν επιτεταμένος!»—Πόσον δμως 
έπετάθη καί παρεξετάθη, σιωπά! Σιωπά δέ και τδν αριθμόν τών μο- 
ναστριών, άορίστως λέγων καί περί αύτών δτι «ήσάν τινες έ- 
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κ α τ ον τ ά X ε ς».—Άλλ’ άν άφ’ ής κατείχε υψηλής περιωπής έβλε- 
πεν ούτως σμκυρώς καί συγκε/υμένως καί παρελογίζετο καί παρηρίθ- 
μει καί τά μοναστήρια καί τούς μοναχούς, ώφειλε καν ΐνα μόνον έγ- 
κύψη είς τήν τότε συνήγορον αύτω καί φίλην εφημερίδα τού Σωτήρος, 
δπου άριθμοΰνται ρ ητώς ν 51 8 μ ο ν α σ τ ή ρ ι α (έξ καί μόνα έλατ- 
τον τής ακρίβειας) μοναχοί δέ 4,1 11, κ α ί 277 μ ον α χ α ί» (α).

§. γ. Τάς δέ τών μοναστή; ίων προσόδους ιδού πώς αριθμεί. Πρώ­
τον μέν καθόλου (λέγει) «τό τεταρτημόριον τής χώρας ό­
λης τής (έλευθέρας) ζΕλλάδος επιγράφεται συνήθως 
είς αύτά τά μοναστήρια».—Λήρος πλατύς! Ούτε τής 
έλλαδικής χώρας έγένετο καταμέτρησις ή αναδασμός, ούτε τών ι­
διοκτησιών κατάλογος (κτηματολόγιο^) ύπήρχεν έτι καθεστηκώς, 
άλλ’ ούδ’ αύτά τά όρια τού Κράτους ήσαν επ’ αύτου τετερματισμένα 
(μόλις κατεστάθησαν τω 1835)· οί δέ προ τής έπαναστάσεως κρα­
τούντες τής χώρας Τούρκοι μήτε χωρομέτραι τινές ήσαν αγαθοί, καί 
πολιτειογραφίαν ούδεμίαν είχον έκδεδομένην*  πότε λοιπόν καί πόθεν 
έξεχύθη καί έκράτησεν είς τήν συνήθειαν αύτη δή ή μόνας τοΰ Μαυ- 
ρέρου τας άκοάς περιβομβήσασα τ ε τ α ρ τ η μ ο ο ι α ί α φήμη; τού­
το πάλιν αύτός οίδεν ό παράδοξος τ ε ρμι ε ύ ς, δστις, καν έπί τής 
Αντιβασιλείας ούκ έχωρομέτρησεν (ώς ώφειλε) τήν Ελλάδα, χωρονο- 
μεΐ όμως ήδη καί τεταρτίζει, καί τών κυρίων μηδέν είδότων, 
«επιγράφει τά ονόματα αύτών έπί τών γαιών 
αύτών»! Εφεξής δέ καταγράφει κχί τάς προσόδους, όσας εκ τούτου 
δή τού τεταρτημόριου τής χώρνς όλης (3βδ θΓπηιΙδ υπά ΒοιΙθηδ!) 
εκαρπουντο τά μοναστήρια. «Κατά τούς πίνακας (λέγει) τούτους (τής 
ύπο τών επιστημόνων ανδρών γενομένης καταγραφής) εύρέθησαν έν 
μεν Πελοποννήσω 711, μοναχοί καθαρόν κατ’ έτος εχοντες εισ­
όδημα 214,800, ταλλή ρ ω ν ισπανικών, ήτοι ενός έ κ α- 
τ ο μ μ υ ρ ι ο υ και 288 χιλιάδων καί 800 δραχμών (έκ τούτων 
λέγει άνήκον είς μόνον τούς 1 4 καλογήρους του Μεγάλου Σπηλαίου 
τεσσαράκοντα χιλιάδες ισπανικών τ α λ λ ή ρ ω ν ε ί σ ό- 
δ η μα). Οι δέ κατά τάς νήσους μονάζοντες 387 (χωρίς τών 60 τής Αν­
δρου) έκαρποΰντο κακεινοι πλούσιον κατ’έτος εισόδημα 130,530 ταλ­
λή ρ ων ί σ π α ν ι κ ώ ν, ή τ ο ι 621,180 δραχμών. Τών δέ, τέλος,

(α) Βλ. Σωτήρ. ’Αριθμ. 27. ετ. 183ί*
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κατά την ’Αττικήν μοναστηρίων οί ολιγάριθμοι μοναχοί εΐχον κατ’ 

έτος 40,000 ισπανικά τ ά λ λ η ρ α, ήτοι 480,000)) (ήθελε 
γράφειν 240,000) δραχμάς» (σελ. 179—180).—Καί λοιπόν κατά 
τούτον τον βέβαιον τών πινάκων υπολογισμόν οί έν Πελοποννήσω 
και ταις νήσοις καί κατά την ’Αττικήν μοναχοί πάντες έκαρποΟντο 
κατ έτος πρόσοδον τδ σύνολον 358,330 ταλλήρων ισπανι­
κών, ήτοι δύω εκατομμυρίων καί 149 χιλιάδων καί 
980 δραχμών. Αξιόλογος ποσότης, καί οιαν μόλις ίσως πάλαι 
ποτέ κατά την Ισπανίαν η καί την ’ΐταλίαν έκαρπουντο τά πολυ­
τάλαντα μοναστήρια 1 ’Αλλ’ άν, ω Μαύρερε, καί τά μοναστήοια της 
Ελλάδος, ή καθώς λέγεις, οί μοναχοί (διότι παρά σοί ούδέν διαφέρει 
είτε τών μ ον αστηρίων είσίν αί πρόσοδοι, είτε τών μοναχών!) 
άν, λέγω, καί τά μοναστήρια της Ελλάδος ειχον οσας έπί τών πινά­
κων ήρίθμησας ετησίους προσόδους, δια τί λοιπόν δεν άπήτησας ύστε­
ρον ακριβή καί βαρείαν παρά τής έπί τών Εκκλησιαστικών γραμμα· 
τειας ευθύνην, όποτε σοι κεφάλαιον έκ τής 400 μοναστηρίων έτησίως 
έκμισθωθείσης επικαρπίας παρέίωκεν ο λ ας καί μόνας 1 60 χι­
λιάδας δραχμών; ϊί μήπως εύρες πάλιν είς τούς πίνακας ότι 
τά μεν δύω έκατομμύρια τών προϋπολογισθε'ντων εισοδη­
μάτων άνήκον είς μόνα τά 83 διατηρηθέντα μοναστήρια, είς όλα δέ 
τά καταργηθέντα 396 μόνον 1 60 χιλιάδες καί μηδ’αύταί Ο­
λόκληροι ·, (βλ. Τμήμ Β. Κεφ. Α. ζ)*  ή μήπως, τέλος, αντέγραφες 
έκ πινάκων ή καί λογαριασμών ημαρτημένων (καθώς καί τάς 40 
χιλιάδας ταλλήρων έξίσωσας άνωτέρω πρδς 480,000 δραχ­
μών) ανθρώπινα παθών; Τούτο φαίνεται πιθανώτατον, καί μάρτυς 
πάλιν ό Σωτήρ, οστις παρά πολύ παρά σέ μετριώτερον καί τής αλή­
θειας εγγύτερον είκοτολ.ογών ύποτίθησιν έζ έκαστου τών 517 μονα­
στηρίων, ώς μέσον όρον, έτησίαν πρόσοδον 4 000 δραχμάς, καί συν­
άγει κεφάλαιον μόνας 517,000, δραχμών (α).

§. δ. 0 δέ φοβερός τών μοναχών λογοθέτης άφ*  ού τοσοΰτον έξη- 
κρίβωσε τάς τών μοναστηρίων προσόδους, έπειτα διαμνημονεύει καί 
όπως ταύτας οί μοναχοί κατεσπατάλων καί κατεσπάθων είς τούς 
συγγενείς αύτών (!). «Οθεν (έπιφέρει) έ'ργον ύπήρχεν εύκταιον ίνα τά 
τοσαΰτα εισοδήματα ίιαχειρίζωνται κάλλιον καί ώφελιμώτερον» —

(α) Βλ. Σωτήρ. Άριθμ. 27. έ'τ. 1834.
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«ΐϊδη (λέγει) ή έν Αργεί εθνική Σ,νέλευσίς είχε διαταξασα τον Κυ­
βερνήτην (τώ 1 829), ίνα φροντίση περί τών πλουσίων τούτων προσ­
όδων, διευθετήσας αύτάς πρδς δφελος τών ’Εκκλησιών και τών σχο­
λείων, καί καταστήση πρδς τοΰτο τδ τέλος τ α μ ε ΐ ο ν έ θ ν ι κ ο ν. 
άπρεπε λοιπόν ίνα τδ ψήφισμα τούτο έκτελεσθή». (καί ύποσημειοΐ) 
«Οτι τδ δίκαιον τής ιδιοκτησίας τών μοναστηρίων ώφειλεν άνεπαφον 
τηρηθήναι, διαμένον και σωζόμ,ενον παρά ταΐς ’Εκκλησίαις καί τοίς μο- 
ναςηρίοις, τούτο καί καθ’ εαυτό πρόδηλον. Ούτε λοιπόν ή Εθνική Συν· 
έλευσις ούτε ή ’Αντιβασιλεία (ήτις μόνον έξετέλεσεν έν γένει τδ ψή­
φισμα τής εθνικής Συνελεύσεως) ούδολως προύχώρησε περαιτέρω».— 
Αλλ’ ή μέν έν Αργεί Συνέλευσις (άπαντώμεν) αληθώς καί βεβαίως 
άθικτον άφήκε καί άνεπαφον παρά τοίς μονα­
στήρι οις σωζόμενοντδ δίκαιον τής ιδιοκτησίας*  
διότι ούδέν έτερον έψηφίσατο περί τούτων, εί μή τά εφεξής*  κα) Ν ά 
διευθέτηση ή Κ υ β έ ρ ν η σ ι ς μέ τήν σύμπραξιν τής Γερου­
σίας τά έντδς τής ’Επικρατείας εύρισκόμενα ιερά καί φιλάνθρωπα 
καταστήματα, ώστε νά συνεισφέρουν δ ι’ δ λ α ς αύτάς 
(τάς πρδς βελτίωσιν τών ’Εκκλησιών καί τής παιδείας) υπηρεσίας. 
Και β) Νά συστήση (ή Κυβέρνησις) Γ α ζο φυλ ά κ ι ο ν ύπδ τήν 
ιδίαν της άμεσον διεύθυνσιν, είς τδ όποιον θέλει άποτίθεσθαι τά 
άπο τών κληροδοσιών καί τά άπδ τών ιερών καταστημάτων συλλε- 
γόμενα χρήματα (Αρθρ. α καί β), προσδιωρισμένα έξηρημένως εις βελ- 
τίωσιν τοϋ ιερατείου», κτλ. κτλ. (Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. Ε. §. α). Ορί­
ζει λοιπόν τδ ψήφισμα ρητώς καί καθαρώς ίνα τά εισοδήματα 
τών ιερών καταγωγίων (μονας-ηρίων, μετοχίων, έκκλησΐων) καί 
τά τών φιλανθρωπικών (οιον νοσοκομείων, πτωχοτροφείων, 
κτλ. άν ήσαν τινα τότε, ή καί μετά ταϋτα έμελλον ίδρυθησεσθαι 
κατά τόπους) διευθετηθώσι (λόγω οικονομίας) καί διαταχθώσιν 
ούτως, ώστε αύτά τ ά ιερά καί φιλάνθρωπα καταγώγια 
(σ ω ζ ό μ ε ν α δηλαδή καί δ ι α τ η ρ ο ύ μ ε ν α έξ αύτής αύτών 
τής ιδιοκτησίας) συνεισφέρωσι κατ’ έτος καί είς βελτίωσιν τών Εκκλη­
σιών καί τής παιδείας (καθώς ένια τών μοναστηρίων συνεισέφερον καί 
άλλοτε αλλαχού καί κατ’ αύτήν τήν Ελλάδα έπι τοϋ Κυβερνήτου. Βλ. 
Τμήμ. Α. Κεφ. Ε. §. ζ'. Ταϋτα δέ κατ’ έτος συνεισφερόμενα άποτίθη- 
σι τδ ψήφισμα είς γα ζ οφ υ λ ά κ ι ο ν (ταμείων εκκλησιαστικόν) 
ίδιον καί ιερόν καί άμικτον πρδς τάς δημοσίους προσόδους, καί άδέ' 
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σ π ο τ ο ν ύπο την άμεσον της Κυβερνήσεως δι­
εύθυνσήν διαμε'-ον προς βεβαιοτέραν ασφάλειαν καί χρήσιν τών 
χρημάτων ορθήν. Ταΰτα λεγει και νοεί τδ ψήφισμα. Και μαρτυροΰσι 
α) αύτος ο Κυβερνήτης, δστις μνημονεύων τοΟ ψςφΓμχτος καί ασχο­
λούμενος εις πόρων εύρεσιν, έζήτει δϊ εγκυκλίου προς τούς επισκόπους 
τής Επικράτειας έπιστολής στατιστικάς πληροφορίας περί 
των ιερών καταστημάτων, άτινα δηλονότι έμελλον συν- 
εισφερειν είς σύστασιν σχολείων κτλ. καί είς αύτάς δέ τάς προς τούς 
Αρχιερείς οδηγίας προτρέπεται αυτούς είς τή ν π ε ρ ί τ ά ά ν δ ρ ώ α 
μοναστήρια καί τούς παρθενώνας ευταξίαν 
έπαγρυπνειν (Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. Ε. §. β. γ). Καί πάλιν δι’ 
άλλης έγκυκλίου τής Γραμματείας τής Δικαιοσύνης διέταττε τά δι­
καστήρια, ινα προς ατεύωσι τά κτήματα τώνίερών 
μοναστηρίων, καθδ συντελεστικών καί προς σύ- 
στασιν σχολείων τού κλήρου εκπαιδευτικών (α). — β) II έν Αργεί Ε, 
Εθνική Συνέλευσις ωσαύτως έζήγει τδ ψήφισμα, διορίζουσα τήν Νομο­

θετικήν εξουσίαν ΐνα κανονίση τά εισοδήματα τών ιερών καταστημάτων 
π ρ δ ς δ ι α τ ή ρ η σ ι ν α ύ τ ώ ν τ ε τών καταστημάτων, 
καί τών εις αύτά μοναζόντων ή λειτουργούν- 
τ ω ν, καί προς έ κ π α ί δ ε υ σ ι ν τής νεολαίας (Βλ. Τμήμ. 
Α. Κεφ. Τ. §- ια).— γ) Ωσαύτως καί ό έπί τών Εκκλησιαςικών Τραμ 
ματεύς Ριζος προς τήν ^ν Προνοία Συνέλευσίν δημηγοριών ήθελε καί 
αύτος τά μοναστήρια συντελεστικά προς τήν άναγέννησιν του 
έθνους (σωζόμενα δηλαδή καί διατηρούμενα. Βλ. Τμήμ. Α. Κεφ. Ε. 
$. ιγ). Ούτως έξήγουν οί Ελληνες τδ ψήφισμα καί τοιαύτην ήθελον 
τήν έκτέλεσιν αύτου. ΙΊ δέ τούτο (καθώς δ Μαύρερος είπεν) έκτελέσασα 
Αντιοασιλεία πώςάρα καί έξετέλεσε, καί τί προς τούτο διέταξε; «Παν- 
τ α τ ά μ ο ν α σ τ ή ρ ι α κ α ί τ ά μ ο ν α σ τ η ρ ι α κ ά κτήματα 
(τών τε ήρημωμένων μοναστηρίων καί τών μοναχούς έχόντων έλάτ- 
τονας τών 6, ν ά π α ρ α λ η φ 0 ώ σ ι ν ύ π δ τών Ν ο μ α ρ χ ώ ν 
είς λογαριασμόν τής Επικράτειας. — Οί μοναχοί 
νά μετατεθώσιν είς άλλα διατ/ρηθη υόμενα μοναστήρια.—Τά εισοδή­
ματα νά διευθύνωνται είς τδ έθνικδν ταμείο ν,

(α) Είς άνέγερσιν και διατήρησιν ναών, σχολείων, νοσοκομείων κτλ. έταξε και 
άλλους πόρους ό αοίδιμος Κυβερνήτης. Βλ. Ψήφισμα η, άριθμ. 602 έτ. 4 830. 
Φεβρ. 4 πρβλ. και Άθηνάς άριθμ. 374. έτ. 4836.
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τό όποιον θέλει κρατεί ιδιαίτερον λογαριασμόν (ώς άνηχόντων δηλα­
δή είς τδ ταμείον τδ εκκλησιαστικόν) ζτλ. ζτλ. (α). Ταύτα δή καί τά 
τοιαΰτα διατάσσουσα η ’Αντιβασιλεία, ώ Μαύρερε, μών τδ ψήφισμα 
της Συνελεύσεως έξετέλει ; ή παν τουναντίον, έ β ε β ή λ ο υ μεν τά 
μοναχών έρημα μοναστήρια, έ ζ η ρ η μ ο υ δέ τά κατωκημένα, διώ- 
κουσα και διασκεδάζουσα τούς μοναχούς, έ δ η μ ε υ ε δέ ζαί ταύτα 
ζαί πάντα τά έν αύτοί; τώ Θεω καθιερωμένα, παραλαμβάνουσά πάντα 
συλλήβδην καί ρητώς- «είς λογαριασμόν της ’Ε π ι ζ ρ α- 
τ ε ί α ς» ; Το έθνικδν ψήφισμα έξετέλει ή την ψήφον τής έ π τ α­
μελούς έ π ι τ ρ ο π ή ς, ήτις πρώτη ζαί μόνη (καθώς έκφράζεται 
ζατά λέξιν) «έκρινεν ά ν α γ ζ α ι ό τ α τ ο ν ζαί ώφ,ελι.-μώ- 
τατον τήν τελείαν άφαίρεσιν τών κτημάτων 
τών μοναστηριακών»; (β). ί’παγε νυν ζαί κράζε όσον θέλεις 
(κζθό νομικός), ότι καί ή ’Αντιβασιλεία καθώς καί ή Συνέλευσις (!) 
ού παρεβη το ά ν α παλλ ο τ ρ ί ω τ ο ν δικαίωμα τής ίεράς 
ιδιοκτησίας. Πολύ, (ούχ’ όράς ;) πολύ παρωμοίαζον τής έθνικής 
Συνελεύσεως καί τής ’Αντιβασιλείας οι· σκοποί! ’Αλλά σιωπώμεν’ ί- 
κανώς έλάλησαν, καί διαλαλήσουσιν είς αιώνας καί ταύτην τήν άσε- 
βεστάτην αδικίαν αύτά τά πράγματα, φωνήν ά φ ι έ ν τ α.

§. ε. Προβάλλει ο Μαύρερος οτι ησαν κ αί έρη μα μο^ 
σ τ ή ρ ι α (καθώς καί ησαν). ’Αλλ’ άν ίσως περί τούτων Έλληνες 
έψηφιζο^ έγνώριζον ζάλλιον παρ’ αύτόν, όπως έδει ζαί ταύτα οίζονο- 
μείν, είς ά μέν μετοιζίζοντές τινας έκ τών πολυπληθών μοναστη­
ρίων μοναχούς, τά δέ πλείστα ζαθιστώντες μετόχια τών πλησιό­
χωρων ζατοιζουμένων μονών, ή καί προ'κοδοτοΰντες έζ αύτών τάς 
πενομένας πλησίον έπισκοπάς*  τινά δέ πάλιν παρακείμενα τοίς χω- 
ρίοις έχρησίμευον άν ζαί είς σχολεία διά τά παιδία τών χο>ριανώνΤ 
δπου ταύτα εύσεβώς καί ζοσμίως παιδαγωγούμενα καί είς τούς θείους 
ναούς έφοίτων άν καθ’ ημέραν, καί τής έκζλησιαστιχής προσευχής καί 
διδασκαλίας και τής εζ αύτής πηγαζούσης ηθικής έγίνοντο τρόφιμα. 
Προβάλλει καταχρήσεις τινών μοναχών. Καί πρδς τί λοιπόν καθίστα. 
οικονομους έπι τών μοναστηρίων, εί μή πρδς θεραπείαν τών τοιούτων, 
άς περιεσάλπιζε, καταχρήσεοον; αλλά καί αύτών τών κατά τόπους 
επισκοπών ούχ ύπήρχεν έν τών καθηκόντων καί ή θεοαπεία τών τοιι>ό-

(α) Βλ. τδ Διάταγμα έν Τμήμ. Β. Κεφ. Γ. §. ζ. σελ. 23ί.
(6) Βλ. 'Έκθεσιν έν Τμήμ. Β. Κεφ. Λ. §. ε. σελ. 460.



286 —
*Των παρεκτροπών; Δικαιολογείται οτι ζαί οί έξοιχισίέντες μονά­
χοι «προσετάγησαν ίνα μεταβώσιν *ίς  τά διατηρούμενα». Εύχολον 
πράγμα. ’Αλλ’ η προσταγή αύτη πρώτον αντιβαίνει εις Τούς ιερούς 
κανόνας, οίτινες άφορίζουσι χαί τούς ΧαταλιμπάνονΤας την ιδίαν αύ­
τών μονήν χαί τούς όσοι δέχονται τούς τοιούτους είς άλλο μοναστή- 
ριον (α). Καί αύτοί δέ οί μοναχοί πρό< Θεόν ύπέσχοντο ζαταμείναι 
μέχρι τελευτής είς τό ιερόν καταγώγιου, όπου τό πρώτον εχαστος ά- 
φιερώθη εθελοντής*  έχει τό πρώτον έξεφώνησεν «ήγάπηχα Τον 
Κύριόν μ ο υ »*  χαί έχει «δουλεύσειτφΘεωείς τόναίώ- 
ν α)) (β). ^Επειτα ή προσταγή υπάρχει καί παντελώς απάνθρωπος καί 
ώμή. ’Εκβάλλονται οί μοναχοί έκ τών αρχαίων αύτών ηθών ζαί συν& 
ηθειών, ώς άν ήσαν σκεύη τινα μετακομιστά, ή δένδρα μεταφυτευτά, 
ή σώματα ανδράποδα, μεταγγιζόμενοι από χωρίου είς χωρίον, ίνα με- 
ταμάθωσιν άλλα ήθη καί ιδιώματα, άπλαστοι άνθρωποι καί απλοϊκοί, 
έννεάσαντες ήδη καί έναχμάσαντες, οί δέ καί έγγεγηρακοτες είς τάς 
φίλας αύτών εστίας, καί έξ απαλών ονύχων ύπηρετηκότες είς τό μο- 
ναστήριον, ώς άν είς οίκον πατρικόν (γ).— Τ ρ είς μόνον μοναχούς 
έγνωμοδότησεν ή Σύνοδος ώς έσχατον όρον τών διατηρηθησομένων μο­
ναστηρίων· έξ αυτούς διώρισεν ή Κυβέρνησις (ίνα πλείονα έρη- 
μωθώσι)*  καί ταύτην τής Συνόδου τήν γνώμην ό Μαύρερος σιωπά (δ).

(α) Βλ. Καν. τής Ζ. Οίκ. ιθ. καί τής ΑΒ. γ. Καρθαγ. πη. κτλ.
(ό) Έξόδ. κ«. ς, καί Θεοδώρητ. αύτοθ.
(γ) Βλ. Άθην. άριθμ. 263. έτ. 4 835. Αύγ. 2. σελ. 4010.
(δ) Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Γ. §. η. σελ. 235. Άλλα καί αυτή ή ιερά Σύνοδος,· 

ήτις έγραψεν (ή υπέγραψε) τήν γνωμοδοσίαν εκείνην, καθ’ ήν παρέδωκε καί αυτή 
τά έρημα μοναστήρια «είς τήν κυριαρχίαν τής Κυβερνήσεως», προσ- 
έθηκε καί δτι«έγνωμοδότησε κατά μέτρα σύμφωνα κατά πάν­
τα μέ τδ ψήφισμα τής έν "Αργεί Συ νε λ ε ύ σ ω ς» (!). Καλά δή 
συμφωνούσι τά κατά διάμετρον ίναντία καί πρδς εκείνο καί προς τους ιερούς 
κανόνας (τής Δ, κς. τής Ζ. ιβ. κτλ.) καί πρδς αυτά τά διατάγματα τών αοιδί­
μων Αύτοκρατόρων (Βλ. Εβυηεΐιν. 1α8 ΒΓδΟοο-Γοιηηη. 443—448 πρβλ.
καί ρ8£. 205). Άλλ’ άν ταύτα πάντα ούκ ένεθυμήθησαν οί ιεροί εκείνοι Συνοδι­
κοί, πώς ούκ εφριξαν καί αύτοί καί οί τούτους ουνελάσαντες πρδς τήν παράνομον 
γνωμοδοσίαν πολιτικοί τάς φοβεράς καν έκείνας καί δικαίας άράς; «Μέσον Θεού 
καί ανθρώπων φραγμού εθέντος, δν ού παρελεύσεται εύσεβής, άνθρωποι μεν τοΐς 
ήμετέροις χρησόμεθα, Θεδς δέ τά άνατεθέντα αύτω έξει ακίνητα*  καί πάντο)μος 
χειρ τούτων ούχ άψεται. Καί εί τις, δέσποτα καί Θεέ, τδ από τούδε χεΐρας τολ-
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Αλλα παραλείποντες τάς τοιαύτας ματσ ιολογίας λέγομεν τελευταίο^ 
ότι ή Κυβέρνησις διά της καταργήσεως τών Μοναστηρίων ού μόνον 
ίπραξεν εναντία πρός δ προβάλλει ψήφισμα της εν *Άργει  Συνελεύ- 
σεως, αλλά και αύτο τδ οπωσδήποτε συσταΟέν και προσαγορευΟέν εκ­
κλησιαστικόν ταμείον ηδίκησε τά μέγιστα, και άφειλε 
την πτωχήν Ελλάδα τούς κρατ ιστούς καί μον'μωτάτους πόοους είς 
διατήρησιν τών κοινωφελών καταστημάτων. Ποιους άμιλλωμένων εκ­
μισθωτών συναγωνισμούς, η ποιους εργατών βραχίονας ηλπισεν εύρείν 
η Κυβέρνησις καρποφορωτέρους καί φ λοπονωτέρους παρ’ αύτούς τούς 
μοναχούς ; τούς υπέρ πάντα μέν άνδράποδα παραμονιμωτέρους, ύπίρ 
παντας δ οίκοδεσπότας οικονομικότερους εις τάς ιδίας αύτών μονάς· 
οίτινες εΟεώρουν την ύπαρζιν τών ιερών σκηνωμάτων ώ; ιδίαν εαυτών 
ύπαρξίν, ώς άγωνιστηριον της ψυχικής αύτών σωτηρίας, ώς ζωής ελ­
πίδα τής νυν καί τής μελλούσηςί οίτινες έπίστευον βεβαίως δτι κο- 
πιάζουσι διά τον Θεόν, είς ον φέροντες εαυτούς καί τά εαυτών άπαν­
τα καθιέρουν διά βίου, φυλάττοντες, καλλιεργουντες, αύςάνοντες, έκ 
του μηδενός πολλάκις ίιά μόνης τής φιλοπονίας έκπορίζοντες τάς 
ίεράς προσόδους (η τις άλλος παρ’ αύτούς διετήρησε διά τοσούτων αιώ­
νων οσα έπελθών ο Μαύρερος έπ’ έσχατων τών χρόνων ήρίθμει καί 
έστάθμιζε καί έδημευέν, ώς άν τ:ς κληρονόμος τών θείων δικαιωμά­
των;) ! Ποιαν η διπλήν δ ε κ ά τ η ν, ή καί τριπλασίαν, καί τε­
τραπλήν είς τό ταμειον εισφοράν διαταχ&έντες έμ, λλον άντιλέγειν ί 
καί τινας ούκ οώ ύπέμειναν κόπους, άν έμάν&α*ον  οί τάλανες, δτι

μησει επιβαλεΐν τοις προαφιερωθεισιν, ή καί έσαΰθις άνατεθησομένοις ίεροΐς και 
θειοις κειμηλίοις και έπίπλοις και σκεύεσι, ταΐς σεπταΐς καί άγίαις έκκλησίαις 
σου, μη ΐδοι φως έν ήμερα επισκοπής σου, μή άνατείλ;ι ήλιος έπ’ αυτόν πρωι­
νός, μή τυχοι μήτε ενταύθα τής σής βοήθειας, μήτε έκεΐθεν τής σής άντιλήψεως*  
άλλά πανταχοθεν έσται άπερισκόπητός σοι καί άπεριφρούρητος! (Διάταγμα ’ Α­
λεξίου τοΰ Κομνην. βλ. ΕθοηεΙαν Ιυβ Οι π^σο-τοπι. ρπ# 426). Καί πα'λιν «Κι τις 
θελήσει διά φιλοχρηματίαν ήδι’έτέραν τινά αιτίαν καταφρονήσαι τών 
διωρισμενων» (περί τοΰ μενειν ασφαλή τά δικαιώματα τών απανταχού εκκλησιών 
έπί τή κατοχή τών ακινήτων) «πρώτα μέν τό τής αγίας Τριάδος φέγγος, δτε 
παριστάμεθα (γρ. παραστησόμεθα) τω φοβερω βήματι, μή θεάσηται*  έκπέσοι δέ 
καί τής τών χριστιανών μερίδος, ώς ό Ιούδας τής Δωδεκάδος*  προσεπιτού’οις 
καί τήν άράν έπισπασηται τών άπ’ αίώνος προκεκοιμημένων πρωτοτόκων άγιων 
δικαίων καί θεοφόρων ημών πατέρων» (Χρυσόβουλ. Μανουήλ τοΰ Κομνηναΰ έν 
ΕσιιηεΙδν, ίΐυίά 4 —4 ϋ2).
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εμελΛον καταστραφήσεσθαι αί άγιαι αύτών μοναί, δι’ ας έγχατέλιΐΐΟΜ 
καί οικίας ζαί γονείς καί αδελφούς καί τού ζοσμου τάς εύπαθείας; Επί 
τής Τ ο υ ρ κ ο ζ ο ατ ί α ς πολλάζις έμαστίζοντο ύπό τών τυράννων, 
καί νύκτα καί ημέραν ήγωνίζοντο καί έμάχοντο προς άπαντα τά στοι­
χεία, εϊπερ δυνηθώσι διατηρήσαι το τής εύσεβείας άσυλον, οπού καί 
ζένοι παντοίοι καί παροδίται εύρισκον παραμυθίαν καί στέγην καί 
τροφήν, καί αλλόφυλοι καί ομογενείς. Αλλ’ ήδη αύτοί μέν έξηλάθη- 
σαν έκ τών ιδίων αύτών μονών, ώς άν τινες αλλόφυλοι φθορείς, ή λη^ 
σταί καί τοιχωρύχοι*  τάς δ’ήπιοδώρους έκείνας τροφούς καί εύεργ:- 
τι&ας εστίας, ας καί Τούρκοι καί ’Αλβανοί ζαί Φράγγοι ^υνάσταΐ δι’ 
ίλης έσεβάσΟησαν τής αιχμαλωσίας, βλέπουσιν οί ίίλληνες ίσταμένας 
ερήμους, ώς σκηνάς έν άμπελώνι μετά τόν τρυγη­
τόν, ζαί πολ^υειδώς βεβηλωμένας έπί τής Κυβερνήσεως 
τής έλευθέρας Ελλά^ος’ τά δέ κτήματα έκμισθοΰνται, 
καθώς έξεμισθώσθησαν, ζαί καρποφορούσαν είς τό ταμείον δ,τι έζαρ- 
ποφόρησαν, καθώς ειδού εν έν τοίς προηγουμένου (α).

ς· Τελευταίον, ό Μαύρερος ίστορήσας οτι τά (κατ’ αύτδν) 400 
μοναςήρια ζατεβιβάσθησαν είς μόνα 82*  «ά λ λ ά (προστίθησι) καί ού­
τος ό αριθμός υπάρχει μεγάλος είς τήν κενήν κα­
τοίκων Ελλάδα» (β).— Πολύ πάντως ήθελεν όλιγώτερα καί 
μόλις δέκα γοΰν ή πέντε ζαταστήσαι τά μοναστικά καταγώγια, 
όπως τάχιον ζαταντήσφ πρός δν προέθετο σκοπόν, τήν παντελή τού 
μοναχικού τάγματος καταστροφήν. Τούτο δέ καί αύτή πρότερον, ήν 
αύτός συνέστησεν, ή έπταμελής Επιτροπή παρηνίξατο (Βλ. Τμήμ. 
Β. Κεφ. Α. σελ. 1 23, 1 44 ζαί όπισθ. σελ 78 125, 1 30), ζαί ή ’α- 
θηνα δέ μετά ταυτα διεζήρυξε Ιαμπρα ζαί γεγωνυία τή φωνή (γ). Ο

(α) Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Δ. §. ζ. 4Ο δε Μαύρερος (σελ. 4 82—483) διατείνεται 
οτι το εισόδημα τής κατά το πρώτον έτος έκμισθώ^εως τών μοναστηριακών επι­
καρπιών (αί 460 χιλιάδες) κατά βεβαίους λ ο γ α ρ ι α σ μ ο ύ ς (!) ά ν έ- 
6η μέχρι τών 400,000 δραχμών! και κατεξελέγχει τήν Άντιβασι- 
λείαν ότι κακώς διεχείρισεν έφεξής (μετ’ αύτδν) τήν έκ τών μοναστηρίων πρόσ­
οδον! ” Αξιος καί τίμιος καί δ κατελέγχων καί οί κατελεγχόμενοι*  «πάντες 
ούτοι τέκνα έ λ ε γ μ ο ύ >, !

(β) Μο«Γ€Γ 2. Βά. ρίΐ$. 18·2
(γ) «Απαιτούνται» (λέγει ή διατριβή*  συγγραφέαςδέ ταύτης λέγεται ο ιερομό­

ναχος Φαρμακίδης ό καί τής έπταμ,ελούς γ.ενόμενος είς) «Απαιτούνται μονάχοι 
άπο τήν ίεράν θρησκείαν μας- όχι*  ούτε οί Απόστολοι τούς εδημιουργησαν, αλλ’ 
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σέ Μαύρερος χαί τα περί τών διαλυδεντων γυναικείων μοναστηρίων 
ίστορών, έπιγάννυται τερπόμενος, δτι χατά πρότασιν τής ( ούτω 
διαταχθείσης ) Συνόδου συνεχωρήθη και εις τάς νεωτέρας 
και είς τάς πρεσβυτέρας τών40 ετών μοναχά;, 
ίνα πάλιν έπιστρέψωσιν είς τδν κόσμον — καί 
αί πλείσται, αί νέαι μάλιστα, έπανήλδον είς 
τδν κόσμον, καί ζώσιν ήδη κ α τ’ ενοχήν είς τάς 
νήσους λίαν χρήσιμοι π ο λ ί τ ι δ ε ς (α). — Ούτως δ φι­

ούτε τέλος πάντων είς τούς αρχαίους χρόνους τής Εκκλησίας μας ησαν είς τούς 
χριστιανούς γνωστοί» Μόλις περί τά μέσα τής γ. έκατονταετηρίδος, ώς βλέπομεν 
είς την Εκκλησιαστικήν ιστορίαν, έκατοίκησε τήν έρημον Παύλος ό ερημίτης 
και περί τάς άρχάς τής δ'. ό Αντώνιος ό έπικληθείς μέγας* * και αύτδς έπέσυρεν 
αρκετούς ώς μαθητάς καί δοκίμους είς τήν Αίγυπτον* άπδ τήν Αίγυπτον έξηπλώ- 
θησαν είς την Λιβύαν, Παλαιστίνην, Συρίαν, Ασίαν και Αραβίαν.—- Σημειωτέου 
δε ©τι είς τήν Ελλάδα, όπου κατά πρώτον άνεπτύχθη λογικώςο χριστια­
νισμός, τδ μοναχικόν τάγμα δέν είχε τότε χώραν»—-Ποια δέ ήτον ή ρίζα καί 
η γένεσις τών μοναχών τούτων ; άν έξετάση τις τήν ιστορίαν, ίσως θέλει εύρεί 
την ρίζαν καί τήν γένεσιν ταύτην τών αγίων μοναχών μας είς τούς αιρε­
τικούς τούς λεγομένους έγκρατίτας! Καί άναμφιβο'λως, δέν ήμ- 
πορούσε νά ήναι σύμφωνον μέ τά αληθή δόγματα τής ίεράς θρησκείας μας παν 
δ,τι άντίκειται είς τά ευαγγελικά και άποστολικά δόγματα, και είς εκείνα τής 
αγίας Γραφή:, ακόμη καί είς αυτά τά μυστήρια τής Εκκλησίας μας* εκείνο, τδ 
έποίον είναι δλως εναντίον αύτού τού σκοπού τής άπδ τδν θεόν πλάσεως τού 
ανθρώπου, τού δ η μ ι ο υ ρ γ ή σ α ν τ ο ς αύτδν άρσεν καί θήλυ, καί τού είπόντος
*α ύ ξ ά ν εσθε καί πληθύ νεσθε», καθώς καί τδ «ού καλόν είναι τδν άνθρω­
πον μόνον, κτλ. ’Αλλ’ οί διασωθέντες είς τήν πολιτείαν μας μοναχοί εύρέθησαν, 
θέλουν μάς είπεΐ τινες, τί να γένωσι τώρα; Νά ακούσουν τδ βασιλικόν διάταγμα* 
νά π ερ ι ο ρ ι σ θ ο ύ ν ε ί ς ολίγα μοναστήρια, οπού νά ζήσουν τούλάχι- 
στον είς τδ εξής, καθώς υπεσχέθησαν ενώπιον τής ε ί κ ό ν ο ς τ ο © ’ Ιησού, 
άπεφάσισαν νά άφήσουν τδν κόσμον καί τδν ανθρώπινον βίον. — Νά άπομακουν- 
θούν δλως διόλου άπδ τάς πόλεις κατά τόν κγ' κανόνα τής Δ. Οικουμενικής, καί 
προ πάντων νά προσέχουν νά μη παρακινούννέους ν ά ά κ ο- 
λουθήσουντδν βίοντων* κτλ. Άθην. άριθ. 4 52. έτ. 4 83ί. Τουν» 4 3. 
σελ. 609.

(α) Μη:γ?γ 2 Β<1. ρ. Ι85. —Εφεξής ιστορεί ώς πράγματα καί τά μόνον δια- 
ταχθέντα καί μηδέποτ’ έκτελεσθέντα, έν οίς καί τά κατά τήν Αουκούν καί Ατ­
τικήν λόγω μόνω διορισθέντα γυναικεία έξ άνδρώων μοναστήρια (Βλ. Τμήμ.- Β« 
Κεφ. Δ. §. ε), και οτι καθόλου «διά τών (ώς επαινείται) λίαν ε ύ ε ρ γ ε- 
τικών ορισμών (τού περί τών γυναικείων μοναστηρίων Διατάγματος)

ΤΟΜ. Γ\ 19.
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λοπολίτης έξουσιχστής της Ελλάδος, ερωτι της κοινής ωφελείς 
φλέγόμενος, τά μεν μοναστήρια, τής ισομεγέθους καί ταυ- 
τωνύμου τή πολιτεία (καθώς έλεγεν) έ λ λ η ν ι κ ή ς ’Εκ­
κλησίας έβεβήλου καί κατήργει καί κατέστρεφε, καί δημόσια 
καί ιδιωτικά ή κτιτορικά/ καί ηύχετο καί παντοίοις έσπούδαζε τρό­
ποι ς, δπως ίδη καί τούς μοναχούς καί τάς μοναχάς, πάντας τε καί 
πάσας, πολ ί τα ς ά γα θ ού ς! ’Αλλά τί· ούκ άπεδείξατο τήν· αύτήν 
προθυμίαν καί είς τά τών Δυτικών, τά έν ταίς νήσοις μοναστήρια; ή 
μόνον είς ταυτα διετήρησεν άθικτον τής. ίεράς ιδιοκτησίας το δικαίω­
μα ; Απλώς καί μόνον ίστορικώς διηγείται, οτι «έχουσι καί οί καθολν 
κοί μοναστήρια, τρία μέν κατά τήν Ν-άίον, τό τών Λ α ζ α ρ ί σ τών 
μετά κτημάτων πολλών, καί τόν χωρίς κτημάτων Ξενώνα (νοσοκο^ 
μειον) τών Κάπου κ ί νω ν (ουτινος οί μοναχοί λαμβάνουσι σίτη- 
ρέσιον παρά τής Γαλλικής εξουσίας), καί τό μοναστήριον τών θύρ­
σο υ λ ι ν ω ν μοναστριών. ’Εν δέ τή Σύρω δύω, τό τών Καπό υ κ ί- 
νων, καί τό πών’ΐ η σο υ ϊ τ ώ ν’ δύω δέ καί έν τή Θήρα, τό μέν 
γυναικειον του τάγματος τών Δ ο μ ι ν ι κ α ν ώ ν, τό δέ άνδρώον 
τών Λ α ζ α ρ ι· σ τ ώ ν*  καί είς τήν Τήνον έν , τών Ί η σ ο υ·Ρ 
τών» (α).— Καλά λοιπόν καί δίκαια έκρινεν ούτος ό νομοθέτης ! 
Ούρσουλίνας μεν τινας καί Κ α π ο υ κ ί νο υ ς καί τούς άλλους 
τούς έπήλυδας ήσυχάζειν ασκούμενους έν τοις σκηνώμασιν αύτών, 
ώς καί πρότερον (καθώς έπρεπε)· τούς δέ γνησίους του κ-ρ α­
τούς μοναχούς μετά τών μοναστριών έξελαύνεσθαι βιαίως έκ τών 
ιδίων ησυχαστηρίων , καί ξενηλατείσθαι έ π’ ά γ α θ ώ τής Ελ­
λά δ ο ς ?

§. ζ. Καί όμως, σύν πάσι τούτοις καί τοις τοιούτοις, καυχάται, 
τέλος, ό Μαύρερος, ότι ή ’Άντιβασιλεία ώς ήλθεν είς τήν Ελλάδα, με- 
τεχειρίσθη αύστηρώς καί κατά συνείδησιν τό αξίωμα τής παντελούς

πολλοί επισημότατοι· γέροντες ιερείς έτάχθησαν οί- 
κ ο ν ό μ ο ι, καθώς (λέγει) και ό ’ Α ρ χ ι μ α ν δ ρ ί τ η ς Ά ρ σ έ ν ι ο ς είς 
τό (μηδέποτε ηδόλως συσταθέν) τής. Καισαριανής!! (σελ. Ί85}.. 
Προστίθησι δε κατόπιν καί τήν διάλυσιν τών ιδιωτικών μοναστηρίων και εκ­
κλησιών, και τό μελετηθέν ιερατικού σχολείου σχέδιον, και πάσαν τήν όχλιζή,ν 
εκείνην πυλαίαν (σελ. 487—488).

(?) Βλ, ΜαιιρβΓ 1 ΒΛ. ρ3β. 422».
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β,νεξΛρήσκείάζ, μηδεμίαν διάζρισιν θρησκειών ποιουμένη (α). Ν α 
μ ί δ“ ε μ ίαν διάζρισιν! Πάσας έπίσης τάς άλλας θρησκείας 
έπαφήκεν έλευθέρας καί απολύτους έναντίον μιας καί μονης^ 
τής τών Ελλήνων ορθοδοξίας. — «Αύτη δέ. λέγει, η αυστηρά καί α­
παρέγκλιτος άμεροληψία κατώρθωσεν ινα μείνωσιν είς τήν Ελλάδα 
καί τινες έκ α το ν τά δ ε ς Όθωμανών»,—ήγουν ολίγα ι μ ό ν α ι 
δεκάδες είς τήν Εύβοιαν μόνην, αίτινες πωλοΰσι τά 
κτήματα αύτών καί άναχωρουσι καταρώμεναι τούς νόμους τούς Μαυ- 
ρερικούς I —« Καί τ ό χ ά σ μ α δ έ, λέγει, τ δ διά πολλών α ί*  
όνων διαιρούν τούς Ελληνας άπο τών Λατίνων ά~ 
π ο β ? β η κ ε ν ή τ τ ο ν φαραγγώδες.» — Καί άν έμενεν ολί­
γους έτι χρόνους ή περί τον Μαύρερον ’ Αντιβασιλεία, ίσως έπληροϋτο 
τδ χάσμα τούτο καί συνέκλειε παντάπασι, καί έγίνετο κατά τήν 
Ελλάδα ή εύζταιοτάτη εκείνη τώς Εκκλησιών ένωσις, «χείλος έν 
καί φωνή μία πάσιν»^ δ τής παγκοσμίου ’ Εκκλησίας θεϊ­
σμός! (β). Μετά £έ τήν τοσαύτην περί πάσας έπίσης τάς κοινωνίας 
ά μερόληπτον άνεξιθρησκείαν δ Μαύρερος εύθύς ύποσυνάπτεί καί 
τά έφεξής*  «Η δέ κατάστασις τής δυτικής ’Εκκλησίας έμεινε καθόλου 
ή αύτή, καθώς καί π ρ ό τ ε ρ ο ν έμειναν καί αί τρεις έν Σύ­
ρω καί Τήνω καί Θήρα έπισκοπαί, καί ή τής ΙΝάξου μητρόπολις, ή 
αρχιεπισκοπή. Καί τά πρώην δέ είς τδν δυτικόν τής Ζακύνθου επί­
σκοπον ανήκοντα δικαιώματα τής κατά τήν Πελοπόννησον ποιμαντορί*  
χής έπιστασίας μετετέθησαν υπό τοΰ Πάπα είς τδν έπίσκοπον τής Σύ' 
ρου». —«Μία μόνη (λέγει) περί τήν Δυτικήν Εκκλησίαν αύτόματός 
έπήγασε μεταβολή, ή τής πολιτικής τών Δυτικών προστασίας μετάβα- 
σις άπδ τοΰ βασιλέως ττ.ς Γαλλίας είς τδν βασιλέα τής Ελλάδος^

(ά) Μ3ΠΓΓΓ 2 Β<1. ρ. 18 5.

(β) *Ο  Μαύρερος έλησμόνησεν ότι έν τω πρώτω τόμω (I. ΒΛ. ρ. 443) τοΰτό 
τ δ χάσμα καθιστόρησε πολύ προ'τερον ήδη μεμυκός. «Άφ’ ού (λέγει έκεΐ) 
όύκ έμεινεν ελπίς ένώσεως (τών εκκλησιών), οι κατά τήν Ελλάδα λατΐνοί καί 
οί “Ελληνες επίσκοποι έσπούδαζον πλησιάσαι προς άλλήλους*  άποφεύγοντες πά­
σαν διαμάχης αφορμήν. Και αύτή ή αρμονία έπεκράτησε μ ε'- 
χρι τ ή ς αρχής τής έπαναστάσεως, ώστε καί μικτά συνοικέσια 
μεταξύ Λατίνων συνήπτοντο καί Ελλήνων, καί τάς έορτάς αύτών οί Λατίνοι 
συνεώρταζον συγχρο'νως μετά τών όρθοδοξων, καί πολλάί έκκλησίαι έχρησίμευον 
καί είς τούς λατίνους καί είς τούς Έλληνας πρδς κοινήν ιεροπραξίαν», κτλ.

19*
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ΙΓλήν άλλ’όμως ετι χαί κατά το θέρος του 4 833 αί κατά τας νήσους 
δυτικαί Εκκλησίαι άνύψουν πάλιν κατά τάς έορτάς σημαία Γαλλικήν*  
και κατ’ αύτά δέ τά μέσα τοΰ 1 834 ό επίσκοπος τών έν Θήρα Δυτι­
κών διετείνετο, δτι διάγει ύπό τήν ύπεράσπισιν τής Γαλλίας, καί ού­
δέν αύτώ μέλει περί τής κυβερνήσεως τής έλλαδος» κτλ. (σελ. 1 90). 

■— Αληθή ταΰτα λέγει ό ιστορικός. Σύ δέ βλέπεις άναγνώστα καί 
έχ τούτων, ποσον ή Αντιβασιλεία έφάνη δικαία πρός τήν (κατά τόν 
Μαύρερον) εθνικήν Εκκλησίαν, τήν έκκλησίαν τήν 
έλ λ η ν ικ ήν, ήτις μόνη πασών τών κατά τήν Οικουμένην Εκκλη­
σιών Ομώνυμε^ πρός τήν ελληνικήν πολιτείαν! 0 
δέ Μαύρερος προστίθησιν, δτι καί π ρ ατ ε ςα ν τ ι κ ή ς Ε ζκλ ήσ ία ς 
έγένετα κατά τήν Σύρον φροντίς (ταύτην όμως ούτε 
παρών έπιδείν ήξιώθη, ούτε μετ’ αύτόν κτισθείσαν εύηγγελίσθη μέχρι 
σήμερον). Καί αύτοΰ καταπαύει τόν περί τών Εκκλησιών λόγον, ώς 
σφραγίδα τήν άκριβεστάτην άνεξιθρησκείαν έπιβαλών. Ημείς δέ τής 
τοσοΰτον λαμπράς άνεξιθρησκείας αναμφίβολα καί αναντίρρητα γνω­
ρίσματα προστιθέμεθα, τέλος, τά εφεξής.

§. η. Εις τό κράτος τής Ελλάδος ύπζρχουσι χριστιανών κοινωνίας 
α) αύτή ή τή πολιτεία ισομεγέθης καί κυριεύουσα τοΰ έθνους 
έκκλησία, ή Ορθόδοξος*  πάσ^ς μέν άλλης εξουσίας ελεύθερα κεκηρυγμέ- 
νη καί ανεξάρτητος, δούλη δέ μόνον άνδραποδώδης αύ­
τοΰ του Κράτους τοΰ ελληνικού! β) Ολιγάριθμοι Δυ­
τικοί*  τούτων τήν προτέραν εκκλησιαστικήν ελευθερίαν διετήρησεν άθι­
κτου καί ακέραιο»/ ή τε τοΰ Συμβουλίου τής Λόνδρας διακοίνωσις (βλ® 
σελ. 1 94), καί μ.ί.α. δέ παρά τοΰ Πάπα έπιστολή πρός τόν Βασιλέα στα- 
λείσα τώ 1834. Παρ’ αύτοίς ούτε ό βασιλεύς άνηγόρ-ευται κεφα λήΧ 
ή αρχηγός τής Εκκλησίας, ούτε Γραμματεύς έπί τών εκκλησια­
στικών έφεδρεύει, ούτε βασιλικός επίτροπος παρουσιάζει είς τάς εκκλη- 
σιαστικάς αύτών συνελεύσεις, ούτε τά παρ’ αύτών έκδιδόμενα γράμ­
ματα χρήζουσιν έπικυρώσεως καί έγκρίσεως, ούτε φορος απαιτείται 
μοναστηριακών κτημάτων βαρύς, ούτε άδεια καί έγκρίσις χειροτονίας 
έπισκόπων καί ιερέων καί διακόνων, ούτε περιορισμός ναών, εφημερίων, 
μοναχών, εορτών, τελετών, ούτε άδεια έγκαινιάσεως ή κτίσεως νέας εκ­
κλησίας· ούτε ή πρός τοΰς έξω αλληλογραφία τών Εκκλησιαστικών έ- 
κωλύθη, ούτε άλλος ούδείς δεσμός αύτοίς έπεβλήθη περί τήν πνευμα­
τικήν καί κανονικήν τής αύτών Εκκλησίας διο-ίκησιν’ άλλα πραττου- 
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σ·. τά εαυτών άνετοι καί έ λ ε ύ θ ε ρ ο ι, ώς καί προτερον. γ) Εύ· 
ρίσκεται καί τρίτων τινών εταιρεία, οί μήτε ορθόδοξοι, μήτε Δυτικοί 
(οί Μεταρρυθμισταί)*  ούτοι έφάνησαν τδ πρώτον είς την Ελλάδα μόλις 
περί τά μ,ίσα. ττ,ς έπαναστάσεως (οί περί τους έξαποστόλους), οις προσ- 
ετέθησχν ίτι καί τινες έφεξής έλθόντες μετά τής Αντιβασιλείας. Ούτοι 
ζώσιν είς τήν £λλάδα καί παρ’ αύτούς τούς Δυτικούς έλευθερώτεροι 
περί τά ποικίλα αύτών θρησκεύματα. Οι Δυτικοί γνωρίζόυσι τον Πάπαν 
κεφαλήν*  έχουσι δέ καί τούς ίδιους επισκόπους, ποιμένας καί έπι- 
στάτας*  άλλ’ οί Μεταρρυθμισταί ούδεμίαν έχουσιν έν Ελλάδι αρχήν 
έκκλησιαστικήν*  ούδεμίαν εύθύνην τών θρησκευτικών αύτών πράξεων 
παρ’ ούδενδς απαιτούνται*  είς ούδεμίαν τής πολιτείας επιστασίαν ύπό- 
κεινται. Διδάσκουσιν δ,τι θέλουσιν έν τοϊς ίδίοις αύτών σχολείοις*  προσ- 
καλούσιν είς τάς θρησ/,ευτικάς αύτών συνάξεις καί κατηχούσαν όσους 
τών Ορθοδόξων δυνηθώσι. Συνάπτουσιν ίερολογοΰντες είς γάμου κοινω­
νίαν πάντας τούς προσερχομένους Ορθοδόξους (έπί γάμοις κεκω)^υμέ- 
νοις). Διανέμουσίν άκωλύτως πάντα καί παντοια συγγράμματα τής Ορ­
θοδοξίας πολέμια, κτλ. κτλ. Ταύτα καθόλου περί τής έν Ελλάδι δικαίας 
καί νομίμου καί κοινωφελούς άνεξιθρησκείας. Πρδς αύτόν δέ, τελευ- 
ταϊον, τόν τοσαύτα καί περί αύτής καί μάλιστα περί τής ής κατέ- 
στησεν εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας μεγαληγοροΰντα Μαύρερον έπι— 
λεγομεν ελληνιστί, δ,τι περί αύτού διεκήρυξεν ό Σμίττος Γερμανιστί*  
«Τούτο (λέγει) πρώτον ήμαρτεν ή Αντιβασιλεία, οτι τήν είς διακόσμη- 
σΐν τής Ελληνικής Εκκλησίας έπιστασίαν έπέθηκεν είς άνδρα (τδν 
Μαύρερον), οστις· καθό προτεστάντης (Διαμαρτυρητής) ούδεμίαν είχεν 
αληθή ιδέαν έκκλησίας έλευθέρας τε καί ανεξαρτήτου*  άλλ’ ύπήρχεν 
ολως αμαθής καί αμύητος τών περί τής όντως έλευθέρας έκκλησιαστι · 
κής διατάξεως ύψηλών έννοιών. Ο δ’ αύτός καθό καί πραγμάτων αν­
τιποιούμενος καί πολιτικός, υπήρχε μεμυημένος έν τοίς νεωτέροις, 
λίαν καί αύτοίς είς τήν έλευθερίαν τής Εκκλησίας όλεθρίοις, θεωρήμασι 
τοΰ κατά τούς Γερμανούς πολιτικού δικαίου, ώς καί τούτο πηγάσαν- 
τος έκ τού Προντεσταντίσμού. Τί καλόν είς τήν ελευθερίαν τής έν 
Ελλάδι Εκκλησίας ήδύνατό τις περιμένειν παρ’ άνδρός, οστις φαντάζε­
ται ότι ή έ λ ε υ θ ε ρ ί α τής Ε λ λ η ν ι κζή ς Εκκλησίας είς ού­
δέν άλλο συνίσταται, εί μή είς τήν άπδ τής Πόρτας καί τοΰ 
παρ αύτής έξηρτημένου Πατριάρχου άπόσπασιν, καί 
οστις έν τοίς εκκλησιαστικοί^ πράγμασιν ούδένα τύπον άλ)ων υψηλό-
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τερον γνωρίζει, παρά την διαμόρφωσήν ανεξαρτήτου έ κ ζ λ η*  
σ ί ας έ θ νική ς|» (α).

§. Θ. Ταύτα μόνον έκοίναμεν ιδιαιτέρας επιστασίας καί έπιζρίσεως 
άξια, πρός διασάφησιν της ιστορίας τών Εκκλησιαστικών τής Ελλάδος 
συμβεβηζότων. Τάλλα δέ τί μετά, τήν πρώτην τής Συνόδου περίοδον 
καί έφεξής έπαζολουθήσαντα κατανοεί ό αναγνώστης ζαί έξ αύτής 
αύτών τής απλής έζάστου διηγήσεως, παρ’ η προσεθήκαμεν αμέσως 
καί τινας αναγκαία; παρατηρήσεις. Τοιαύτας ό καιρός είς τήν πολυ- 
παθεστάτην έλλάδα κατήνεγκε τραγωδίας, σιγής μέν καθ’ έαυτάς 
καί σκότους ζαί λήθης αξίας, άλλ’ όμως ικανά ς δηλώσαι σαφώς τήν 
ούχί πάντως σιωπητέαν παρούσαν τής Ελληνικής Εκκλησίας κατά- 
στάσιν, καί τήν φανε-ράν καταδρομήν τής πατρώας Ορθοδοξίας ! Ποια 
δέ καί πόσα τά μέσα τής τοιαύτης πολυειδούς καταδρομής, συμπε- 
ραίνονται μέν ζαί έξ αύτής τής ιστορίας*  άνακαιφαλαιοΰμεν δέ ταϋτα 
καί ημείς, βόηθοϋντες τή μνήμη τοϋ αναγνώστη.

Α) Αύτή τής Εκκλησίας ή καταδούλωσις υπό τήν πολιτικήν έξ’ουσί'- 
αν. Καί ή Σύνοδος καί οί κατά τόπον Επίσκοποι (πλήν δύω ή τριών, 
καί τούτων καταφρονουμένων) άπέβησαν δειλοί ζαί άθυμοι καί ψυχροί, 
οί δέ τινες καί κόλαζες τών αύλιζών, τών υπουργών, τών γραμματέ­
ων, τών διοιζητών, τών δημάρχων αύτών (διάτι έξ όλων τούτων έξήρ- 
τηνται). Διό καί ραδίως οί τοιουτοι προδιδοϋσι τό πάν, θηρεύοντες τήν 
εύνοιαν τής Κυβερνήσεως, όπως άναδειχθώσι μέλη τής κατ’ έτος άλ- 
λασσομένης Συνόδου. Καί οί τοιουτοι (ώς έπι τό πλειστόν) άναδείκνυν- 
ται. (Σπανίως έζλέγο.νται οί Κυν&υρίας*  και ούτ-οι δέ κραυγάζοντες ό- 
λιγάκις είσηκούοντο, καθώς Γδομεν είς τήν ιστορίαν). Διό καί κατα- 
φρονοΰνται παρά τε λαϊκών πολλάκις καί παρ αύτών τών κληρικών 
καί ούτως έξέλιπε σχεδόν καί άπεσβέσθη πάσα ή πνευματική περί τήν 
εκκλησιαστικήν Κυβέρνησιν έξουσία ζαί πειθαρχία.

Β) Η άκρα πενία ζαί τών Επισκόπων ζαί τών Εκκλησιών καί τοϋ 
κλήρου παντός, όστις αναγκάζεται πάντα στέγειν καί ποιεϊν, ίνα πο- 
ρισθή τό καθ’ ημέραν, αμελούμενης πάσης πνευματικής έπισκέψεως 
καί νουθεσίας τοϋ ποιμνίου.

Γ) Πολλά τής κατά Μαύρερον νομοθεσίας άρθρα, διατεταγμένα διά 
πολιτείαν έ θν ι κ ώ ν μάλλον ή χριστιανών ορθοδόξων^

(α) βο1ιπι( I ΚγΠ. Οβίςΐι. άρΓ Βιΐ85. ρο^. 19$.
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Ο Μαύρερος ολίγον παρωμοίαζε την αοίδιμον Αικατερίνην την Β, ήτι-ς 
είς ήν κατέστησεν επιτροπήν επί σχεδ ω νέου ΝομικοΟ Κώδηκος, πα- 
ρήγγειλ.εν ινα φεύγωσι τούς νόμους, ο σο ι μ ή σύμφωνοί)- 
σι προς τ ά διατάγματα τής ί ε ρ ά ς ημών π ί σ τ έ­
ως» (α). Ο Βαυαρός νομοθέτης τής έλλάδος συμφορήσας έκ παν- 
τοίων τής Ευρώπης νομογράφων (χαί μάλιστα τών έλευθεροφρονων) ό­
σους νόμους έχρινε χαλούς χαί συμφώνους προς τάς ιδίας αύτοΟ δοξα­
σίας χαί προαιρέσεις, έπέστησε τούτους τροφούς καί σωφρονιστάς καί 
παιδαγωγούς του ορθοδόξου τών Ελλήνων έθνους (β). Κατ’ αύτούς ο 
γάμο ς τίσήχθη είς τά δικαστήρια ώς άπλουν πολιτικόν 
συνάλλαγμα, χαί έντεϋΟεν προήλθον αί πολλαί άθεμιτογαμίαΓ ή 
δέ πάλιν ίε ρ οσ υλ ία έΟεωρήδη ώς είδος κλοπής πραγμάτων κοσμι­
κών. Διά δέ τήν κατ ά τή ς θρησκείας είτε διά λόγων είτε διά 
συγγραφών δημοσίαν διδασκαλίαν τί έ νομοθέτησαν*;  ακούε τον νόμον 
αυτόν «Όστις διά δημοσίου ομιλίας, διδασκαλίας, ή συμβολικής παρα- 
στάσεως εκφράζει τοιχύτας άρχάς, όόξζ;, ή φρονήματα, τά όποια άν- 
τιβαίνουσιν ένγένειείςτάς βάσεις τής θρησκείας» 
(ποιας θρησκείας; καί π ο ί α ς βάσεις.; μανθάνεις ευθύς), « ή 
άλλως είναι κοινώς έπιβλαβή είς τήν θρησκείαν χαί είς τά 
ή$η*  Οςις εκφράζεται είς πρόσκομμα άλλων με τρόπον προσβάλλονται 
τό σέβας τό ό.φειλόμενον προς τό ϊψ ιστόν Ον» (ι­
δού ποιαν Ορησκεία-ν ύπερασπ.ζουσιν οί νόμοι τής ορθοδόξου Ελλά­
δος, αύτήν δηλαδή τήν εσχάτως άναφανεΐσαν τοΰ Κάιρου !)· « κατα­
δικάζεται είς φυλάκισιν τό πολύ τριών μηνών καί έν υποτροπή τι­
μωρείται μέ φυλάκισιν τό πολύ εξ μηνών» (γ). Παραλείπομεν άλ-

(α) Βλ, Την υπό του αοιδίμου Ευγενίου έξελληνισθεΐσαν «Ε ίσήγησ ι ν 
(Να 3 Ζ) τής Α ύ τ ο κ ρ α τ ο ρ ί σ σ η ς Αί κατερίνας προς τ ή ν ε-· 
πιταχθεΐσαν έπιτροπίαν έπι τή εκθέσει του προβλήμα­
τος ενός νεαρού νομικού κώδηκος» 284. σελ. 4 27.

(6) Τί; ουχ ομολογήσει το έπϊβουλον τής όθνείας τού Βαυαρου νομοθεσίας, 
οπερ και τά πράγματα, ώς ό καρπός τό δένδρον, κατέδειξε και ή έμφιλοχωρουσα 
τ-οΐς πλείστοι*,  ασάφεια και ελαστικότης καταμαρτυρεί, έξ ών τοσα3ται και τη · 
λ;καΰται στρεψοδ·.κ-.αι και πρωσοποληψίαι εκτηγάζουσαι πολλήν έγχέουσιν είς 
πάσας τής κοινωνίας τάς τάξεις τήν διαφθοράν και ολοσχερή παρασκευάζουσι του 
Έλλην κου χαρακτήρας τήν παραποίησιν; Περί τών Μαυρέρου νόμων βλ. Άθην, 
άριθ. 201, 208 καί 277, Σημ. Έκδ.

(γ} Ποινικ. Διχονομ, άρθρ. 4 #2.
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λους νόμους πλαγίως πολεμοΰντας η προφανώς άντιφερομένους ποος 
την ιερότητα τών εθίμων, νόμων, δογμάτων, παραδόσεων τής άμω- 
μήτου πιστεως. Περί δέ τής τών όρκων υπερβολικής καταχρήσεως καί 
τής έκ τούτου πηγασάσης έπιορζίας καί ψευδομαρτυρίας, προείπομεν 
(Τμήμ. Β. Κεφ. ια. §. ιε)· ωσαύτως και περί τής άρόσεως, σποράς καί 
φυτεύσεως τών νεκροταφείων, καί του έκ κεκλαυμένης βώλου άνοσίου 
θερισμού. (Τμήμ. Β. Κεφ. Δ. §. κ).

Δ) Οο μονον τών τοιούτων νόμων ή μελέτη καί άσζησις μολύνει 
τάς ψυχάς καί διανοίας καί δικαστών καί δικηγόρων, άλλα καί ή φι­
λοτιμία τινών νομοδιδασκάλων (έν Γαλλία καί Γερμανία έζπαιδευθέν- 
των), οιτινες μετοχετεύουσιν είς τάς άπαλάς ψυχάς τών μαθητών τάς 
ύλόφρονας καί δημοκρατικάς θεωρίας τών νεωτέρων διζολόγων (όσοι 
μάλιστα χαίρουσι περί τά τοιαύτα). Τό πλεϊστον δέ τών μαθητών τού 
Πανεπιστημίου, 400 περίπου νέοι, ασχολούνται είς τά νομικά προς 
πορον ζωής. Καί είς τάς άλλας δέ τού Πανεπιστημίου καθέδρας ακού­
ονται ενίοτε παρά τινων καθηγητών λοξαί τινες καί πλάγιαι η καί 
προφανείς κατά τής εύσεβείας καταφοραί. Το δέ χείριστον, ότι καί 
αύτή ή θεολογιζή καθέδρα φέρει τήν βαφήν τής μεταρρυθ’ 
μισεως (ίσως δι’ αμαθή δοκησισοφίαν μάλλον ή διά κακόφρονα πρό- 
αίρεσιν άποκλίνοντος τού θεολόγου καί είς καινοτομίας) (α). Οθεν καί 
τών έν αύτώ παιδευομένων κληρικών ολίγοι τινές έξήλθον υγιείς τό 
πάτριον φρόνημα, οί δέ πλείστοι πλήρεις οίήσεως καί καταφρονήσεως 
προς πολλά τής Εκκλησίας σωτήρια διδάγματα. Εκ τούτων έσονται 
καί οί διάδοχοι τών ήδη πάντων σχεδόν γεγηραζότων Αρχιερέων τής 
Ελλάδος, καί οί ιεροκήρυκες, καί οί διδάσκαλοι τής θεολογίας!

Ε) Αλλά καί αυτός ό τής δημοσίου διδασκαλίας κανονισμός ή ό ρ- 
γανίσμος ολίγον συμμαχεί προς τήν διδασκαλίαν τής εύσεβείας· 
Καί είς τά αλληλοδιδακτικά παιδαγωγεία (552, τον αριθμόν) καί είς 
τά έλληνικά σχολεία (26, τον αριθμόν) καί είς τά 4 γυμνάσια ολί­
γον μόνον καί έν παρέργω γίνεται λόγος τής ορθοδόξου πίστεως. Μό­
λις διδάσκεται σ ύ ν τ ο μ ο ς κατήχησις καί ίεράς ιστο­
ρίας έπιτομή. Καί ταύτα άπαξ τής εβδομάδας, άλλο δέ μάθημα τής 
εύσεβείας ούδέν παραδίδοται. Πάσα λοιπόν τών νέων ανατροφή γίνε-

(α) Μισαηλ τον Άποστολίδην εννοεί, περί ου τινα εΐρηται έν τω προηγηθένίι 
Τομφ σελ. 664. Σημ. Έκδ<
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ται δλως δ.όλου κοσμική ζαί αστήρικτος είς τ Οΰ θείου φοβου 
τδ θεμέλιον. Οθεν ζαί ρα,δίως εκπλήττονται ζαι πολλάκις απο- 
ζλίνουσιν είς «παν άκουσμα διεφθαρμένης διδασκαλίας*  καί τούτο ουχι 
σπανίως ά*ούουσι  πρώτον έκ τού στόματος αύτοΰ τοΰ διδασκάλου, ος- 
τις τοσουτον μάλλον άρέσκει, δσον μάλλον φαίνεται προστάτης τής 
προόδου ζαί τής ψευδούς ελευθερίας (διδάσκονται δέ 
37 περίπου χιλιάδες παιδιών είς τά αλληλοδιδακτικά και 3,500 εις 
τά Σχολεία τά ελληνικά, ζαί 800 περίπου μαθηταί εις τά γυμνάσιά).

Τ) Η ασέλγεια τής ελευθεροτυπίας, δι’ής ζαί διά συγγραμμάτων ζαί 
δι’ εφημερίδων μάλιστα (οποία κατ’ έξοχήν ή άσεβεστάτη Πρόοδος 
ζαί ή δήθεν φιλελεύθερος Αθήνα) διαχέονται είς τά κουρεία ζαί καφε­
νεία ζαί είς άλλους δημοσίους τόπους τά αίσχιστα κατά τής Εκκλη­
σίας ζωμωδήματα. Οί δ’ εισαγγελείς ζαί τά δικαστήρια ζαί ή Κυοέρ- 
νησις σιωπώσι.

Ζ) Η διεξαγωγή τών στρατιωτών. Ούδείς ίερεύς, ούδεμία προσευχή, 
ούδεμία γύμνασις τής εύσεβείας είς τούς στρατώνας. Μόλις τήν Κυρια- 
κήν όδηγοΰσι τούς λόχους τών στρατιωτών είς τήν έζκλησίαν πρδς ά- 
ζρόασιν τής θείας λειτουργίας. Καί οί αθώοι νεοσύλλεκτοι, άφ’ ού διά 
τριών έτών συνεθισθώσιν είς τοιαύτην ηθικήν, έπιστρέφουσι πά);ΐν είς 
τάς έν το'ς χωρίοις πατρώας οικίας μεταφυτεύοντας κακεί τάς προς- 
κτηθείσας έξεις. Καί τδ ναυτικόν ωσαύτως διάγει ήμελημένον περί 
τήν εύσέβειαν.

II) Η έκ τών πολιτικών φατριών ηθική διαφθορά, καί μάλιστα τών 
φαινομένων δήθεν ελευθεροφρώνων, οΐτινες ζαί πρεσβεύοντες έν έαυτοίς 
πολλάκις τά πάτρια δόγματα, νιζώμεναι δμως ύπό τοΰ πάθους τοΰ 
φατριασμοΰ ζαί τής ίδιω^ελείας, ανέχονται ή καί προστατεύουσι πάσαν 
καινοτομίαν ζαί καζοδιδασζαλίαν ξενικήν. Οι δέ τοιοΰτοι, δταν μάλι­
στα έπιλάβωνται ζαί τινα αξιώματα, διαφθείρουσι πολλούς διά τοΰ ί­
διου παραδείγματος.

Θ) Τά Σχολεία τών Αγγλαμεριζανών. Δύω χιλιάδες περίπου παιδια 
κατ’ έτος άρρενα ζαί θήλεα άνατρέφονται έν αύτοίς είς τάς Αθήνας 
καί Σύρον καί Λιμένων (τής Σπάρτης). Καί διά παραδειγμάτων ζαί 
διά βιβλίων ζαί δι’ δλης τής διδασκαλίας άποξενοΰνται τής ορθοδόξου 
Εκκλησίας, ζαί μετατίθενται ήσύχως είς τής Προτεσταντιζήν.. Καί 
προφανείς μέν έν αύτοίς βλασφημίαι κατά τής Όρθοδοξίας ού διδά­
σκονται (εί μή κρυφίως, άν τύχη), ού διδάσκονται όμως ούδέ τά τής

#.ΟΛΤΑΓΓ£
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ορθοδόξου ’Εκκλησιας ακραιφνή διδάγματα*  μόνα δέ τά κοινά πάσι 
τοΐς είς Χριστόν πιστεύουσι δόγματα τοϋ χριστιανισμού (ζαί ταϋτα 
έκ βιβλίων κατηχητικών πάλιν ξενικών). Ούτε σταυροϋ τύπος, ούτε 
είκών, ούτε αγίου όνομα, ή πρεσβεία, ούτε περί μνημοσυνών, ούτε 
περί νηστειών, ούτε τέλος περί θείων μυστηρίων διδασζαλία ούδαμοϋ 
άκούεται*  καί άν ποτέ συμπέση περί τούτων λογος, έπιτάττεται σιω­
πή, καί εν μικρόν μειδίαμα άποσημαίνει την καταφρόνησιν. Ωστε καί 
διά μόνης της σιωπής άπομαν'θάνουσιν οί παιδες τά πάτρια, καί πά­
σαν την αλήθειαν της πίστεως περιορίζουσιν είς μόνον τό κείμενον 
τών θείων Γραφών, καθώς άζούουσι ταύτας εξηγουμενας παρ αυτών 
τών έξαποστόλων. Καί ούτω μέν έν τοΐς σχο^^είοις ένεργεΐται 
τό μυστήριον τής ανομίας. Οτι δέ ζαί βιβλία φανερώς 
βλασφημοϋντα κατά τής εύσεβείας καί έζδίδονται καί διανέμονται 
δωρεάν, καί απόστολοι μισθωτοί περιφέρονται κατά τήν Ελλάδα, τοϋ- 
το διεκήρυξεν ή ιστορία.

I) Τελευταΐον ή πρός πάντα ταϋτα ανεξήγητος ανοχή και αναλγη­
σία τής Κυβερνήσεως. Εκ δέ τής τοιαύτης ανοχής καί πολλά τών έγ- 
κλημάτων (ώς έπιορζίαι καί ψευδομαρτυρίαι κτλ.) ούτε καταδιώκονται 
παντάπασι, καί άν είσαχθώσιν είς τά δικαστήρια, απολύονται τών νο­
μών έμπαιζομένων.

§. ι. Ταϋτα παρετηρήσαμεν πολεμοϋντα τήν ορθοδοξον Εκκλησίαν 
τής Ελλάδος, ζαί άπομαζρύνοντα τόν λαόν άπό τών φρονημάτων τής 
πατρώας Ορθοδοξίας. Παρετηρήσαμεν δέ και άλλο. Μετά τοσαυτας και 
τοιαύτας τΖς Εκκλησίας ζαταδρομάς ο λαός ο ελληνικός, και κατ 
αύτάς τάς παντομιγεις ζαί θορυβώδεις Αθήνας (οπού μαλιστα τραχη- 
λιώσιν αί κατά τής εύσεβείας ζαί τής χριστιανικής ηθικής καί δι 
έργων καί διά λόγων καινοτομιαΐ), και τοι πολυτροπως απωθουμενος 
είς τό βάραθρον τής κακοδοξίας, καί τοι (δια την δουλωσιν τών Επισκο­
πών) άνεπίσκοπος καί αποίμαντος ζαί απροστάτευτος είς τήν πάτριον 
εύσέβειαν, μένει όμως είς αύτήν στερρώς προσηλωμένος. Καί πάσαν 
μέν έτεροδιδασζαλίαν άποστρέφεται, προς δέ τό κήρυγμα ζαί τάς πρά­
ξεις τής εύσεβείας προσέχει ζαί έπαγαλλεται, και τους βεβηλωμ,ενους 
ναούς βλέπων αναστενάζει, καί συντρέχει ιλαδάν στενοχωρουμενος εις 
τούς σωζομένους τούς ολίγους καί στενούς καί κατημελημένους ναούς, 
καί φαίνεται κατά τήν πίστιν αληθώς β α σ ι λ ε ι ο ν ιερατευμα, 
καί φύλαξ τής Εκκλησίας φοβερός καί είς αύτούς τής ορθοδοξίας τούς
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Πολεμίους. 05τω μέχρι σήμερον επισκοπεί κηδομένη τής έλλάδος η 
χάρις τοΰ Χριστοί), και ή ίόναμις αύτου τελειουμένη έν άσΒενεία (α).

(α) Ταΰτα μέν δ συγγραφεύς παρετήρει τότε μετά κατανενυγμένης και κα· 
τωδύνου ζαρδίας, και τοιαΰτα μετά τής άγιας ημών *Εκκλησίας ηΰχετο*  άλλ*  
οια τά έπακολουΑήσαντα. Τά μεν ευθύς τότε ύπεδηλώθησαν έν τω Β. Τμηματι 
(σελ. 589)*  τά δε μετά ταΰτα άλλοις είρήσθωσαν. <0 γοΰν τούτων καρπός και 
ήδη πρόκειται πάσιν ήμϊν, και αύτοΐς δη τοις τά τοιαΰτα ^πείρουσι τότε έν άγαλ 
λιάσει και καταφρονήσει τών προϋφορώντων και προφοιβαζόντων αυτόν τοιοΰτον 
πικρός και στεναγμών πρόξενος*  και δμολογοΰσι και αύτών οί σωφρονήσαντες τέλος 
και διαλεγομενοι και γράφοντες τδ άσυνετον και βλαβερόν τών βουλευμάτων και 
πανουργημάτων αύ’ών μετανοοΰντες, θρηνοΰσι μέντοι συνθλιβόμενοι και οί τού · 
των παντάπασιν αναίτιοι και άνήνυτα πρδς διακώλυσιν μοχθήσαντες. Ούτως δ 
όξυγράφος κάλαμος τοΰ εμβριθούς Μ. Σχινά γραφών τάς επιστασίας και τήν 
άνακεφαλαίωσιν τοΰ προηγηθέντος Τόμου οδύρεται έπιλέγων. «Τοΰ Κυβερνήτου 
άναρπασθέντος είς τόν κρείττονα βίον, οί τήν έξουσίαν διαδεξάμενοι ξένοι μετά 
τών εγχωρίων υπηρετών, παντοίαις κακώσαντες μηχαναΐς τήν πάτριον Εκκλη­
σίαν, παντοίως έκάκυναν και τήν πίστιν, και έμάραναν τήν πάτριον τοΰ έθνους 
ευσεβειαν’ έξ ου πλατύς και βαθύρρους ποταμός διαφθοράς κατέκλυσε τά ήθη*  
ώστε ούδ’ ή τής Γ. Σεπτεμβρίου πολιτική μεταβολή, καί τοι χρηστοΰ νομοθετου 
τυχοΰσα, τής τότε Εθνοσυνελεύσεων, ΐσχυσεν άντιφράξαι και έκνικήσαι τδ κα­
κόν, επι τοσοΰτον τω χρονφ κορυφωθέν, ώστε έπικαταπραχθείσης και άλλης ρι- 
ξικωτερας ανατροπής, τής κατά την 40 Όκτωβρίου, αύτός δ πάσχων, τό έθνος, 
οι αντιπρόσωποι αυτοΰ ήρνήθησαν παρασχεΐν καν ακοήν είς πρότασιν θεραπείας 
και επανορί ωσεως τών ταλαιπωρούμενων έκκλησιαστικών πραγμάτων. Και πώς 
μετά τηλικοΰτον θρησκευτικής διαστροφής χείμαρρον, πολυετώς άρόσαντα τα 
ςΕ)^ληνικόν έδαφος, και παρεκσύραντκ ή και πνίξαντα τά καίρια τής πατρίου 
συνειδησεως τοΰ λαοΰ σώζονται έ-τι έν αύτώ ίχνη τινά τής είς τα θειον επιστρο­
φής, υπάρχει δλως παράδοξον και θείας τίνος έλεήμονος ροπής έργον». Μετά 
δέ τήν άνακεφαλαίωσιν ών ή ιστορία άφηγεΐται «Τούτων πάντων, επιλέγει, πρα- 
γεγονότων και καρποφορησάντων και έπικαρποφορούντων, πώς ούχι και εφημε­
ρίδες ήδη, χειροτεχνήματα υιών τών ύπερ πίστεως και πατρίδας θανατωθέντων, 
παρωδήσουσι πρός διασκέδασιν τών αναγνωστών και τά τής Εκκλησίας ιερά φ- 
σματα ; πώς ούχι και άλλα πολυειδή και πολύτροπα διετελεσθήσονται έργα 
ηθικής ανομίας, άτινα ουδέ νόμοι δύνανται κατακλείσαι, καθό ανίσχυροι;» Εν­
ταύθα υποσημειοΐ και τό νεαρόν τεκμήριον τών λόγων αυτού. «Είς ευλογίαν, 
φησί, γάμου κομψ.οτέρου παρευρεθέντες ού πρδ πολλοΰ, παρισταμένων άνδρών τε 
και γυναικών, νέων τε και πρεσβυτέρων, τής ορθοδόξου ’Εκκλησίας περί τούς όγ 
δνήκοντα, μόλις έκ τούτων πάντων τ ρ ι ις ή τ έ σ σ α ρ α ς εΐδομεν ποιήσαντας 
άνεπαισχύντως κατά τάς τελεστικάς ώρας τοΰ μυστηρίου τδ σημειον τοΰ σταυ­
ρού ςαμφωνως τω διαιωνίω και άπαραβάτω καθήκοντα τής χριστιανικής λατοειας*



— 300 —

§. ια. Αύτδς, ο ριονος Δεσπότης καί κύριος πάσης αρχής και εξουσίας, 
ο δ έν τ ή χε ι ρ ί ζ α ρ δ ί α β α σ ι λ έ ω ς, είθε φωτίσαι ζαί σθε- 
νώσαι ζαί διεγείραι καί όν αύτδς άπέστειλε πρώτον βασιλέα τής Ελ.- 
λάδος Οθωνα τον Α, είς προστασίαν καί άνεσιν καί άπελευθέρωσιν 
τής τοσαΰτα πασχούσης, καί άδιαλείπτως ύπίρ τής βασιλείας αύτοΰ 
προς Κύριον εύχομένης αγίας Εκκλησίας τών πιστών υπηκόων αύτοΰ. 
Διότι, καθώς ή αύτοΰ Μεγαλειότης βασι7<ικώς άπεφήνατο, «Εύτυχία, 
ούτε κοινή τοΰ κράτους, ούτε έκαστου πολίτου, δέν δύναται νά ύ- 
πάρξη χωρίς τής αληθούς Εύσεβείας» (α).

Οί δέ λοιποί ωσανει έπησχύνθησαν τήν πάτριον σταυροποιίαν, μάλλον δ’ είπεΐν, 
διευλαβήθησαν και έξέφυγον τήν εύλάβειαν, ώ; κοινόν τι και δημώδες και άση- 
μον ίσως έθιμον, ή, κατά τινας τυχόν παρ’ ήμΐν σοφούς, ώς άποτιμον λείψανον 
τοΰ ύπ’ αυτών καταφρονουμένου ώς δεισιδαιμονοΰντος Μ έ σ ο υ α ί ώ ν ο ς, καθ’ 
δν οί Φώτιοι και οί Θεοφύλακτοι και οί αύτών ένάμιλλοι ελαμψαν» (Βλ. Μιχ. 
Γ. Σχινά Έπιστασ. και ανακεφαλαιώσεις είς τδ βιβλίον, ου ή επιγραφή Τά 
σωζόμενα έκκλησ. συγγράμματα Κωνσταντ. πρεσβ. και Οίκον, του έξ Οικονόμων 
κτλ. σελ. 67, 68. Άθήνησι, 4865). Σημ. Έκδ.

(α) Βλ. Τμήμ. Β. σελ. 409.



ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ ΕΙΣ ΤΟ ΤΡΙΤΟΝ ΤΜΗΜΑ.
§. α. Ανεγνώσθη βίβλος πολύπτυχος έπιγεγραμένη, «Ο ΣΥΝΟΛΙΚΟΣ 

ΤΟΜΟΣ, ή ΠΕΡΙ ΑΛΗΘΕΙΑΣ.» Τύποις έξεδόθη έν Αθήναις τω 1852*  
ό δέ συγγαφεύς ανώνυμος*  ώμολόγηται δέ όμως ύπδ πάντων, καί αύ­
τός εαυτόν πολλαχυυ τής Συγγραφής καθυποδείκνυσιν, ότι Θεόκλητός 
έστιν, ό ιερομόναχος, δ Φαρμακίδής. Αλλ’ οστις ποτ’ άν ή δ συγγράψας 
(ούδέ γάρ προς τόν εργάτην ήμίν δ λόγος, άλλα περί τδ έργον ή θεω­
ρία), παράδοξος ή βίβλος φαίνεται ευθύς έξ αύτής τής έπιγοαφής. Ούτε 
γάρ Συνοδικόν τινα τόμον ίδιον (ώς επαγγέλλεται) περιέχει (καί 
τούτον ακατονόμαστου, μήτε παρά τίνος Συνόδου, μήτε περί τίνος 
πράγματος έκδοδέντα δηλοϋσα, χάριν ίσως συντομίας, ή καί διά τδ εύ- 
μεταχείριστον), ούτε περί αλήθειας πραγματεύεται. Παν δέ 
τουναντίον, ά ν α ί ρ ε σ ί ς έστι τοΰ Συνοδικού τούτου τόμου (ώς δια­
κηρύττει μετ’ ολίγον δ Συγγραφεύς, άρχόμενος τοΰ προλόγου*  «έ γρ ά' 
ψαμεν ΚΑΤΑ τοΰ Συνοδικού Τόμου» (α). Οθεν καί Αν- 
τίτομος ή Αντιτομίας καί Αντιτουίστής καί Τομομάχος κοινώς έπωνο- 
μασ'ίη παρά τών άπαντησάντων έν μέρει (β) πρός τήν αύτου συγγραφήν),, 
καί ψεύδεται μύρια περί τά πλείστα κ'ί καιριώτατα, πλην είμή που

(α)Ίδου ή γνήσια τού Τόμου επιγραφή «Τόμος Συνοδικός τής I ν Κ ω ν σ τ α ν- 
τινουπόλει άγιας ζαί ί ε ρ ά ς Συνόδου, τής συγκροτηθείσης έν ετε& 
άπδ Χριστού Σωτήρος 4 850, έν μηνί Τουνίω, Ίνδικτ. η περί τής έν Έλ- 
λα'δι Όρθοδόξου Εκκλησίας» (ούτως έχει ταύτην καί αύτός ό συγγραφεύς 
σελ. 37).

(β) Έγραψε μεν τινα λόγου άξια έπι κριτικά τού ’Αντιτόμου άρθρα έν τή Έ- 
φημερίδι τω Αίώνι ό ζηλωτής τών πατρίων έκδοτης αύτής Τ. Φιλήμων (άριθμ. 
4253-4262), εγραψΐ δ’ ούτόθι Χαί ό αοίδιμος διδάσκαλος Ν. Βάμβας (άριθμ. 
1255). ’1δί9 δ’έξεδωκίν έπ’.κρίσεις μερικάς ό,τε μακαρίτης Γεώργιος Μαυροκορ- 
δάτο ς καί δ Μηνάς Μηνωΐδης, ό μέν τρία φυλλάδια «Περί τής εν Ελλάδι 
Εκκλησίας», 4852, «έ π ι σ τ ο λ ι μ αί α ν Διατριβήν πρδς Φαρ 
μ α κ ί δ η ν» τω 4 853, και «Φ α ρ μ α κ ί δο υ τ ά δ ι π λ ά» τω I 855 Άθή- 
νησιν άπαντα*  δ δέ έτερος άνωνύμως τδ «Φαρμακίδου άντίδοτον, έκ- 
δεδωκότος Ταζώβου ίερομονάχου τού Βατοπαιδινού» έν Κωνσταντινούπολή τώ 
4852. Σημ. Έκδ.
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Ήίθαστικόν καί κατ*  άντίφρασιν προσετέθη το περί της Α λ η 6 ε ί α | 
έπίγραμμα, κατά τούς Περί αληθούς ιστορίας λόγους τοϋ 
ΛουκίανοΟ. Ε'*  δέ και σπουδαίως και σεμνώς τό δεύτερον τούτο μόριον 
παρασυνήφθη πρός τω πρώτο) ώς έπεξηγηματικόν (καθά φαίνεται και 
έξ άλλων και έξ αύτών τών έν τώ προμετωπίω κατεστηλομένων δύω 
διγλώσσων περικοπών^ περί ων λέγομεν ευθύς)· άλλά καί ούτω γελοία 
τις άντίφασις άγροίκως έπικάθηται έπι τής έπιγραφής. έν γάρ ταίς τοι- 
αύταις ταις διπλαίς ή διωνύμοις έπιγραφαις ή δεύτερα επωνυμία παρα·*  
συνάπτεται συνήθως πρός τη πρώτη διά τοΰ διαζευκτικού ϊί, ώς έπεξή- 
γησις ύπογράφουσα τήν ιδιότητα τής ύποθέσεως του συγγράμματος*  
οια πάλιν έκεΓ α τά τοΰ ΑουκιανοΟ, Αλέξανδρος ήψευδόμαν· 
τις (τοιοΰτον γάρ τόν Αλέξανδρον τό πονημάτων εξελέγχει), και «Τ ί- 
μ ω ν, ή μισάνθρωπος,» και όσα άλλα τοίαΰτα άπαντώνται πολ·8· 
λάκις έν οις ο ζάλλαισχρος έκείνου κάλαμος συνέγραψεν*  ώσαύτως καί 
έν τοις Πλάτωνος διαλόγοις*  Ει μέν ου^ και ό του προκειμένου βιβλίου 
συγγραφεύς Πλάτωνα μάλιστα μιμούμενος (ον φίλον έαυτοΟ ζαλει κα­
τά τήν άρχαίαν έκείνην ιαμβικήν γνώμην, ήν καί ταύτην έν τοις προ- 
θύροις τής συγγραφής προσεχάραξε «φίλος μέν Πλάτων, φιλτάτη δέ ή 
αλήθεια» γρφ. «Φίλος Πλ ά τω ν μ έ ν, φ ιλτ ά τ η δ’ ά λή θ ε I α»), 
έί μέν, λέγω, καί ουτος ό συγγραφεύς έπραγματεύετο περί του Συνο­
δικοί τόμου ώς αληθή καί ιερόν διά μακρών αύτόν έπαινών, όρθώς 
άν προσεπέγραφε καί τό π ερ ί Αλη θ ε ί ας είς διασάφησιν, σύμφωνα 
προανακρούων καί ομόλογα πρός τήν πραγματείαν. Νυν δέ Κατά 
το Ο Τόμου συγγράφων, καί δι’ όλων 639 σελίδων ώς ψευδόμενον τοΟ- 
τον από κεφαλής άχρι ποδών καί πανάθεσμον καί τυραννικόν καί παν 
κακόν άποδεϊζαι έπιχειρήσας, έπειτα δέον αύτόν έπιγράψαι «Ο Συν ο*  
δικός Τόμος, ή περί ψεύδους (ή δ,τι έτερον ήθελε δύσ- 
φημον ρήμα καί πονηρόν καί ακόλουθον τοις πεπραγμένους), ό δέ πρΟ- 
σεκόλλησε τό πε ρί ά λ η θ εί α ς. Ταΰτα πώς σύκ άντίφασις*

§. ρ. Αλλ’, ώς έοικεν, ό άνήρ ήθέλησεν έκ φιλοτιμίας καινοτομήσαί 
περί τό έθος τών τοιούτων διαζευκτικών έπιγραφών, ίδιον αυτός συνά- 
ψας είδος έκ δύω πραγμάτων αντιθέτων συνεστηκός, οποία καί τά τέ­
ρατα γεννάσθαι συμβαίνει, άλλα τε παντοϊα καί τό «τα ύ ρ ο υ μ ε- 
μίχθαι καί βροτοΰ διπλή φύσει». Ούτω πως καί αύτόζ 
τό μέν ό Συνοδικός τόμος έπέγραψε μετέωρον, ώς άν τι τών 
δυσφήμων καί κακεμφάτων ονομάτων, αύτό καθ’ έαυτό τό ψεύδος καί 
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τήν ανομίαν δηλούν (όπο*ον  αυτόν άνεζώσατο καταδεΐξαΐ), το δε «*4  
περί αλήθειας» ούκ εί; τόν Τόμον, άλλα την ιδίαν εαυτού άπέ- 
νείμε συγγραφήν, έν ή τοσαύτα υπέρ τής αλήθειας ταλαίπωρος έξε- 
μόχθησε. Τούτο δ’ ύπαινίττεται πάντως καί δι’ ών έστηλογράφησεν έν 
τω προθύρω του συγγράμματος δύο διγλώσσων περικοπών, τής μέν 
έλληνιστί, τής δέ λατινιστί φθεγγομένης. Καί τήν μέν πρώτη*  έλαβεν 
έκ τού θείου Χρυσοστόμου*  ε6τι δέ ή εξής*  «Ο'ύδέν τής αλήθειας 
Φανερώτεοον, ή ισχυρότερο; γένοιτ’ άν. ώσπερ ούδέ του ψεύδου ς 
άσθενέστερον, καν μυριάκις παραπετάσμασι συσκιάζηται.— II δέ άλή 
θεία γυμνή πρόκειται πάσι τοις βουλομένοις αύτής τήν ώραν περισκο­
πεί, ούτε λανθάνειν βούλεται, ούτε κίνδυνον δ έ δ ο ι κ ε ν, ούτε έπ ι- 
βουλάς τρέμει»4. ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ (*).  Υπδ ταύτην τήν χρυσή.- 
λατον περικοπήν υπέταξε καί άλλην λατινικήν (β), ήτις έπί λ<ίζεως 
εξελληνιζόμενη λέγει τάδε*  «Εάν έκ τή; αλήθειας γεννάται σκάν­
ταλον, λυσιτελέστερον συγχωρεΐται τό γεννηθήναι σκάνδαλον, ήτα 
τήν αλήθειαν ά π ο β λ η θ ή ν α ι». ΙΕΡΏΝΥΜΟΣ.» Αλλ εί μέν 
ταύτα λέγει αληθώς ό μακάριος Ιερώνυμος, αύτός άν ειδείη ό συγγρα- 
φεύς (έφθόνησε γάρ καί ώδε τοις άναγνώοτκι; τήν σημείωσήν τής Ιε­
ρωνύμου συγγραφής, έξ ής μετέγραψε τό χωρίου). Εκείνο δέ φαίνεται 
παράδοξον, ότι καί ό Γάλλος Δεπόττερος έν κεφαλίδι τής περί του 
πνεύματος (φρονήματος) τής Εκκλησίας πολύτομου αυτού 
συγγραφής τήν αύτήν έπιγράψας περικοπήν έξέφερε^ ούκ έκ του Ιερω­
νύμου, ά>λ’ έκ τού πάπα Ρώμης άγιου Γρηγορίου 
τού Α, σημειώσχς έπΓ ακριβές καί τόν τόπον, ένθα κεΓται ή ρήσις 
απαράλλακτος, ώς καί ή εί; Ιερώνυμον άπονεμομένη, έκτος δύω λέξεων 
μικράς διαφοράς (γ). Καί θαυμαστόν ούδέν, είπερ ό Γρηγόριος μετέγρα·

(α) θύσω γράφιι τήν ρήσιν- Πού δέ κεϊται τών συγραμμάτων τού Πατρδς 
εσιώπησεν, είτε μή καταδεζάμενος τήν μακρολογίαν (αξιόπιστος αύ’δς ών), είτε 
καί άλλοθεν πέθεν μεταγράψας ώς εύρεν αύτήν γεγραμμένην*  κεϊται δέ τδ ρητόν 
έν Χρυσοστ. ’Τπομνήμ. είς τδν άγ. Ίωάν, Όμιλ. ΚΘ. Καί ό μέν Πατήρ λέγει 
ταύτα (μυρίο ις αντί τού σ-ολοίκου μυρ ιάκις έχων) περί τής όντως άλη 
θείας*  δ δέ συγραφεύς άφήομοσε λίαν εύφυώς είς τήν κατ’ αύτδν αλήθειαν.

[ό) 8ί άθ νεπίίΡθ ηΗδοίίυΓ δΡαπάδΙο η οΊΙί ι§ ρ(*Γιηΐιΐ.ΐI πγ ηοεοί εοιχίαΐαπι 
ςυαπΊ ν?πΐ&8 8πιίΙ&ΐαΓ ΗΐΕΠΟΝΥΜΕδ.

(γ) §ί «111801 (1β νβΠίΑΐθ 8030^1'1111 8 υ Π) ί I 0 γ , «ίί’1α« ρΡΓΠΐίΠ! IΠΓ 03501 

ιεαηάιίαω ςαδηι ν^τΐΐ^» Γ«ΙίηιιααΙιΐΓ. 5. ΟίβδΟΓ Ρ»ρ, I. Ηοίηίΐ. 7.
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ψε τήν ρήσιν έζ τοΰ προγενεστέρου Ιερωνύμου σμιζρότατα παραλλά^ας*  

ώφειλε δέ όμως ό συγγραφεύς προσδείναι πρδς τω γυμνώ τοΰ ΙΕΡΩΝΥ­
ΜΟΥ όνοματι κοκ τδ τοΰ πάπα Γρηγορών μετά τοΰ παο’ αύτώ σεση 
μειωμένου τόπου (ήδύνατο δέ ταυτα μετ*γράψαι  λαβών εύχερώς και 
άπόνως έκ τοΰ Αεποττέρου, ού την συγγραφήν πυκνώς έν χερσίν έτριβε, 
καλαμωμένος έξ αύτής, ώς φανήσεται λαμπρώς έκ τών εφεξής). Ουτω 
γάρ άν την τε γνώμην άσφαλεστέόαν άπεδείκνυε και ίσχυροτέραν έκ τής 
συμφώνου μαρτυρίας δύω πατέρων τής λατινικής έζκλησίας, καί τοίζ 
άναγνώσταις παρείχε τήν εύκολίαν είς αύτά τά τάς περικοπάς περιέ- 
χοντα κείμενα τών Πατέρων άναδραμείν, καί έμμελετήσαι περί τίνος 
άληδείας αύτοΐς δ λόγος καί ποών τδ έξ αύτής σκάνδ*λον  καί πότε 
καί όπως ή τοΰ σκανδάλου συγχώρησις κρίνεται ωφελιμότερα παρά 
τήν τής σωτηριώδους άληδείας παρασιώπησιν καί αποβολήν. Αλλά 
ταυτα μέν έχέτωσαν, ώς έδοξε τώ περικοπίδη συγγράφει*.

§. γ. Αλλο δέ τι σημειοΰμεν έν τούτοις ού παρορατέον, τδ εξής. 
Τήν μέν περί τής ίερας άληδείας ρήσιν τοΰ Χρυσοστόμου δαοοούντως 
έπέγραψεν, οίον σήμαντρον κατάλληλον είς ήν αύτδς άτρομήτως έξύ - 
φανεν αλήθειαν έν τή κατ’ αύτδν συγγραφή. Επειδή δέ ταύτην ήσδά- 
νέτο σκανδάλων ολέθριων γεννήτριαν έσομένην? προσεπέγραψε καί τήν 
τοΰ Ιερωνύμου προλεαίνων δί αυτής καί δικαιών καί οίον καδαγιάζων 
το σκανδαλοποιόν τοΰ συγγράματος. Αμετάφραστονδέ ταύτην καί λα- 
τινίζουσαν, οιαν εύρε, κατέγραψεν, είτε περιττήν, ώς ούκ έδει, νομίσας 
τήν ερμηνείαν, είτε καί χάριν ίσως τών πολλών καί άπλουστέρων Ελ­
λήνων, μή ποτέ-τινες τούτων έλληνίζουσαν τήν περικοπήν εύδύς έπί τής 
πρώτης άναγνόντες σελίδος καί μή νοήσαντες, άποναρκήσωσι λοιπόν 
πρδς άνάγνωσιν τοΰ περί τοιαύτης σκανδαλώδους άληδείας πραγματευό­
μενου πονήματος, ένδυμηδέντες έκεινα τά θεία λόγια «Ούαί τ ώ ά ν- 
δρώπω έ κ ε ί ν ω, δί ού τδ σκάνδαλον έρχεται» (δ),

5. Τ. 1. ρ. 1323 (παοχ Οθ-ΡοΙΙ?Γ Ε’Ε?ρ>ίΐ (Ιο ΓΕ^ίμο Τ. 1. Ρ&Π3. 1821). 
'Όπου δυω μόνον λέξεις άπαντώσι διάφοροι τών ώς έκ του Ιερωνύμου άναφερο 
^χένων, τδ «υπτία»*  (συνάγεται) αντί τού η^δοίΐιπ χχ! τδ γρ 1 ίη(ρ&ΐΠΓ (παραλειφθή- 
ναι) αντί του «πηιοιιιγ (άποβληθήναι).

(δ) ΜατΘ. ιη. 7. Βλ. καί Μ. Βασίλ. Τόμ. Β. σελ. 311 καί 550—552, όπου 
περί τών κατά πλείονας αίτιας γενομένων σκανδάλων διαλ*μβάνων  δ πατήρ άπο- 
θρηνεΐ μάλιστα τους έν τω τά άπηγορευμένα ποιεϊν ή λέγειν σκανδαλίζοντας, όταν 
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καί «Μη τιθέναι πρόσκομμα τώ άδελφώ ή σκάνδαλον» (Ρωμ. ιδ. 13), καί 
«Σκοπείτε τούς τάς διχοστασίας και τά σκάνδαλα παρά την διδαχήν, 
ήν υμείς έμάθετε, ποιούντας*  καί έκκλίνατε άπ’ αύτών. Οι γάρ τοι- 
οΰτοι τώ Κυρίω ημών Χριστώ ού δουλεύουσιν, ά)λά τή εαυτών κοιλία” 
καί διά τής χρηστολογίας καί ευλογίας έξαπατώσι τάς καρδίας τών 
άκάκων» (Ρωμ. ις, 17). «Παν δέ» (ο Μ. Βασίλειος φησιν), «πάν τό 
άντικείμενον τώ του Κυρίου θελήματι σκάνδαλον έστίν». Οθεν καί ποδς 
αύτδν τον Πέτρον εΐπεν ό Κύριος, «ύπαγε όπίσω μου Σατανα’ 
σκάνδαλον μου ει*  δτι ού φρονείς τά του Θεού 
άλλα τά τών ανθρώπων» (Ματθ. ις. 23)· καί ταύτα μέν 
ούτως (α).

§. Ο δε σοφος ήμίν Αληθολόγος έν ω διά παραπετασμάτων καί 
προπαρασκευών εσπούδαζε συσκιάσαι καί δικαιώσαι το σκάνδαλον τής 
κ α τ αυτόν αλήθειας, ελαθε καταφωράσας εαυτόν ζηλωτήν 
γενόμενον καί συνοψιστήν τής προειρημένης τού Γάλλου Δεποττέρου 

συγγραφής, απ αυτής αρξαμενος τής τοΰ βιβλίου κεφαλίδος. Εκείνος 
τε γαρ ^ως προείδομεν) εις αγώνα πλήρη σκανδάλων είσδΰναι μέλλων 
κατα τε τοΰ χριστιανισμού καί κατά πάσης χριστιανών έκκλησίας, 
προκαθωπλισε την συγγραφήν (ώς οί παλαιοί πυγμάχοι τήν χείρα 
δια τού μυρμηκώδους ιμαντος) χαράζας έν τώ προμετωπίω τήν περί 
σκανδαλιστριας αλήθειας περικοπήν τοΰ πάπα Γρηγορίου (καθά προζί- 
πομεν §. γ)· Την αυτήν δε (ώς είδομεν) προσένραψε ρήσιν καί ό καθ’ 
ηιζάς τής αλήθειας άθλητης έν τώ μετώπω τής αύτοϋ συγγραφής, καί 
απεκύυόμενος ευθαρσώς εις τον ηράκλειον άθλον τής πολυσκανδάλου 

τομομαχ’ας, εκ τής αυτής ίσως ρήσεως ορμηθείς, έπέθηκεν είς τήν 
βίβλον καί τήν περί αλήθειας έπιγραφήν. Πάλιν δ έπ’ άσεβεία 
και μισοχριστια περιβόητος εκείνος καί γλαφυρός Δεπδττερος έν τώ 
προειρημένο) αύτοϋ πονήματί συνέγραψε φιλοσοφικάςκαί πολι· 
τικας έπιςασίας είς τήν τών Συνόδων καί τών ΠΑΠΩΝ 
ιστορίαν ά π ο τών Αποςόλων μέχρι τ ή ςσ ήμερον (κη - 

«γνώσιν εχων περισσοτέραν φαίνηται ό σκανδαλίζων, ή έν αριθμώ ίερατικω έξε« 
τάζηται» κτλ.

, ΗείΗ 'ΙεΡω^[ζοο -Χ7.ι τών άλλων έν τώ προμετωπίω περικοπών καί περί 
αυτής της κυρίας επιγραφής τού προκειμένου Περί αλήθειας συγγράμματος 
ίξήλεγξε αυντόμως μίν, άλλ’εΰφυώς κχ’ι καφίως τόν συγγραφέα και η Πανοωρκ 
έ?η(ζερ!ς Τόμ. Γ'. σελ. 3£. 1

ΤΟΜ. Γ. 20#
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ρύττει δέ τοΰτο και ή δλη τοΰ συντάγματος επιγραφή (α)’), διά δέ των 
έπιςασιών τούτων πειράται ό φυσικός φιλόσοφος, έρ ω’τι φλέγόμενος (ώς 
λέγει) τής αλήθειας, άνατρέψαι τδν χριστιανισμόν, ώς θρήσκευμα 
δεισώαΐμον καί πανώλεθρον τώ γένει τών ανθρώπων, έζφέρει δέ τάς 
δήθεν αποδείξεις έκ τε τής Εκκλησιαστικής καί τής πολιτικής ιστορίας 
εις πάντα τδν διάκοσμον τής τοΰ Χριστού ’Εζλησίας βλάσφημων, καί 
Συνόδους αγίας καί κανόνας Συνοδικούς ζαί πατέρας ιερούς συκοφαντών, 
ώς πάντα τετολμηκότας διά φιλοδοξίαν καί φιλαρχίαν ή έκ θεοβλαβείας, 
άρχόμενος άπδ τής Συνόδου τών αγίων Αποστόλων ζαί τελευτών είς 
τδ σχίσμα τής Δυτικής Εκκλησίας. Τουντεΰθεν δέ ζαταλείπων ήσυχον 
τήν ανατολικήν Ορθόδοξον Εκκλησίαν, συνεχίζει τάς ίστοριζάς έπιστα- 
σίας άπδ Καρόλου τοΰ Μάγνου λεγομένου μέχρι τών αύτοΰ ήμερων, ζαί 
μετέρχεται τάς τε παπιζάς δραματουργίας καί τάς τών έξ αιτίας 
τούτων διαστάντων Διαμαρτυρητών ζαί παντοδαπών μεταρρυθμιστών. 
Τοιουτος έκείνος. Απαραλλάζτως ζαί ο ζαθ’ ημάς Αληθολώγος «πεζός 
ίχνεύων ούχί παρά Αύδιον, άλλά παρά Δεποττέρειον άρ μα)), περιορί­
ζεται (ό'σον πρδς τό παρόν) (β), είς μόνα τά κατά τήν άνατολικήν Ορ­
θόδοξον Εκκλησίαν καί τήν διοίκησιν αύτής, άρχόμενος άπδ τών πρώτων 
άποςολικών Εκκλησιών καί προχωρών έκλογάδην μέχρι ζαί τών αυτού 
ημερών ζαί κανόνας ιερούς, καί Συνόδους Οίκουμενικάς καί πνευματεμφό- 
ρους ώς άπδ ταρροΰ περιφρονεΐ, ζαί τούς Πατέρας ζαί Πατριάρχας τής 
Εκκλησίαςώς άρπαγας διαγράφει διά φιλοδοξίαν χαί φιλαρχίαν άκόρεςον, 
ζαί,τέλος, παρίστησι τήν Ορθόδοξον Εκκλησίαν δουλιζώς ύποτεταγμένην 
είς τήν κοσμικήν τών Αύτοκρατόρων έζουσίαν(δ κύριος αύτώ σκοπός), άν- 
τιγράφων (έ'στι δ’δπου καί διαφθείρων) τά πρδς τον σκοπόν συμφέροντα 
παραδείγματα έκ τών Βυζαντινών ιστορικών, πρδς ούς αύτόν ό Δεπόττε-

(οΟ Ι/ΕερηΙ όβ ΓΕ^Ιίδβ*  ου ΟοηβίίΙθΓβΙίοηβ ρΐιίΐοβορΗϊ(]υββ ροϊίΐϊηαβίΐ 8«γ 
ΓΠίδΙο’Γθ Εοηδίΐβδ βΐ άθδ ΡΑΡΕ8 ύβρα’ιδ Ιοβ ΑρόΐΓββ Ιαβςυβ & ηοβ ]οιΐΓ5 
(1821).

(β) Λέγομεν όσον προς τδ παρόν· διότι έφεξής ώς ακολουθίαν τής πα- 
ρούσης συγγραφής έκδώσει καί τά κατά τήν Δυτικήν Εκκλησίαν μετά τδ σχί­
σμα, συγγράψας ήδη κατά τών Παπών (ώς βεβαιοΰσιν οί άναγνόντες)/ 
ϊνα και αύτος είς τών (έξ ών αντιγράφει) μυρίων παπομαστίγων άναφανή ’ Έάν 
δ’ έφεξής (ϊνα δίκαιος ή) συγγραφή και κατά τών Λουθηροκαλβίνων*  τότε συμ­
πληρώσει τέλειόν τδ τοΰ Δεποττέρου σχέδιον, μετερχόμενος κατά μίαν πάσας τάς 
χριστιανικάς Εκκλησίας είς δο'ξαν τοΰ κατ’αύτδν λαμπρού οικοδομήμα­
τος, τοΰ Καταστατικού.
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ρος αποστέλλει (ώς οψόμέθα έν τοΐς έξής). Ανθολογεί δέ καί έκ τών χρι*>  

στομάχων τού Γιββώνος σελίδων, και έξ άλλων νεωτέρων σοφών, μηδ’ 
αύτόν τον σεμνοτατον και εύκλεέςατον άγγλον Βιγχάμον άσύλητον πα- 
ριδων φιλεί δε μάλιστα καί αύτός εαυτόν άντιγράφειν, έπαναλαμβάνων 
οσα πρώην έν τοίς εαυτού συγγάμμασιν έξενογράφησεν. Ούτως ό άνήρ 
πανταχόθεν καρπιζόμενος καί σταχυολογών σενέπλεξε την «ό Συνο­
δικός Τόμος η περί αλήθειας)) συγγραφήν, ήν παρέστησε 
τοΐς £λλησιν ώς άλλην τών αρχαίων Ειρεσιώνην, «ερίω περιεστεμ- 
μένην καί σύκα φέρουσαν, καί πίονας άρτους, καί 
μέλι έν κοτύλη χαί έλαιο ν άποψήσασθαι» (Πλούτ. 
Θησ. §. κβ).

§. ε. Αλλ αίσθανόμεθα πλέον του μέτριου μακρολογήσαντες περί 
τών έν τω προμετωπίω έπιγραφών*  αίτιος δέ πάλιν αυτός ό περινού- 
στατος συγγραφεύς, εύθύς έξ αρχής έν αύτοΐς τοΐς τού συγγράμματος 
προαυλίοις «έ χό μ εν α τρίβου σκάνδαλα θέμενος». Κεί- 
σθωσαν δέ καί άλλως τά είρημένα οΓόν τις άκροδιγής καί συντομωτάτη 
σύνοψις ή γεύμα τών είς τήν ύλην καί τον σκοπόν τού συντάγματος 
άνηκόντων. Ηδη δέ μετίωμεν καί είς αύτήν την αύλήν, ήτοι τά ποο- 
λεγομενα*  αλλά καί ταυτα γέμουσιν όνωνίδων άκανθων καί τριβόλων, 
οιαι φύονται εις ε π α υ λ ε ι ς η ρ η μ ω μ ε ν α ς σκηνωμάτων α κα­
τοίκων (κατά τον ψαλμωδόν), έν οΐς ούκ έπάτησαν οί άκήοατοι τής 
Αλήθειας πόδες.

ΠΡΟΛΕΓΟΜΕΝΑ.

§. ς. Εύθύς έξ αρχής, οίον έλαυνόμενος υπό τής συνειδήσεως, είσ- 
βάλλει μετ*  απολογίας χείρονος τού έγκλήματος. «έγράψαμεν 
(λέγει) κατά τού Τόμου τής Συνόδου τής έν Κων­
σταντίνου π ό λ ε ι έ κ κ λ η σ ί α ς. Αλλ’ ό Συνοδικός Τόμος 
λεγεται ιερός, ιερότατος, προσκυντιτός! Ω ασέβεια! 
Ουτω θέ?κθυσι κραυγάσει οί κατά τούς άρχαίους έν ίεροσο- 
λύμοις σφόδρα ζηλωτάς έν Ε λ λ ά δ ι ζηλωταί» — £ως 
ωοε η προσωποποιια, ώς έξ ών ύποτίθησιν έσομένων κατηγόρων ζ η- 
λωτ ά ς £έ λεγει τούς υπέρ τής Εκκλησίας έν έλλάδι εύσεβώς αεί­
ποτε φρονοΰντας καί διαλεγομένους, ούς καί πολύ πρότερον έν τοϊς 
καλοις αυτού συγγράμμασιν (Απολογ. σελ. 65 καί Περί Ζαχαρίου σελ. 
110) διά τής αύτής επωνυμίας σφόδρα φιλαδέλφως έτίμησε, παραβαλών 
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προς τούς έν τη έσχατη πολιορκία τών Ιεροσολύμων έκμανέντας κατά 
τών έντδς τής πόλεως ομογενών ζαί μιαρούς καί φονιζωτάτους γενομέ- 
νους ζ ηλωτ ά ς (ώς εαυτούς έπωνόμαζον) Ιουδαίους, περί ών δ ίώσηπος 
ιστορεί (Ιουδ.πολεμ.Δ.γ. §. 9). Αλλ’άκούσωμεν χαίτης απολογίας.— 
«Ούδεμία (λέγει) υπάρχει έν οις έ γ ράψαμε ν ασε­
βεί α. Δ έ ν γράφομεν περί πίςεως. Δέν πραγματευο- 
μ ε θ α περί δογμάτων)). — Αλλ’ (ΐνα έξ αύτών σου τούτων 
τών λόγων, άλλων πολλών παραλειπομένων, έξετασθής) όταν τις υ­
βρίζω ν τούς είς Χριστόν εύσεβοφρόνως πιστεύοντας απίστους είκή καί 
μάτην άποκαλή, άλλο τι ποιεί, ή περί τήν πίστιν αύτήν ασεβεί; ή 
μήπως ούχί κατά τών τοιούτων δ Κύριος άπεφήνατο « ενόχους είναι 
είς τήν γέενναν του π υ ρό ς; (Ματθ. ε, 22).—«Το υπο­
κείμενον τής ήμετέρας πραγματείας είναι (λέγει) 
καθαρόν ιστορικόν». — Δώμεν δτι έστίν έν μέρει ιστορικόν. 
Οτι δέ καί κ α Θαρ ό ν, ού δήπου, ού δώσομεν ούθ’ ήμεϊς, ούτε τών α­
πάντων ούδείς*  γέμεί γάρ ή πραγματεία ψευσμάτων καί παραλογισμών 
καί σοφισμάτων έπί ζάταλύσει τής κανονικής περί τήν Εκκλησίαν 
διοικήσεως συμπεπιλημένων, ού χάριν έπιφέρονται καί τινα μοχθηρά 
παραδείγματα (καί ταύτ’ ενίοτε παρεξηγημένα) έκ τής έκζλησιαστι- 
κής ιστορίας πρός δήθεν άπόδειξιν ζαί σύστασιν τού παρανόμου βου­
λεύματος. Αλλ’ ή τοΰ νόμου παράβασις (δστις άν ή δ παραβάτης) νό­
μον ού ποιεί, ούδ’ ή τών αγίων τής Εκκλησίας κανόνων αθέμιτος κα­
ταπάτησή συνίστησιν ώς ένθέσμους τάς εναντίας πράξεις καί διατά­
ξεις. Ουτω γάρ άν γένοιτο ζαί ή αμαρτία νόμος, ζαί τά λοιπά 
τών’ρημάτων τών άποστολιζών (Ρωμ. ζ, 7). Σύ δέ λέγε ζαί τί άλλο 
πρός τή καθαρό τητι φέρει τδ ιστορικόνσου υποκείμενον. 
— «Το 0 τ ο (λέγει) ά π ο β λ έ π ει τήν διοίκησιν τής Εκ­
κλησίας, ό χι τήν θρησκείαν»*  (καί συμπεραίνει) «Αρα 
δέν ασεβούμεν, δ ιότι γράφομεν κατά τοΰ Συνοδι­
κού Τόμου.» —Αλλ’ήν λέγεις Θρησκείαν, τήν πίστιν τήν Ορθό­
δοξον, πόθεν, ώ βέλτιστε, έχεις λαβών, είμή παρά τής μιας, τής αγίας 
καί Αποστολικής Εκκλησίας; Αυτή δέ ή Εκκλησία, «ήτίς έστί 
στύλος καί έδραίωμα τής άληθείας», πώς -άλλως συν­
έχει καί συγκρατεί τήν ορθόδοξον πίστιν καί τήν ενότητα τών κατά 
τόπους Εκκλησιών, εί μή διά τών Αποστολιζών καί Συνοδικών κανόνων 
καί θεσμών, καθ’ ούς διοικεί πνευματικός τδ πλήρωμα τών πιστών, 
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διδάσκουσα, τούτους «όπως δει άναστρέφεσθαι έν οικω 
Θεού, ή τ ί ς έ σ τ ι ν έ κ κ λ η σ ί α Θεού ζ ώ ν τ ο ς» (Α. Τιμοθ. γ, 

15); 0 δέ Τόμος (ον λέγε’.ς) ό Συνοδικός τί άλλο περιέχει, ει μη την 
υπό τών θείων κανόνων διαταχθείσκν πνευματικήν τής Εκκλησίας διοι- 
κησιν; Αρα κατά του Συνοδικού Τόμου συγγραφών, κατά τής πνευμα­
τικής τών πιστών διοικήσεως γράφεις, κατά τών θείων Κανόνων γρά­
φεις, κατά τών πνευματεμφόρων Συνόδων γράφεις, καθ’ όλης τής μιας 
(ήν διαιρείς) Εκκλησίας γράφεις. Τοιαΰτα δέ γραφών ασεβείς, ή ου; -— 
« Αλλ’ άν (λέγει αντί καν) καί τό όποιον πραγματευο- 
μ ε θ α υποκείμενον ήναι ιστορικόν, δέν έγράφομεν Κ ΑΙ (!) 
περί αυτού, άν ό Συνοδικός τόμος συνετά ττετο 
όπως ζ π ρ ε π ε νά συνταχθή'» (ήγουν κατά τό Μαυρερειον 
Καταστατικόν!), «άν δέν περιείχεν ό, τι περιέχει καθ 
ήν έποιήσαμεν άνάλυσιν α ύ τ ο ΰ ». — Αλλ’ ό,τι μέν περιέ­
χει ό Τόμος, είδομεν έν τοίς προηγηθείσι (Τμ. Β. Κεφ. ΙΑ §. δ), όψό- 
μέθα δέ καί τήν πεποιημένην άνάλυσιν αυτού. Εκείνο δέ μόνον έν- 
ταύθα σημειωτέον’ είλικρινώς ό άνθρωπος ομολογεί και τιμίως, ότι 
ούκ άν συνέγραφε περί του ιστορήματος, ούδ’ άνεζώννυτο τον περί 
τής αλήθειας άγώνα, προύπινε δέ καί τήν αλήθειαν καί τήν ι­
στορίαν συγκρυπτων είς τό σκότος τής σιωπής, καί τό σκάνδαλον έκοί- 
μιζεν, είπερ ό Τόμος συνετάττετο καί περιείχεν ό,τι καί όπως ήθελεν 
αύτος*  Ει δέ δίκαια καί νόμιμα ήθελεν, ούδείς παρ’ αύτώ περί τούτου 
λόγος. Αλλ’ έν τούτοις βίαιος τις φαίνεται ό άνήρ, καί πως καί φαλα- 
ρίζων, ώσανεί καί έλεγε «Μη μοι λέγε θέμιν’ ή δίκη ’στιν έν χεροίν ή 
δράσον ά θέλω, ήσε δράσω τά μή θέλεις». Αλλ’είς 
ταύτα παλιν ο συγγραφέας έλεύσεται καί έν τοίς έζής’ ήδη δ’ ακούσω - 
μεν ά προσεπισυνείρει.— «Αλλο (λέγει) ήτησε τό Τπουργικόν Συμ.βού’ 
λιον παρά τής έν Κ ω νσ τ α ν τι ν ο υπ όλ ε ι Εκκλησίας, 
και άλλο έ δ ω κ ε ν α ύ τ ή· καί έ π α Θ ε ν ή Ελλάς ό,τι έπαθεν 
η Καμηλος, κατά τήν παροιμίαν» (τοΰτ’ έστι «κέρατα^ 
ποθούσα, καί τά ωτ’άπώλεσε»), Καί ό μέν μύθος αίνίττεται τούς αί- 
τουντας τα μ ή π ρ οσ ή κ ο ν τ α, καί τά οικεία προσαποβάλλοντας. 
Ο δέ συγγραφεύς έλευθερώτερον χαριεντιζόμενος έτίμησε διά του μύθου 
καί τήν φίλην Ελλάδα καί τήν ιερότητα τού αιτήματος αύτής ! Τί $έ 
καί ήτησεν ή Ελλάς·. «Ίΐτη σ ε (φησ!) πα ρ ά τής έν Κ ωςαντ. 
Εκκλησίας έπιδοκιμασίαν τής Εκκλησιαστικής 
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αύτής θεσμοθεσί ας, και έλαβε θεσμούς» (και τί άλλο 
ητησε παρ’ αύτής;).— « Ίΐ τ η σ ε παρ’αύτής άναγνώρισιν 
τής διά τής θεσμοθεσίας αύτής σύστασης ίεράς 
Συνόδου τοΰ Βασιλείου τής Ελλάδος, και έλαβεν έγκα- 
τάστασιν ίεράς Συνόδου τής Εκκλησίας τής Ελλάδος»· (και τί προς 
τούτοις έτερον ητησε παρ’αύτής;). « Η τησε παρ’ αύτής 
αποδοχήν τής διά τής θεσμοθεσίας αύτής συ*  
στάσης ίεράς Συνόδου τοΰ Βασιλείου τής Ελ­
λάδος ώς αδελφής έν Χριστώ, και έλαβεν δ ούκ 
ητησε». — Θαυμαστόν το χύμα τής ρητορικής παλιλλογίας καί 
επαναφοράς, δι’ ής έδείνωσε τον λόγον ό συγγραφεός*  άλλ’ έν τοσαύ- 
τη ρύμη βημάτων ούδέν είπεν είλικρινώς καί έκπεφασμένως, έξ ών ή 
σεβαστή τής Ελλάδος Κυβέρνησις ήτήσατο καί έλαβε παρά τής Μεγά­
λης έκκλησίας. Πολύς δέ καί σφοδρός, καθάπερ χειμάρρους, ρεύσας, συ- 
νεχεε τά πάντα βαθεΐαν τήν άμμον καί τήν ϊλύν τής άσαφείας έπίφο- 
ρήσας. Αλλ’ ο,τι μέν ή τής Ελλάδος Κυβέρνησις έξητήσατο παρά τής 
Μεγάλης, καί δι’ αύτής παρά πάσης τής καθόλου Εκκλησίας, καί ο,τι 
άγίως κατά τούς θείους καί εκκλησιαστικούς θεσμούς έλαβε τε παρ’ 
αύτής καί προθύμως άμα τω λαβεϊν άπεδέξατο , ειδομεν έν τή προ- 
λαβούση ιστορία (Τμήμ. Β. κεφ. ΙΔ). Οψόμεθα δέ πάλιν έν οίς έφεξής 
ο καλαμοβόας ούτος συγγραφεύς ανακρίνει τά πράγματα (καθώς λέγει) 
λογικώτερον. ένταΰθα δέ δεινοποιήσας, ώς ανωτέρω, τον λόγον, αίφνης 
άγριας έρρηξε φωνάς σφαδάζων καί συσσωρεύων ρήματ’ αλλεπάλληλα 
καί σχέτλια καί θηριώδη· ακούε. — «Κατεφρονήθη ή Ελλάς, 
π ε ρ ι ε π α ί χ θ η, έ ξ υ β ρ ί σ θ η, έξηυτελίσθη παρά ΞΕΝΗΣ έ κ- 
κλησιαστικής αρχής, ύπδ τδν Σουλτάνον τών Ο­
θωμανών τελούσης, καί κατά τάς θελήσεις καί τάς 
διαταγάς αύτοΰ ένεργούσης! — Ωστε χαί τδν Ιερόν Τόμον 
κατά Σουλτανικήν διαταγήν έξέδωκεν ή Εκκλησία! έστω καί τοΰτο, 
με'χρις άν αύτδς πάλιν εύθύς παρακαλιών άνατρέψη τήν συκοφαντίαν 
δι’ άλλης άναιδεστέρας συκοφαντίας*  «Πονηρόν, ώ άνδρες Αθηναίοι 
(έλεγεν ό Δημοσθένης), πονηρόν ό συκοφάντης». £Ϊπε δέ καί ξένην 
(ώς άλλου τίνος έθνους ετεροδόξου καί αλλοφύλου) τήν έκκλη σι αστικήν 
έκείνην άρχήν. Αλλά ταύτην τήν τώ όντι ξένην τής Ορθοδοξίας καί 
στυγερών αύτοΰ δυσφημίαν έξήλεγξε λαμπρώς αύτή ή σεβαστή Κυβέρ- 
νησις τής έλλάδος’ «Ως τέκνα (γράφει τδ Υπουργικόν Συμβούλων 
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προς τον Οικουμενικόν Πατριάρχην), ώς τέκνα γνήσια τής 
αγίας Μητρδς ημών Καθολικής όρθοδοξου Εκ­
κλησίας άπονέμοντες πάντοτε τή ύμετέρα Π α- 
ναγιότητι τδν παρά πάντων τών Ορθοδόξων οφεί­
λομε ν ο ν αύτη φ ό ρ ο ν ε ύ λ α β ε ί α ς και σεβασμού, ώς 
πρώτω τής καθολικής Εκκλησίας ποιμενάρχη και 
πνευματικώ πατρί, έγνωμεν» κτλ. Αλλ’ ό συγγραφεύς άλλο πρόσω- 
πον άνώτερον αύτόκλητος υποδύεται τδ τοϋ προστάτου και δ>εζδιζη- 
τοϋ τών Εκκλησιαστικών τής πατρίδος δικαίων*  μετά γάρ τούς φρι- 
κώδεις εκείνους υπέρ τής πατρίδος σχετλιασμούς εύθύς έπερωτα 
— « Καί έδυνάμεθα» (αντί τοϋ καί πώς έδυνάμεθα) « ν ά μ ή γρά- 
ψωμεν είς προστασίαν καί ύπεράσπισιν τών δι· 
ζ α ίων αύτής; Αν τοϋτο δέν έπράττομεν, ή μ ε θ α π ρ ο­
δό τα ι τής πατρίδος».—Αλλ’είπερ (ώς όρθώς εννοείς), ώ βέλ­
τιστε πατριώτα, είπερ τδ προδιδόναι τά τής Εκκλησίας δίκαια προ­
δοσία πάντως έστί τής πατρίδος, ούκ άρα εί μή έγραφες, αλλά διότι 
έγραψας, οια δή ζαί έγραψας, είργάσω (τό γ’ έπι σοί) καί κατέπρα- 
ξας τήν προδοσίαν, ώς αύτδς ομολογήσεις παρακατιών.

ζ. Εφεξής έπιτείνων τήν απολογίαν διαμαρτύρεται στεντορειως, 
ότι « ο ύ δ έ ν α ή δίκη σε, γράψας υπέρ τής ή δίκη μέ­
ν ης πατρίδος.» — Αλλ’ ούτε ή πατρίς ήδιζήθη*  εύηργετήθη δέ 
μάλλον υπό τής Εκκλησίας, ούτε σύ τινα ήδίκησας έτερον ούδένα, εί 
μή συ σαυτόν, άδ ικί α ν είς ύψος λαλήσας*  «οδέ αγαπών 
τήν αδικίαν μισεί τήν έαυτοϋ ψυχήν».— «Αύτή (λέγει) 
ή Σύνοδος τής ένΚωνσταντινουπόλει Εκκλησίας 
ήδίζησεν έαυτήν*  δέν ήδικήσαμεν ήμεϊς αύτήν» 
(0 νέος ούτος Βάττος έν μέσαις ταίς Αθήναις δίς ζαί τρις ταύτά ζατά 
συνέχειαν βαττολογεί’ζαί πάλιν) «Ηδίκησε δέ αύτή εαυτήν» 
(πώς; ακούε ζαί τάς αποδείξεις πέντε τδν αριθμόν). « Διότι Α. ύ πε- 
ρεπήδησε τά παρά τών ιερών Κανόνων ζαί τών 
Βυζαντινών νόμων πρδ αιώνων πολλών τεθειμέ­
να ΑΥΤΗ δρι α»! — Μανθάνεις άναγνώστα· Η έν Κωνσταντινουπόλει 
ΣΥΝΟΔΟΣ έκδοϋσα τδν Τόμον τώ 1830, ύπερεπήδησε τά πρδ αιώνων 
πολλών αύτή δή ταύτη, αύτοτάτη, τεθειμένα δρια! έτήρει δέ δήπου 
ταϋτα δι’ όλων τών ώγυγίων τούτων αιώνων μέχρι ζαί τοϋ χθεσινοϋ 
υπερπηδήματος αύτής! . Αλλά τοιαϋτα (καθώς φαίνεται) λέγων ό λό­
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γος αποβαίνει αυτόχρημα σφιγγός αίνιγμα δυστοπαστον καί δυσνόητοι, 
άλλοκοτους αντιφάσεις έμφαίνων και προκατακλυσμικούς (ώς είπείν) 
άντιχρονισμούς. Αλλά σπουδάσωμεν άναγνώςα, εί πως δυνηθώμεν δια- 
σαφήσαι τοΰ φιλαλήθους λογογράφου την έννοιαν, έξαγαγόντες αύτήν, 
ώς βάλανον Διός ή χάστανον έχ τοΰ περιέχοντας ακανθώδους χελύφους 
τής άσαφείας, αύτω πάλιν χρησάμενοι διδασκάλω τώ συγγράφει. Με­
ταξύ τών πολλών και δεινών, ών κατετόξευσεν ούτος κατά τοΰ έπι- 
σκοπου τής Κωνσταντινουπόλεως, έπ’ έκείνω μάλιστ’ άγάλλεται καί 
καυχάται σοβαρώς (ώς πρώτος άνακαλύψας έκ τοΰ σκότους τό τής λή­
θης πράγμα), ότι ή έπι τών επισκοπών τοΰ νΰν Βασιλείου τής Ελλά­
δος πολυχρόνιος δικαιοδοσία τοΰ Κωνσταντινουπόλεως ψευδώς ένομίσθη 
και ώνομάσθη Κανονική, ώς έναντίον Νόμων τε βασιλικών καί αύ­
τών τών ιερών κανόνων (καί μάλιστα τοΰ κη. τής Οικουμενικής Δ*·  
Συνόδου) κακουργηθείσα καθ’ ύπέρβασιν τών ορίων τής Θρακικής και 
Ποντικής καί Ασιανής διοικήσεως, έν αις περιεκλείετο ή κανονική περι­
φέρεια τής Κωνσταντινουπόλεως έπισκοπής. ίχει δέ τήν αρχήν ό πα­
ράνομος ούτος παρορισμός από Λέοντος τοΰ ίσαύρου τοΰ είκονομάχου 
αύτοκράτορος, οστις παρέσχε τώ Κωνσταντινουπόλεως τήν έπί τών 
ειρημενων Επισκοπών τής έλλάδος (καί πολλών άλλων) κυριαρχίαν, 
έξαρπάσας αύτήν από τών ονύχων τοΰ πάπα τής Ρώμης (τώ 730), 
οστις καί αύτός είχεν αύτήν προηρπακώς (τώ 381), καταστήσας υπο­
χειρίους τάς από τών άποστολικών χρόνων αυτοκέφαλους καταστά- 
σας προειρημένας έπισκοπάς. Ταΰτα (έν περιλήψει), φίλε άναγνώστα, 
διά πολλών τής β.βλου σελίδων ό βαθυμαθής έπραγματεύσατο συγ- 
γραφεύς’όπως δ’έπραγματεύσατο, θεωρήσομεν έν τώ οίκείω τόπω, χαλ- 
κίνην άναλαβόντες υπομονήν. Επί τούτων ούν τών ιστορημάτων συν- 
επύκνωσε τήν ανωτέρω πρώτην κατά τής Συνόδου σκοτεινήν άπόδειξιν. 
Η άντίτομος δηλονότι άναλυομένη περιέχει πάντως τήν έξης έφοδον 
τών συλλογισμών. Επειδή αί έν τώ νΰν Βασιλείω τής ’Ελλάδος έπισκοπαι 
κατά τούς άποστολικούς χρόνους ήσαν αύτοχέφαλοΓ ταύτας δ’ύστερον 
άρπάσας καθυπέταξεν ύπό τήν αύτοΰ δικαιοδοσίαν ό Πάπας τής Ρώμης· 
τοΰ δ’ όψιγόνου τής Κωνσταντινουπόλεως επισκόπου ή δικαιοδοσία έξ 
αρχαίων αιώνων περιώριστο ύπό τών ιερών Κανόνων καί τών νόμων 
έντός τών ορίων μόνον τών είρημένων τριών διοικήσεων, μέχρι (λέγει) 
καί τοΰ αύτοκράτορος Λέοντος του Εικονομάχου’ ούτος δ’ έξαρπάσας 
(τώ 730) από τής τοΰ Πάπα κυριαρχίας τάς εϊρημένας τής ^Ελλάδος 
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έπισχοπάς χαθυπέταξε παρά, τούς νόμους και κανόνας ύπδ την κυριαρ­
χίαν τοΰ πατριάρχου τής Κωνσταντινουπόλεως, έν η ζαί διέμειναν 
άδιαλείπτω; δι’όλων 1120 έτών (μέχρι τοΰ 1850, δτε διά τοΰ Το- 
μου παρητήσατο ό Πατριάρχης τών έπ’ αύταΐς κανονικών τοΰ Οικου­
μενικού θρόνου δικαιωμάτων· ταϋτα δε καθδ τοιαΰτα ζαί αύτή ή Ελ­
ληνική Κυβέρνησις άθικτα διετήρ·ήσε, μηδεμίαν συγχωρήσασα χειροτο- 
νίαν Αρχιερέων μέχρι τής τοΰ Τόμου έκδόσεως ζαί αποδοχής). Επειδή 
ταϋτα ούτω γεγόνασιν, ώς ομολογεί ό συγγραφεύς, τι λοιπόν άλλο καί 
κατ’ αύτόν έκ τούτων άναντιρρήτως συνάγεται, εί μή τό εξής ; Οτι ο 
θρόνος ό Οικουμενικός έχ παλαιών αιώνων κεζτημένος ζαί έζασκών ά- 
διαφιλονεικήτως τήν επί τών έπισκοπών τής έλλάδος δικαιοδοσίαν πα­
ρητήσατο τούτων επί δροις ρητοίς ζαί κανονικοί; έκδούς Συνοδικώς 
τδν ιερόν Τόμον. Ο δέ Τομομάχος έχ τών ιστορημάτων συνήγαγεν α­
νωτέρω κατασκεύασα; ώς συμπέρασμα τδν πρώτον έλεγχον*  «ήδίκησ ε 
(φησίν) αύτή έαυτήν, διότι ύπερεπήδησετά παρά τών 
ιερών κανόνων καί τών νόμων προ πολλών αιώνων 
τεθειμένα αύτή όρια». Ποια ταϋτα; τά προ ένδεκα αιώνων όλων υπό 
Δέοντος του Ισαύρου ύπερπηδηθέντα ήδη καί παραβαθέντα, δςις πρώτος 
(ώς διϊσχυρίζεται ό συγγραφεύς και τήν κεφαλήν αύτοΰ περιδιδούς), 
πρώτος δ Είκονομάχος εκείνος (!) παρεξέτεινε τά όρια τής δι’ όλων τών 
ένδεκα τούτων αιώνων ζρατησάσης ώς κανονικής ζαί νομικής δικαιο­
δοσίας τοΰ Κωνσταντινουπόλεως Πατριάρχου. Πώς λοιπόν ή τοΰ Τόμου 
Σύνοδος χθέ; καί πρώην ύπερεπήδησε τά όρια. «Αρτιγαστρός έζέφυν» 
(έλεγε τδ τοΰ μύθου πρόβατον πρδς τδν έπίβουλον ζαί συκοφχντοΰντα 
λύκον) αάρτι γαστρδς έ£έφυν, καί πώς ύδωρ έτάραττον;» Ο δέ δεινός 
ήμΐν συγγραφεύς κάζεΐνο παραλογώτατον είπε λέγων, τά υπό νόμων 
καί κανόνων τεθε'ντα όρια τής τοΰ Κωνσταντινουπ. Πατριάρχου δικαι­
οδοσίας έτέθησαν ούκ αύτώ, άλλ’ αύτή τή Συνόδω’ ζαί έχει λοιπόν 
ζαί ή περί τδν Οικουμενικόν Πατριάρχην Σύνοδος όρια δικαιοδοσίας 
τεθειμένα προ πολλών αιώνων ύπδ νόμων ζαί κανόνων. Ατοπα ταϋτα 
πάντως ευρίσκεις άναγνώστα, καί παράλογα ψεύδη παραθέρμου καί τε- 
ταραγμένης κεφαλής· άλλά μή θαύμαζε, χείρω τούτων όψει. Τούτου δ’ 
αίτιος ούκ αύτός. Ο πολύς τής Αλήθειας έρως, άναγνώστα, ζαί τών τής 
^Ελλάδος δικαίων ό ζήλος είς τοσαύτην αύτόν βακχείαν έςέμηναν, ώςε 
πάντα λέγειν ζαί γράφειν ζαί κατά πάντων όμόσε χωρεΐν. ά Ου τος 
κ ά ν είς πυρ άλοιτο, καν είς μαχαίρας έγκυβι- 
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σ τή σει ε ν» υπέρ τής φίλης πατρίδος! Αλλ’ έπανάγωμεν έπί τδ προ- 
κείμενον. Είδομεν διά μακρών τήν πρώτην καί ίσχυροτάτην άπόδειξιν, 
πώς ήδίκησεν έαυτήν ή Κώσταντινουπολίτις Σύνοδος, άκούσωμεν καί 
τάς λοιπάς. — α Β (λέγει) διότι ώρισε παρά τήν α ?τ η- 
σ ι ν τής ^Ελλάδος (περί τούτου καί προεΐπε καί πάλιν καί πολ- 
λακις έρεΐ, καί άπαντώμεν έκει). — Γ'. «άπήντησεν απρεπέ­
στατα πρδς τήν μετά βαθυτάτου σεβασμού γ ρ ά­
ψα σαν πρδς αύτήν 4Ελλάδα». Αλλά τά μέν πρδς τδ 
Υπουργικόν τής ^Ελλάδος Συμβούλων ιερότατα καί πατρικότατα 
γράμματα τής Συνόδου πρόκεινται τοις πάσι φανερά (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. 
ΙΔ). Ποΰ δ’ έν τούτοις εύρε καί πώς έκρινε τδ άπρεπέστατον δ- 
τής εύπρεπείας δικαστής, αύτδς οίδεν. — Δ\ «*Ε  ζ ύ β ρ ι σ ε ν (ή Σύν­
οδος) τ δ ^Ελληνικόν έθνος καταφρονήσασακαί πε- 
ριφρονήσασα (?) τήν αύτοϋ αύτονομίαν, καί προ- 
πηλακ ίσασα τούς νόμους αύτοϋη. — Πώς καί ταυτα; 
Αλλά σύ, άνθρωπε, διά τοΰ Αντιτόμου έσπούδασας καί τδ έθνος καί τούς 
θεμελιώδεις αύτοΟ νόμους προπηλακίσαι*  ούκ έστιν ή διά του Τόμου 
το έθνος άσπασαμένη καί συνάψασα μετά τοΰ πληρώματος των έκτος 
τοΰ Βασιλείου ορθοδόξων, ήτις άπεδέξατο καί ηύλόγησε τδ περί Εκ­
κλησίας Β. άρθρον τοΟ Συντάγματος· αλλά καί ταυτα λήρος παχύς 
στομάργου γλωσσαλγίας. Επ’άλλα μετίωμεν τά τής τελευταίας άπο- 
δείζεως.— Ε’.κ’Ε γ έ ν ε το όργανον πολιτικής ραδιουρ­
γίας πρδς βλάβην, πρόςόλεθρον τής έλλάδος».— 
Αλλ ή Σύνοδος (ώς προεΐπεν άναφανδδν ανωτέρω) έξέδωκε τδν Τόμον 
κατά Σουλτανικήν επιταγήν, ώς Σουλτανικής όργανον έπιβουλής’ νΰν 
δέ ταύτην εισάγει γενομένην άλλης τίνος όργανον ανωνύμου ραδιουρ­
γίας (ης καί άλλαχοΰ πολλαχοΰ δ διπλωματικός ουτος άνήρ μνημο­
νεύει). Τις δέ αύτη; Τις άλλη, εί μή ήν πάνυ πρώην ύπενόησεν έν τοις 
προηγούμενοι; ή Μαυρέρειος σύνεσις (Βλ. όπισθ. σελ. 52,239). ’Εκείνηή 
έχθρά τής Ελλάδος πολιτική τά τε άλλα τά πολλά καί δεινά καί τδν 
Συνοδικόν έρραδιούργησε Τόμον έπ’ όλέθρω τής Ελλάδος!! Αλλά πρδς 
τοιαύτας φρενος οίνοφλυγούσης καί γλωσσης «φλογιζομένης ύπδ τής 
γεέννης» (Ιακ. γ. 6) φωνάς ούδέ γρύ πρδς άπάντησιν, μή καί δόξωμεν 
άνταγωνίζεσθαι πρδς άνθρωπον άγνόμονα καί βάσκανον. Σύ δ’ άκουε, 
άναγνώστα, καί τδ συμπέρασμα τών κατά τής Συνόδου ποοεκτεθεντων 
ψόγων. «Ωστε (λέγει), άν νομίση ή Σύνοδος έαυτήν παρ’ ημών άδι- 
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κουμένην, αύτή είναι αίτια τής αδικίας ναύτης)).—Ανωτέρω» 
έλεγεν οτι ο ύ δ έ ν α ή δ ί κη σεν, αύτή δέ ή Σύνοδος ήδίκησεν έ- 
αυτήν*  ήδη δ*  ομολογεί τήν έαυτοϋ αδικίαν άλλ όμως αναφέρει 
τήν αιτίαν είς τήν Σύνοδον κατ’ έζείνο τδ παλαιόν*  « Τί δ’ εί τι και 
ήμαρτον; αίτιος θεός».

§. η. Αλλ’ ακολούθως (σελ. ζ) παρίσταται μάλλον σεμνότερος δρα- 
ματικώτερον έξομολογούμενος καί, ώς έπί σκηνή βιολόγος, ήθολογών 
καί προσωποποιών. «Αλλ’ δμολογούμεν (λέγει) μετά πάσης ειλικρί­
νειας, δτε έ θ έ σ α μ ε ν έν νω τδ γ ρ ά ψ α ι (!) κατά τής πράξεως 
τής Συνόδου τής έν Κωνσταντινουπόλει ’Εκκλησίας, ήσθάνθημεν έν ήμίν 
αύτοίς μεγίστην ταραχήν. Δύο αισθήματα εύρέθησαν διαμιάς έν 
τή ψυχή ημών είς πόλεμον προς άλληλα— τδ προς τήν κα­
τά τούς ιερούς κανόνας πρωτεύουσαν μετά τδ ώς μή ώφελε 
σχίσμα έν ταίς συναποτελούσαις έκτοτε τήν μίαν ανατολικήν εκκλησίαν 
όρθοδόξοις ’Εκκλησίαις, τήν έν Κωνσταντινουπόλει, καί τδ προς τήν 
πατρίδα καθήκον».— Εύγε, ζών λοιπόν ήσθάνετο καί άκμάζον έν τή 
ψυχή αύτού τδ καθήκον τδ όφειλόμενον προς τήν πρωτεύουσαν τών Ορ­
θοδόξων εκκλησιών τών συναποτελουσών τήν μίαν ’Εκκλησίαν. Τδ 
δέ ά νατολικήν ενταύθα περιττεύει*  πάς δστις ακούει τήν μίαν ί- 
νατολικήν άπεκδέχεται καί τήν άλλην. Ει δέ τι και έπίθετον ήθελε 
προσθείναι, προσφυέστερον άν ήν τδ κ α 9 ο λ ι κ ή ν’ ή τέλος ώφειλε 
πάντως έναρθρον συνάψαι τδ έπίθετον? λέγων τήν μίαν, τήν ανα­
τολικήν ’Εκκλησίαν, ώς οριστικήν έξήγησίν τής μιας, πρδς αντιδια­
στολήν τής έννοουμένης Δυτικής, έπειδή καί άνέφερε τδ ώ ς μ ή ώφε­
λε σχίσμα*  αλλά περί τοιαΰτα ούκ άκριβολογοϋμεν*  αρκεί οτι τήν 
έν Κωνσταντινουπόλει Μεγάλην (καν αύτδς μή λέγη) έκκλησίαν πρω­
τεύουσαν είπε τών άλλων ορθοδόξων ’Εκκλησιών, έν αις καί ή τής 
^Ελλάδος. Πώς δέ τδ πρδς τήν κατά τούς θείους κανόνας πρωτεύουσαν 
Εκκλησίαν όφειλόμενον καθήκον ευρηκεν έν τή ψυχή αύτού πολέμιον 
τού καθήκοντος τού πρδς τήν πατρίδα; Τούτο μόνον άπορούμεν*  μή 
γάρ καί ή Πατρίς, ή ορθόδοξος Ελλάς, ούκ έτήρει τά πρδς τήν πρω­
τεύουσαν ’Εκκλησίαν καθήκον σέβας. Απορον τούτο λέγει, άλλ’ ίσως 
εκφρασθή σαφέστερον έν τοίς έξής. ’Ακούσωμεν. «Πρώτον (λέγει) κα­
θήκον έλεγε, Μή γραφής κατά τής πράξεως τής ’Εκκλησίας αύτής, 
ήτοι τού Συνοδικού Τόμου*  διότι δ,τι καί όπως άν γράψης, θέλει είναι 
προς ή θ ι κ ήν αύτής βλάβην*  καί τούτο δέν συμφέρει».—Θεατρίζονται 
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δηλονότι τά προ πο)<λών αιώνων ύπό τό κάλυμμα τής δοχούσης αγιό­
τατος ένυπολανθάνοντα αίσχη, καί ούτω βλαβήσεται μεγάλως ή με­
γάλη έκκλησία αύτη περί τήν ηθικήν (Ια ηιοΓαΙθ), δηλονότι τήν θρη­
σκευτικήν καί πνευματικήν αύτής αξίαν καί τιμήν καί τούτο (φησίν) 
ού συμφέρει! (εί καί μή δι’ άλλο, άλλα διά λόγους πολιτικούς). Ταυτα 
σαφέστερου έκφραζόμενα έλεγεν ένηχοΰσα έν τή ψυχή τοΰ συγγραφέως 
ή φωνή τοΰ πρός τήν εκκλησίαν καθήκοντος (ώς χριστιανού όρθοδόξου 
δηλονότι καί προσέτι μοναχού καί ίερέως). Αλλ’ ειπερ τοιαύτην ούσαν 
συνήδει τήν έκκλησίαν αύτήν, ώστε δι’ ών έμελλε γράφειν άνατρέψαι 
αύτήν ηθικώς, άνακαλύψας τήν αλήθειαν, ούδέν άρα καθήκον ή σέ­
βας αληθές ήσθάνετο έν τή ψυχή αύτοϋ πρός τήν έκκλησίαν 
ούτε προς τά κατά τούς ιερούς κανόνας. Καί εί μέν τώ όντι ήσθάνου έν 
τή ιδία σου συνειδήσει ότι βλάβην προξενήσεις καί ταύτη τή κατά τούς 
Θείους κανόνας προεδρευούση τών ορθοδόξων έκκλησία καί έργον ασύμ­
φορου ποιήσεις, επραξας άρα έναντία τής συνειδήσεώς σου καί ένέπεσας 
(ώς πιστεύεις) έν τή ιδία σου πονηριά. Ταυτα δέ λόγος ήν άρα, καί 
πρόσχημα πονηριάς υποκριτικής, μήπως έκ προοιμίων συκοφάντης 
δόξη τής εκκλησίας, ίΐ τις αληθώς καί εύσυνειδη'τως σεβάζεται τά έν 
τώ άνθρώπω ώμολογημένως μή άξιοσέβαστα; Αλλ’ άκούσωμεν τί έλε- 
γεν έτέρωθεν έν τω βάθει τής ψυχής αύτού καί ή φίλη πατρίς. «Το 
δεύτερον (φησί τό προς τήν πατρίδα καθήκον) έλεγε*  Γράψε κ α­
τά τήςΠρώξεως. Αν ή συντάξασα αύτήν αγία καί 
μεγάλη Σύνοδος» (πρόσθες καί πάσα ή τόν Τόμον κυρώσασα κα­
θολική ’Εκκλησία) «έσέβετο έ αυτήν, δίκαιον είχε νά 
άπαιτή καί παρ’ άλλων σέβας». ’ Επειδή λοιπόν ή τε με­
γάλη Σύνοδος καί μετ’ αύτής ή καθόλου ’Εκκλησία ούκ έσεβάσθη έαυ- 
τήν (δηλονότι τό θειον άξίωμα), άτε δή παράνομα καί πανάθεσμα καί 
τών ιερών κανόνων έναντία ψηφισαμένη· άδίκως λοιπόν απαιτεί καί 
παρ’άλλων σεβασμόν*  άδικος ή άξίωσις! μηδείς αύτήν σεβέσθω ’. σκληρόν 
τό υποτιθέμενον φώνημα τής πατρίδας*  άλλ’ όμως ταύτα έλεγεν αύτη 
έν αύτή τή ψυχή τού συγγραφέως, ώς ώμολόγησεν ουτος έξ αρχής έν 
π ά ση ειλικρίνεια! « Τ ί ν ι (έρωτα*  τό δέ τ ί ν ι άντί τοΰ πο- 
τέρα) τίνι μάλλον όφείλομεν νά ύπακούσωμεν»; 
— Λέγε σύ αύτός, καί άπόκριναι δή*  άλλ’ ό άνθρωπος καί μετά τήν 
όριςικήν έρώτησιν, αναβάλλεται πάλιν προσαποδιδούς καί άλλας έλεει- 
νάς τής Πατρίδοςφωνάς, άς έπελάθετο συνείραι πρός τάς προτέοας*  Εισ­
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άγει δέ άλλο μεν καθήκον ούκέτι, αυτήν δέ την πατρίδα προσφωνούσαν 
αύτω*  καί την μορφήν αύτής ού διαγράφει, γράφει δε όμως τους λογους 
αύτής, ούς ήκουσεν ακριβώς. — κΗδικημαι, εφωνει η μ ι ν η 
Π α τ ρ ί ς, έξύβρισμαι, έ ξ η υ τ έ λ ι σ μ α ι ! Η π ο ν η ρ ί α, ό 
δόλος, ή επιβουλή εύρόντα ά ρμ ο δ ί α ν π ερί ς ασι ν... 
συνώμοσαν κατ’ εμού καί υπέγραψαν τήν β λ ά- 
βηνμου,τδν όλεΟρονμου! Απαιτώ ί κα νοπ ο ί ησ ι ν». 
(Οιας, άναγνώστα, φρικτάς ήκουεν ό τάλας φωνάς, καί ταύτας συνεχείς 
καί νύκτωρ καί μεθ’ ημέραν!). «Καί τήν τρομεράν, λέγει, 
ταύτην φωνήν ήκούομεν έν ήμίν καί ημέραν και 
νύκτα έπί πολ λάς ημέρας»! δήλον οτι καί νύκτας! 
καί διενυκτέρευε λοιπόν άϋπνος, ακοίμητος, άλλος ούτος Θεμιστοκλής ? 
δστις έλεγε κακεΐνος (καίτοι χωρίς τόνου δραματικού) « ούκ έά με 
καθεύδειν τδτούΜιλτιάδόυ τρόπαιον». Αλλ ένεστιν 
έν τω πράγματι καί τις ού σμικρά διαφορά*  Εκείνος μέν γάρ ό αρχαίος 
ζήλων καί θαυμάζων τήν έπί τω κατά τών πολεμίων τροπαίω δόξαν τού 
Μιλτιάδου, διετέλει άγρυπνος καιόμενος υπό φιλοτιμίας ούχ όπως τδ 
μέν τού Μιλτιάδου τρόπαιον καταςρέψη, έτερον δ’αύτδς άναστήση πρδς 
δόξαν τών πολεμίων, άλλα πώς άν καί αύτδς άριστεύσας ομοίως τω Μιλ­
τιάδη στήση καί τδ εαυτού τρόπαιον πρδς τω έκείνου. Ο δέ καθ’ ημάς 
ακοίμητος φιλοτιμειται παν τούναντίον’ τδ μέν κατά τού σχίσματος 
καί τής περί τήν εύσέβειαν καί τήν εθνικήν ενότητα κατατομής καί 
διαφθοράς σωτήριον σταθέν ύπδ τής Εκκλησίας τρόπαιον, τδν Τόμον τδν 
Συνοδικόν, έπεχείρησε καταλύσαι, στήσαι δέ πάλιν τδ ξενικόν καί δια- 
σχιστικδν Καταστατικόν καί έξυβρίσαι τήν Εκκλησίαν, όπως εκδίκηση 
τήν ύπδ τού Τόμου ήδικημένην πατρίδα*  άπήτει δέ τούτο παρ αύτου 
ή πατρίς*  διό καί πεισθείς καί είπών καθ’εαυτόν έκεινο τδ παλαίφατον 
« Καί μανθάνω μέν οΓα όραν μέλλω κακά*  II α τρις δέ κρείσσων τών 
έμών βουλευμάτων», παρέδωκε φέρων εαυτόν τώ καθέλκοντι τής πα­
τρίδας. «Τπερίσχυσε (φησί) τδ αίσθημα τοΰπρόςτήν 
πατρίδα καθήκοντος καί έπεχειρήσαμεν τώ έργω» 
Κατακτησαμένη και παραλαβοΰσα τδν γενναιον πατριώτην έπήγαγε 
πρδς έκδίκησιν, ώς ή τού Προδίκου αρετή τδν Ηρακλή έπί τούς αγώ­
νας. Εμεινε δέ παρεωραμένη καί έξεληλεγμένη ή Εκκλησία, ώς ή τού 
Προδίκου Κακία !

§. 0. Αλλ’ έπειδή πολύς μέν ό τής Πατρίδος λόγος παρά τω Συγ­
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γραφεί, δυσφημείται δέ αυτή και καθυβρίζεται, παριστανομένη ώς έχ-*  
θρά τις και πολέμιος και κατήγορος τής Εκκλησίας (ώς ταύτην ο συγ­
γραφείς έζωγράφησεν), ού περιττόν ίσως καί περί τούτου διαλαβείν· 
Οτι μέν ούν ό £λλην ούτος λογογράφος ιδίαν αύτού πατρίδα καλεί τήν 
βασιλεύουσαν τής Ελλάδος μερίδα, έν ή καλώς ποιων έπολιτογραφήθη 
(έν τή εκτός του Κράτους Θεσσαλία γεννηθείς), δήλονκαί άναντίρρητον. 
Και κάλλιστον μέν άν είη, ε’ίγε πάσαν γήν ελληνικήν ιδίαν αυτού πα­
τρίδα φρονοι, καί ώς υπέρ γενεθλίου χώρας ύπερμάχοιτο, λέγων κατά 
τόν εύριπίδειον εκείνον αίζηον

Αργείος ή Θηβαίος*
Απας μο ι (ίσ. γρ. .έμοι γε) πύργος Ελλήνων πατρίς. 

Καλόν δέ καί τών άγαν επαινετών καί εί τις τήν γειναμένην ή καί τήν 
είσποίησαμένην μονήν αγαπών ώφελοίη τά δυνατά*  «Πάσα δ έ 
χθώνάνδρί γεννάίω πατρίς» (Εύριπ.)’ώστε καί ό ιερομόναχος 
ούτος συγγραφείς δύναται καυχάσθαι ώς «Αθηναίων μεγίστης 
π ό λ ε ω ς πολίτης» (Πλάτ.), και λέγειν ο,τι καί Αισχίνης έλεγεν 
άποδεικνύων εαυτόν ότι πιστός έστι πολίτης*  « Ημίν δ ιερά καί τάφοι 
προγόνων έν τή πατρίδι ύπάρχουσι, καί διατριβαί καί συνήθειαι μεθ υ­
μών έλευθέριοι, ούκ έσμεν άξιοι τής ύμετέρας πίστεως;» (περί παρα- 
πρεσβ.). Αλλ’έν τούτοις βλέπομεν πράγμα παράδοξον, πρός τήν γνησίαν 
ταύτην καί ένδοξον καί ορθόδοξον πατρίδα, τήν φίλην Ελλάδα, ούδέν 
έχει κοινόν, άλλά καί μάχεται άντικρυς, καί πολεμεί πόλεμόν βαρ- 
βαοικόν τό έν τή ψυχή τού συγγραφέως λαλήσαν είδωλον τής Πατρί­
δας. Τούτο μέν γάρ έλεγεν ήδικήσθαι διά τού Τόμου καί πρός έκδίκη- 
σιν ώτρυνε κατά τής Εκκλησίας, μηδέ σέβεσθαι αύτήν μηδ οπωστιοΰν. 
Η δέ γνησία Πατρίς ή Ορθόδοξος ούκ όναρ ούδ’ έν προσωποποιίαις καί 
αίνιγμοίς, αλλ’ έν πράγματι καί αλήθεια, μνημαις άδαμαντίναις κεχα- 
ραγμένη πανήγυριν συνεστήσατο πάνδημον καί θεοφιλεστατην εορτήν 
έπί τή τοΰ Τομόυ απολαύσει*  καί τό κράτος τό Βασίλειον έχάρη μέγα 
ώς επι μεγίστη ταύτη δή τή εύτυχία, καί πάσα ή Κυβέρνησις, καί 
βουλαί καί άρχαί πάσαι*  έτέρωθεν δέ πάς ό ιερός κλήρος καί πάς ό 
ευσεβής τής Ελλάδος λαός συνελθόντες έδόξαζον τόν Κύριον έπί τή 
ευεργεσία. Καί γράμματα δ’ εύχαριστήρια παρά τε τής Κυβερνήσεως 
καί τής έν έλλάδι Εκκλησιαστικής αρχής έπεστάλησαν τή Εκκλησία, 
ομολογούντα τήν χάριν, ώς δήλον έκ τών προτέρων ( Βλ. Τμήμ Β. 
Κεφ. ΙΕ. §. γ—ζ). Ούχί λοιπόν ή Πατρίς (άπαγε!), άλλο δέ τι νόθον καί 
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έπίβουλον και μιαρόν υπήρξε τδ φάσμα τδ λαλήσαν έν τή τοΰ Συγ- 
γραφέως ψυχή, καί ίσως τδ τοΰ Μαυρέρου δαιμόνων α Ειδοθέν (τή πα*  
τρίδι) είδόμενον ή μ έ ν δέμας ή δ έ καί αυτήν». Είδε 
μή τούτο, άλλ’ έστι λοιπόν ό δαίμων τής οίήσεως καί τής περί τα 
πάτρια ιερά καί θεία περιφρονήσεως, οστις «ε θ ε σε ν αύτω έν ν ω 
τδ γράψαι» δσα έγραψε, δι’ ών εξελέγχεται πλάνος αγύρτης καί 
δόλιος άπατεών, σοφισμάτων έμπλεως, νυν μέν προσποιούμενος εύλά- 
βειαν προς τήν Εκκλησίαν, ίνα ταύτην άνακηρύξη μηδενδς άξίαν σε- 
βασμοΰ, νυν δέ σχηματιζόμενος ώς μέγας φίλος καί πρόμαχος τής 
πατρίδος καί παν ποιειν καί πάσχειν υπέρ αύτής πρόθυμος, όπως άπα· 
τήση τούς άπλουστέρους καί τών πραγμάτων αμαθείς άποδέξασθαι τά 
αλλόφυλα καί μοχθηρά φρονήματα έπ’ όλέθρω τής Πατρίδος. Ει δ*  
άνδρί τοιούτω μέλει τι τών περί πατρίδος ή περί εκκλησίας, είχρή καί 
δλως πιστεύειν αύτω τοιαΰτα τερατευομένω καί έν οις επαγγέλλεται 
συγγράφειν περί αλήθειας, άλλος είπάτω. Αλλα προϊών έν τω 
κειμένω (σελ. 3), έπιλαθόμενος καί νυκτών άύπνων καί πατρίδος όλης, 
λέγει δτι φίλοι τινές παρώρμησαν αύτδν είς τοΰτο. Καί τούτο Γσως 
αληθεύει*  έχρήν δέ τών άνδρών διαμνημονευσαι, δπως, άν τι συμβαίνη, 
είς τούς παρορμήσαντας άνάγη τάς αιτίας*  σύ δέ βλέπεις, άναγνώστα, 
πόσον άληθή καί γνήσιον έν οίς λέγει καί βάσιμου ζωγραφίζει καί 
αύθις έκ προοιμίων εαυτόν ό τής αλήθειας ούτος συγγραφεύς. Ημείς 
δ’ έπίωμεν καί τινα τών έφεξής.

ι. Είπεν ανωτέρω «Καί έπεχειρήσαμεν τώ έ ρ γ ω 
καί πάλιν εύθύς έπαναλαμβάνει « έ π ε χ ε ιρ ή σ α μ ε ν τ ώ έ ρ γ ω » 
(ού δοκεί σοι άναγνώστα άκούειν εκείνο τδ κατ’ άναδίπλωσιν σχήμα 
τδ Ομηρικόν · « Κ α ί έ ν π υ ρ ί χ ε Γ ρ α ς έοικεν*  έν π υ ρ ί χεΐρας 
έοι κε». ίλιάδ. ε.), «καί ή πρόθεσις ημών ήτον απλή καί άδολος, 
ή ζήτησις καί εύρεσις τής αλήθειας » (τοιαΰτα καί Δεπόττερος έν τώ 
προ)<όγω). «Ισως κατακριθώμεν παρά τινων δτι έ στιν δ π ου έγρά- 
ψαμεν έλευθερώτερον, σφοδρότερο ν, αύς-ηρότερον, 
τολμηρότερου. Εγράψαμεν καθώς έπλάσθημεν έ κ> 
φύσεως». — Αλλά ταυτα μέν τά έν συγκριτικω τώ σχήματι σμικρό- 
τερον τοΰ θετικοΰ ύποκοριζόμενα λεξίδια, είτε ούτως έχουσιν, είτε καί 
κατ’ εύφημισμδν έκτεθέντα παν τούναντίον δηλοΰσι, καί τοΰτο καθ’ υ- 
πέρθεσιν, οιον αύθαδέστατα, αναιδέστατα, υβριστικότατα, ασεβέστατα 
(καί μάλιστα περί Εκκλησίας μηδενδς (ώς είπεν) αξίας σεβασμού !)· 
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κύτό το Λράγμα. δείζει*  ίίδγι δ’ εκείνο δυσσεβέστατον έξηρεύςατο, «έ- 
γράψαμεν καθώς έπλάσθημεν έκ φύσεως». ’Αλλ’, 
ώ βέλτιστε, φύσιν πλάστειραν ανθρώπου μόνους οί'δαμεν ληρήσαντας 
§σοι Θεόν ήρνήσαντο τδν πάντων τών δντων δημιουργόν (οια ποικίλα 
καί πολυσχιδή γεγόνασι φυλά καί παλαιών καί νεωτέρων άθεων φυσι­
κών). ήμεις δέ Θεόν ύμνοΰντες τών πάντων έκ του μή δντος δημιουρ­
γόν καί προνοητήν όμολογοΰμεν, έζ αύτών τών θείων αύτου λόγων 
μαθόντες ότι «πάντα όσα έποίησεν είσί καλά λίαν», καί 
τδν άνθρωπον ^πλαστούργησε «κατ’ εικόνα καί ομοίωσιν αύτοΰ» (Γενέσ. 
α, 26. 31), καί «έποίησεν αύτδν εύθή» (Εκκλησ. ζ. 30), καί «έθνητά 
μή νόμον έχοντα φύσει τά του νόμου ποιεί» (Ρωμ. β, 1 4)· άν δέ τις του 
κατά φύσιν παρεκτραπείς έπειτα καί διά χρονιάν καί πονηράν συνήθειαν 
λέγη τε καί δρα τδ κακόν, ούτος γίνεται «τέκνον φύσει οργής» 
(’βφεσ. β, 3), καί έαυτώ τε καί άλλοις κακών αίτιος, θεός δ’ άναί- 
τιος (ώς καί ή φιλοσοφία τοΰ Πλάτωνος άπεφθέγξατο). Αλλως δέ, 
Θεού λοιπόν δωρήματα φανήσεται καί τδ ψεύδεσθαι καί τδ συκοφαν- 
τεΐν, καί ληστής δικαιωθήσεται καί πας κακούργος διά του ούτως έ- 
πλάσθην έκ φύσεως*  θειοι δέ καί ανθρώπινοι νόμοι καί πίστεως 
παραγγέλματα είς μάτην οίχήσονται. Εξομεν δέ ηθικής καί πολιτικής 
καί τής χριστιανικής διδασκαλίας καθηγεμόνας τούς τε άλλους τής 
φύσεως λάτρεις καί αύτον (άν θέλης) τον Κρανιολόγον φιλόσοφον. Από- 
πτυσον ούν, ώ βέλτιστε, τούτο τδ φρόνημα*  μιαρόν έστιν, άπάνθρω- 
πον, αντικανονικόν, άντίθεον (α). Αλλ’ ούτος ού μόνον πλαστουργόν 
εαυτού, αλλά καί διδάσκαλον περί τδν τρόπον τοΰ λέγειν τήν φύσιν 
άνακηρύττει, ινα καί μητροδίδακτος άναφανή*  ένα δέ, φησί, τδν 
τρόπον τούτον έδιδάχθη έκ φύσεως, τδν εύθύν! 
(ώ τής εύθύτητος !).

§. ια. Μετά ταΰτα δ φυσιοδίδακτος ήμΓν εύθυλόγος έπ’ άλλα μετα­
βαίνει. ’Ελαυνόμενος (ώς έοικεν) ύπδ τής συνειδήσεως καί μή φοβού­
μενος μήπως πικρόν έκ τής κατ αύτδν αλήθειας τρυγήση καρπόν, δια- 
πορεύεται δι’ δλων, ών έφοβείτο, καί προλαμβάνει τάς ύπονοίας δι’ 
απειλών καί κομπορρημοσυνών. Καί πρώτον πλάττει προλέγοντας αύτώ, 
οτι «τδ β ι β λ ί ο ν θέλει ά φ ο ρ ι σ Θ ή καί άναθεμα- 
τισθή παρά τήςέν Κω νσ τ α ν τ ι ν ο υ π ό λ ε ι ’Ε κ κλ η-

(α) Βλ. τάς κατ’ αύτής αντιρρήσεις καί έν Αιών, άριθμ. Μαίου 40, 4852. 
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σίαςυ, ζαί άπαντα δήθεν πρός αύτούςλέγων, αΤο βιβλίον, άπεζρίθημεν, 
δεν περιέχει τι άφορισμοΰ ζαί αναθεματισμού άξιον». Καί πόθεν όρμη- 
Οέντες έκείνοι έξέφερον τοιόύτους άποτροπαίους λόγους, εί μή κατάρας 
εύρισζον ζαί ούκ εύλογίας άξιον τό βιβλίον έτι χειρόγραφον, ώς έοικεν, 
άναγνόντες; Εί δ ήσαν αυτοί κοΰφοί τινες φοβηθέντες ου ούζ ήν οόβος, 
τί δλως έχρήν μνημονεΰσαι τής ματαιολογίας; άλλ’, ώς έθιζε, ζαί 
ώδε συνέβη εκείνο τό περιλάλητον, οτι καί τόν ένοχον προ τής κατα­
δίκης ή συνείδησις ποινηλατοΰσα καταδικάζει ζαί μάρτυς αύτός πάλιν 
ό συγγραφεύς, δστις άνωτέρω διελάλησε τήν ταραχήν τής αύτοΰ 
ψυχής άναλογιζόμενος τήν παράβασιν τοΰ προς τήν Εκκλησίαν καθή­
κοντος. Αλλ άζούσωμεν ζαί τά λοιπά τής άποκρίσεως*  «Αλλ’ άν τω 
αντί άφορισθή ζαί άναθεματισθή, θέλουσι μεταμεληθή διά τοΰτο 
αύτοί οι άφορίσαντες ζαί άναδεματίσαντες αύτόη*  (ήγουν αύτη ή έν 
Κω ν σ τ α ν τ ι ν ο υ π ο λ ε ι Εκκλησία! ώς είπεν άνωτέρω πε­
ριληπτικούς, ήν ζαί πρωτεύουσαν έν ταίς ’Εζκλησίαις ταϊς τήν μίαν κα­
θολικήν συνιστώσαις προωμολόγησε). Σύ δέ σημείωσαι, άναγνώστα, πώς 
άμφοτερα συνάπτει καί πυκνώς επαναλαμβάνει τά είδη ταΰτα τής 
εκκλησιαστικής καταδίκης, ώσανεί μή έξήρζει τό έτερον μόνον ! ώς 
δεινοΰ τίνος καί μεγάλου καζοΰ φανησομένου τοΰ βιβλίου κατά τά πε­
ριβόητα συγγράμματα τών παλαιών αιρετικών. Αστεΐον δέ καί οτι είς 
μονον τό βιβλίον περιορίζει αύτάς. Ο δέ τούτου πατήρ ούδόλως είς 
εαυτόν αύτάς προσποιείται ύπό φιλοτιμίας, ώσανεί μή συμπεριληφθησο- 
μενου καί τοΰ συγγραφέως (δστις άν ή) μετά τής συγγραφής έν αις 
ύποτίθησιν έκφωνηδήναι άν ποιναίς. Αλλ’ άκουστέον καί τής μεταμέ­
λειας τά αίτια*  διπλά δέ ταΰτα διαιρεί*  «Διότι (λέγει) θέλομεν άπο- 
δείξει έκ τών ιερών κανόνων είς ολον τό ορθόδο­
ξον πλήρωμα, οποίοι είναι οι άφορίσαντες καί άναθεματίσαντες». 
Αλλά σύ τούς ιερούς κανόνας έξουθενεϊς άλλαχοΰτε καν τω παοόντι 
βιβλίω τούτω. Πώς λοιπόν έξελέγξεις τήν ’Εκκλησίαν εκείνην ώς τάχα 
παραβαίνουσαν τούς ούς σύ αύτός θεωρείς ίσχύοντας ίσα καί μηδενί; 
Τοΰτ’άν είη τό αύτό, ώς άν είπερ καί δικασταί τινες έπιχειροίεν άλλους 
καταδικάζειν διά νόμου, δν αύτοί ώς άνίσχυρον άποσκυβαλίζουσιν. Εί 
δέ καί διά τοΰτο σου τό εργον άποδέξη καί ομολογήσεις τών ιερών 
κανόνων το κΰρος, άλλ άπ αύτής τής ώρας γνώριζε σεαυτον ύπό τών 
κανόνων καταδεδικασμένον δι’ αύτό τούτο τό εργον, έφ’ ώ τούτους 
κατ’ άλλων μεταχείριση*  αύτίκα ο ς. τής Β. Οικουμενικής Συνόδου

ΤΟΜ. Γ', 21.
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κανών αποβάλλει ώς άδέζτους προς κατηγορίαν επισκόπων έπ*  έγζλη*  
μασιν εκκλησιαστικοί^ ού μόνον τούς κεζηρυγμένους αιρετικού;, αλλά 
και ατούς την π ί σ τ ι ν μ έ ν την ύγιά π ρ ο σ π ο ι ο υ- 
μένους ομολογεί ν, άποσχίσαντας δέ καί ά ν τ ι- 
συνάγοντας τοίς κανόνι ζ οις έπισζόποις» ζαί τά 
λοιπά. Ωσαύτως καί ό ΚΑ\ τής Δ. Οικουμενικής λέγει « Κληρικούς η 
λαϊκούς κατηγορουντας επισκόπων ή κληρικών απλώς ζαί άδοκιμάστως 
μή παραδέχεσθαι είς κατηγορίαν, είμή πρότερον έξετασθείη αύτών ήύπό- 
ληψις»· άλ)νθυς κανόνας παραλείπομεν. Ει δέ τις ζαί εκκλησίαν δλην 
ορθόδοξον διαβάλλειν επιχειρεί ζαί ζαταδικάζειν, αύτός γενψενος καί 
δικαστής ζαί κατήγορος, σκέψαι ποιας καί πόσης έπειτ’ ευθύνης το 
βάρος ε’ς εαυτόν έπισπάται παρά τε τών ιερών κανόνων ζαί παρά τών 
νόμων αύτών. Σύ δέ ζαί δλην ήν λέγεις τής Κωνσταντινουπόλεως τήν 
’Εζκλησίαν έσυζοφάντησας έν ταύτφ δή τή περί αλήθειας 
θαυμασία σου συγγραφή, καί τά μέλη ταύτης κατά μέρος, ζαί Πατρι- 
άρχας ζαί Αρχιερείς! νυν δ’ απειλείς καί αύ9ις έκαστον αύτών άναζω- 
γραφήσαι « π ο ΐ ο ί τ ι ν έ ς ε ί σ ι ν »· αλλά ζαί ούτως οί κανόνες, 
ούς προβάλλη, λαμπρώς σέ ζαταδικάζουσι μετά πάντων τών τοι·- 
ούτων, δσοι μή πρότερον έπι Συνόδου μεγάλης άνενέγκοιεν ών ζατηγο- 
ροΰσιν έπισζοπων τά εγκλήματα εγγράφω;, προϋποσχεθέντες «τδν ίσον 
έαυτοίς έπιτιμήσασθαι κίνδυνον, είπερ άν τή τών πραγμά­
των τάξει συκοφαντουντες τδν κατηγορούμε­
νον έπίσζοπον έλεγχθείεν» (ς. τής Β). ’Απόσχου 
τοίνυν, ώ βέλτιστε, τών ιερών κανόνων, ώς μηδόλως σοι λυσιτελούντων 
πρδς τδν σκοπόν. Ει δέ θέλεις οίζοθεν τών άπειλουμένων τούτων ποι­
μένων τούς βίους άναζωγραφείν ζαί θεατρίζειν, έξεστί σοι ζαί χωρίς 
τών κανόνων τούτο ποιείν καί δπως καί δσον άν Οέλης άσχημονείν (α)·

(α) Ούτω καί τις έτερος ζηλωτής τής του φιλαλήθους σοφίας, ο περιβόητος 
Ιάκωβος Πιτζιπίος, ώς άνέγνω τδν Άντίτομον, έφιλοτιμήθη δουλεύειν τή 'Ρώμη, 
έκδους έν Μελί τη τω 4852 λοίδορον φυλλάδιον έπιγεγραμμένον « 'Ο ανατο­
λικός χριστιανισμός, ή έ πιστό λα ι περί τής ένεστώσης 
κυβερνήσεως τής έν Κωνσταντινουπόλει Ανατολικής 
εκκλησίας, τής διαγωγής τού κλήρου αύτής και τή ς 
κοινωνικής καταστάσεως τών ύ π δ τδν πατριαρχικ δν 
τούτον θρόνον διατελούντων λαών». Και έχει ήδη ή ελληνική 
φιλολογία [αγλαόν (!) τής τού Άντιτόμου φιλαλήθειας πρωτότοκον, διατρανούν 
τής τε φρενος τής τεκούσης καί τού μαιευσαμένου τάς άρετάς].
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ίρϋόνος ούδείς, ούδείς έκείνων προς τάς λοιδορίας έπιστραφήσεται, άλλα 
Χαί μειδιάσουσιν έπειπόντες τό άποστολικδν « Αοιδορούμενοι εύλο- 
γοΰμενη. £ν δέ μόνον ίσως άπορήσουσι, πώς ήλπίσχς ότι καταδείξεις 
αύτούς καταγνωστέους «είς όλον τδ ορθόδοξον πλήρωμα», 
τίς ών αύτδς καί τίνας προς τίνας ή ποίαις φωναίς ! Παγγλωσ- 
σ ί α ν γάρ έχουσιν αί β.βλοι σου λάβρων κοράκων (οίαν είπε 
Πίνδαρος), π ά σ η ς δέ γ λ ώ σ σ η ς ανθρώπινης διάλεκτον 
ού προφέρουσιν , εί μή μόνην τήν έν η συνεγράφησαν Ελληνικήν. 
Ολον δέ τδ πλήρωμα τών ορθοδόξων (ώς λέγεις), έκ διαφόρων 
συνέστηκεν έθνών, ιδίαν έκάστου γλώσσαν ίέντων καί πολλαχοΰ τής 
Οικουμένης κατωκημένων. Πώς ούν εις αυτόν ή καλή σου βίβλος γνω­
στοποιήσει τήν τών απειλούμενων κακίαν! Ταυτα ού παχεία κόρυζα; 
Αρκείτω σοι λοιπόν καθ’ Ελλάδα μόνον καί μέσον Αργος 
περιφερόμενη καί περιφρονουμένη. Ει δέ καί είς ζένην τινά διάλεκτον 
μεταφρασθείη καί έξω που διαπεμφθείη τήν έαυτής έπιδείξουσα καλλο­
νήν, χείρον άποβήσεταί σοι τδ πράγμα, καί τοΰτ’ αύτδ τδ του ποιητοΰ 
«πόνος πόνω πόνον φέρων », καθότι στηλιτεύσει μετά τών άλλων, ών 
περιέχει σφαλμάτων, καί τήν φίλυβριν νόσον του συγγραφέως ού μόνον 
προς ομόγλωσσους, άλλα καί προς ετεροδόξους καί αλλόγλωσσους, καν 
είς δλας τάς έφημερίδας τής Οικουμένης καθ δλας’ τάς γλώσσας τών 
έθνών άποσταλώσιν άρθρα έπαινετικά τής συγγραφής χαλκευθέντα έν 
’Αθήναις (α). ’Αλλ’ έπί τδ προκείμενον. «Α ε ύτερον (λέγει) θέλομεν 
έκθέσει τ ί έ σ τ ι ν άφορισμδς καί ανάθεμα, τίσιν 
έπιβάλλεται, καί τίνα τά αποτελέσματα αύτών 
κτλ.»—Άλλ’ο,τι μέν έστιν άφορισμδς καί άνάθεμα γνωστόν τοίς πάσι 
και άνευ τής νεωτέρας έκθέσεως αύτών’ καί ψεκτή μέν ή τούτων κατά- 
χρησις, κατακρίνονται δέ ύτδ τών ιερών κανόνων όσοι τών εκκλησία- 
ςικών τούτοις παρονόμως καταχρώνται. Ο δέ συγγραφεύς είπεν αλλαχού 
ότι τά τοιαύτα μορμο)ώκεια καθόλου περιφρονεί (β). Οσον δέ περί του

(α) Τοιοΰτο άρθρον άνέγνωμεν τδ έν τή Γαλλική Έφημερίδι Βενιιθ άβε άβαχ 
Μοικίββ (έτ. 4853 Σεπτεμ. 4 5. σελ. 648—658). 'Ότι δ’δ Γάλλος ούκ είδε τδ 
βίβλίον δήλον έξ ών αύτδ επονομάζει Άντίτομον (ώς κοινώς έπωνόμασται παρ’ 
Έλλησιν)*  έν δέ τουτω μεταξύ τών άλλων άποκαλεΐ τδν Φαρμακίδην «διναοί 
θί άίβίίο^υβ, πΐ31*;Γβ  Γθχα'ίθΓηΙΐοη τηΑηθ άθ9 εθδ ύοϋΐΓίπεδ — €1 Ιήθη οοηηα 
ρ&Γ 8€δ βοΓΐίδ άποβ Ιοιιΐβ Γ£§Η$β (ΡΟυθοί».

(β) Βλ. Φαρμακίδ. Άπολογ. σελ. 441. πρβλ. καί τήν προς ταυτα ελεγκτικήν 
άπάντησιν τού Κ. Ενθυβούλου (Ό Όρκιστής Φαρμακίδ. σελ. ιδ).

21*
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αναθέματος, καί τούτου ύπό τής Εκκλησίας έκφωνουμένου, είπε μετ’ 
άλλων αγίων Πάτερων και ό ιερός Ταράσιος ό Κωνσταντινουπόλεως, 
οΐον έχει τό αποτέλεσμα*  σ Δεινόν, φησί, τό ανάθεμα· πόρρω Θεοΰ 
βάλλει καί τής βασιλείας τών ουρανών εκδιώκει, άπάγον είς τό σκότος 
τό έζωτέρον» (α),

§. ιβ. Μετά τούς πρώτους τούτους εισάγει καί άλλους τινάς ό συγ- 
γραφεύς ώς δήθεν διαλεγομένους προς αύτόν περί του βιβλίου. «Είπον 
(λέγει) άλλοι, ότι τό βίβλίον θέλει παραδοθή τω πυρί*  τί έκ τούτου; 
Λεν παρεδόθη παρά τών άπιστων τω πυρί και 
αύτό τδ ιερόν Εύαγγέλιον; Α λ λ’ ή θεία τοΰ 
Ε ύ α γ γ ε λ ί ο υ αλήθεια δεν κατεκάη». Φευ ! τοι­
αύτην δυσσεβή σύγκρίσιν οΰτ’ αύτός ό Αρειος έφαντάσθη, δτε προςαγη 
του ίσαποστόλου βασιλέως Κωνσταντίνου κατεκάησαν τά βλάσφημα 
αύτοΰ βιβλάρζ (β), ούτε οί αιρετικοί Μονοφυσΐται, δτε θεσπίσματα 
τής αγίας καί Οικουμενικής Τή Συνόδου παρεδόθησαν τώ πυρί τά βέ­
βηλα καί ψυχοφθέρα αύτών συγγράμματα (γ). Αλλ’ό πάντολμος ούτος 
άληθολόγος έτόλμησε καί τοΰτο, παραβαλών τούς μέν βλάσφημους 
αύτοΰ λήρους προς τδ θειον Εύαγγέλιον τής αλήθειας, 
τούς δέ χριστιανούς, ούς ύπώπτευεν ώς άν κατακαύσοντας τήν καλήν 
αύτοΰ συγγραφήν, στρός τόν Διοκλητιανδν καί τούς άλλους διώκτας, 
όσοι κατέκαιον τάς θείας Γραφάς (δ). Ταΰτα δέ γράψας επιφέρει εύθύς, 
μετριάζων τήν βλασφημίαν*  «Αν τό ήμέτερον βιβλίον περιέχει άνθρωπί- 
νην αλήθειαν, αύτό μέν κατακαίεται, ή έν αύτώ όμως α­
λήθεια μένει άκαυστος»· ώς έμεινε δηλαδή καί ή τοΰ 
Εύαγγελίου’ θ ε ία μέν πάντως έκείνη, ά ν θ ρ ω πί ν η δέ ή κατ’αύτόν*  
αλλ όμως κακει και ώδε αλήθεια ταυτοειδής έπ’ άκριβές καί ταυ- 
τοδύναμος ! Οτι δέ πολλάκις αψευδείς ο ί υιοί τών αν­
θρώπων» και αματαιοΰνται πολλάκις έν τ α Γ ς 
ά λ η θ ε ί α ι ς αύτών», τοΰτο ούδόλως ύπενόησίν , ώς έοικεν , 
ο συγγραφευς. έπειτα και ουδ απλώς καί άκράτως ανθρώπινη καί 
κοσμική ή περί ής διαπονείται άλήθεια, άλλ’ έχει καί τι μέγα καί 
ιερόν και ολως πνευματικόν (εστι δ όπου καί δόγματος άπτεται καί

(α) Θεοφάν. Χρονογρ. Τόμ. α. σελ. 711. έκδ. Βο».
(β) Βλ. Συνόδ. Συλλογ. Τόμ. Β. σελ. 63 ί, 636.
(γ) Σωκρ. Έκκλ. Τστορ. Α. θ.
(δ) Εύσέβ. Έκκλ. Τστορ. II. β.
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τινων της Πίστεως μυστηρίων)· περί θεσμών αγίων κχί Συνόδων Οικου­
μενικών καί θεοφόρων Πατέρων καί καθόλου περί δικαιώματος τής 
Ορθοδόξου έκκλησίας πολλαχοΰ διαλαμβάνει. Επειδή δέ ταύτην κο- 
σμικιζει καί περιφρονεϊ καί σατυρίζει (ώς φανήσεται εφεξής) ή συγ­
γραφή αύτη, παρομοιάζει τήν προ 20 περίπου ενιαυτών κατά τής 
αγίας ημών εκκλησίας έκδοθείσαν καί είς τήν Ελλάδα διασκορπισδεισαν 
Ιησουίτειον έκείνην Τ ά ρ γ α ν τής Πιστέ ω ς, ήν κατέκαυσαν 
πα?δήμως έν Κωνσταντινουπόλει (α). Αλλά σύ, ώ βέλτιστε, μή φοβου 
περί τής βίβλου τής σής, ώς τοιούτου γηϊνου πυρδς παρανάλωμα έσο- 
μένης’ άλλο πυρ φοβητέον, τδ τής έσχατης εκείνης ημέρας, έ ν η 
αέκάςου τδ έργον όποΓον έ ς ι τό πϋρ δοκιμάσει, 
είτε χρυσόν καί άργυρον καί λίθους τίμιους, 
είτε ξύλα καί χ ό ρ τ ο ν καί κ α λ ά μ η ν ω κ ο δό μ η σ ε ν 
—-τότε τοίνυν εί τίνος τδ έργον μένει, μισθόν 
λ ή ψ ε τ α ι, ε ί τ ι ν ο ς τ δ έργον κ α τ α κ α ή σ ε τ α ι, ζ η μ ι - 
ω θ ή σ ε τα ι» (β)*  άλλ’ έπί τδ προκείμενον.

§. ιγ. ’Ακολούθως απολογείται περί τής βραδύτητος τής έκδόσεως 
του συγγράμματος. Διηγείται ακριβώς πότε ή ρ ξ α τ ο γράφει ν, 
οτι «περί τάς ά ρ χ ά ς του Ιουνίου του α ω ν α » (ήτοι μετά 
έτος εν περίπου άφ’ ου ό Συνοδικός τόμος έςεδόθη έν Κωνσταντίνου- 
πόλει, καί κομίσθείς έν Αθήναις μετά λαμπρά; έθησαυρίσδη υποδοχής). 
«Καί π ρ ό θ ε σ ι ν μέν ε ί χ ε ν (ώς φησίν) ίνα περιορισθή είς τ ά 
προ τής άναλύσεως του Τόμου γεγραμμένα η (περί ών έν τοΐς 
έξής). «Αλλά κατόπιν (λέγει) καί ταύτην τήν άνάλυσιν ένόμισεν άναγ- 
καίαν» (ίσως κατά τδ παράδειγμα τών ’Αριστοτέλους Αναλυτικών 
προτέρων καί Αναλυτικών ύστερων). Χαρίεσσα δέ πως 
ή τοιαύτη σημείωσες τής του συγγράμματος γενεθλιαλογίας· συντε- 
λοϋσι δέ καί άλλως οί τοιοΰτοι χρονικοί διορισμοί καί πρδς σύστασιν 
τής περί τδ σύνταγμα σπουδής του συγγραφέως καί πρδς τήν ακρί­
βειαν τών ιστορούμενων. Ούτω καί Θουκυδίδης έδήλωσεν εν τω προοι- 
μίω πότε έπεχείρησε ξυγγράφειν τδν πόλεμ.ον τών Πελοποννησίων 
καί Αθηναίων, « ά ρ ξ ά μ ε ν ο ς εύθύς κ α 0 ι σ τ α μ έ ν ο υ ». Ως δ’ δ 
φιλαλήθης έκείνος ιστορικός άπήντα καί τισι δυσχερείαις περί τήν

(α) Βλ. ΔοσίΟ. Περί τών 'ίεροσολ. Πχτριαρχ. ΙΑ. ιε. σελ. 4Ί77. 
(β) Α. Κορ.γ. 12-15.
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εύρεσιν μερών τινων τής συγγραφής («δυσκόλως γάρ ε ύ ρ ί- 
σζ ετο »), ούτω καί αυτός τής άληθείας ό συγγραφεύς άναλαβών τήν 
λεπτομερή τοΰ Τόμου άνάλυσιν δυσχεραίνει τραγικώτερον έζφραζό- 
μενος*  « Ε υ ρ έ 9 η μ ε ν (φησί) διά μιας είς άχανές π έ- 
λαγός! Επλέομεν καί λιμένα δέν ε υ ρ ί σ κ ο μ ε ν »! 
Ποιον δέ τούτο τδ πέλαγος, έν ω έζαίφνης εύρέθη ώς άν ύπό τίνος 
άελλης άναρπασθείς, ούχ έδήλωσεν δριστικώς*  άρά γε τήν άχάνειαν 
τών έν ω διήρχετο τδν Τόμον κατακλυζόντων αύτδν λογισμών, ή 
τήν μονοσέλιδον τοΰ Τομου περιοχήν ώς είς χαζών άβυσσον άπέ- 
ραντον έκτεινομένην · Ταύτην μάλλον φαίνεται νοών. Εις δέ 
τοιοΰτο πέλαγος νηχόμενος ο άνθρωπος, ώς τις ναυηγός, «αλί­
μενο ν ώ ς είς άντλον έμπεσών» καί τά ρόθια κύματα 
διασχίζων, ούδέν θαυμαστόν εί καί μόλις κατήντησε τέλος είς λιμένα 
π ε ρ & π λ ο μενού ένι αυτού, τδ τέρμα, τής αύτοϋ συγγραφής, 
άσμενος έξαναδύς τοΰ πέλαγους μετά έτος έν σχοδδν άπδ τής αρχής. 
« 0 , τ ι (λέγει, τδ βιβλίον έννοών) ο,τι λοιπδνέπρεπε νά 
λάβη πέρας κατά τδ ε τ ο ς αωνα, λαμβάνει τούτο 
σήμερον η (τώ αωνβ, ’Απριλ. χγ). Βλέπεις άναγνώστα τήν τε- 
τραγωδημένην αιτίαν τής βμαδυτοκίας τοΰ συγγράμματος. Σύ δέ 
πάντως απορήσεις, διά τί μή προ ενός ενιαυτού (έτι κατά τον Ιούλιον 
τοΰ αων), άμα φανέντος τοΰ Τόμου, ούκ ήρξατο τοΰ συγγράφειν χαί 
δημοσίως τά κατ' αύτδν λέγειν έπί σωτηρία τής φίλης 
πατρίδος; Δικαίως απορείς, χαί ίσως ύποπτεύεις- καί ώδε δόλον 
τίνά χ.ε*ρυμμενον'  «Παντί γάρ ύπδ φαρμακίτη λίθω σκόρπιός εύδει» 
(ή παροιμία φησίν)*  άλλά μνήσθητι καί δτι α άπαντα χαίρω χάριν 
έχει τρυγώμενα». ’Απερίσκεπτον πράγμα καί δυσχερές υπήρχε καί 
επικίνδυνον άνα'ρεσιν ύβριστικήν άντεισάγειν πρδς τά τού Τομου 
εύθύς μετά τήν ένδοξον καί πανηγυρικήν αποδοχήν. Εδει δέ καί άλλως 
χρόνου συχνού πρδς κατασκευήν τών είς άς δ συγγραφεύς προθύμως 
ύπηρέτει σζοτίων σπουδών καί παρασκευών, τών είς χαθαίρεσιν τού 
Τόμου καί αντικατάστασήν τοΰ πρώτου Καταστατικού (πρδς 
τδ κοσμιώτερον μεταμορφωθέντος) τεκταινομένων. ΐίδη δέ τοΰ μηχα­
νήματος έΕεργασθέντος, ένθεν μέν ήνοίχθη τής Καλογηρικής κατά 
τών καθεστώτων συνωμοσίας ή σκηνή (βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. ΙΕ. §. ια), 
κηλιδοΰσα τδν ιερόν κλήρον καί τής έκ τοΰ Τόμου κανονικής έλευθερίας 
περί τήν πνευματικήν διοίκησιν τών Εκκλησιαστικών άνάξιον καί άνεπι- 
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τήδειον αυτόν παριστώσα χαι Οεατριζουσα δημοσίως, χαι δη χαι δεσμών 
αδαμαντινών- δεόμενον ώς έπιβουλον και προδοτικόν τής τοϋ πολιτεύ­
ματος καταστάσεως, κ ρ ά το ς έν ζ ρ ά τ ε ι διανοούμενον άνεγειρείν. 
Ετέρωθεν δέ προήλθεν είς μέσον ή μεγάλη σάλπιγξ τοϋ Αντιτόμου, 
τδ φοβητικδν (ηΙλγγπθ) έξηχοϋσα ζαί πρδς άπάντησιν τοϋ έπιζρε- 
μαμένου ζινδύνου διανιστώσα τήν εξουσίαν. Ιδού, αναγνώστα, το 
αίτιον τής περί τήν έχδοσιν τοΰ συγγράμματος αναβολής. Μαρτυ­
ρήσει δέ ζαί αύτδς δ συγγραφείς μετ ολίγον, διεγειρων τή*  τής Κυ- 
βερνήσεως προσοχήν προς τοΰ ζινδύνου αποφυγήν διά τής αναγκαίας 
τοΰ ολέθριου Τομου καταστροφής. Πριν ή δέ τελείωση περί τής 
όψιγονίας του συγγράμματος, προστίθησιν ώς κορωνίδα και την επο- 
μένην ζατανυζτιζήν έξομολόγησιν.

§. ιδ. «0 μ ο λ ο γ ο ϋ μ ε ν (λέγει) δ τ ι τ δ σ ύ γ γ ρ α μ μ α ά π ή 
τ ε ι ταζτιζωτέραν έ π ε ξ ε ρ γ α σ ί α ν. Περί τινων υπο­
θέσεων έγραψα μεν πλατύτερον τοΰ δέοντος. Εισ’ 
έφρησαν είς αύτδ έπαναλήψεις, αντιφάσεις ίσως’ 
καί άλλα έ λ α τ τ ώ μ α τ α. II ά π ο φ υ γ ή τούτων ήτον 
δύσκολος. Ταύτην τήν έξομολογησιν ε κ ρ ι ν α μ ε ν 
ά να γ ζαί αν διά τούς φρονίμους καί δικαίους επι­
κοί τ ά ς τοΰ πονήματος». Επαινετή πάντως ή εξομολογή­
σω ς· άλλ’ όμως ατελής ώς παρασιωπώσα τά μείζονα τών αμαρτημά­
των, καί ταυτα μ ή κατ’ άγνοιαν πεπραγμένα*  Ού μονον γάρ ο φρόνι­
μός ζαί δίκαιος (ώς λέγει), αλλά ζαί αύτδς ό λίαν εύγνώμων ζαί 
επιεικέστατος κριτής είτ’ επικριτής ού δύναται παριδεΐν πρδς τοίς 
ένταΰΟα σεσημειωμένοις δσα προε'πομεν (§. α— ε), ζαί τήν έπί πάντων 
έπανθουσαν ύβριν τήν ύπέραντλον άλλ’ ίσως ζαί ταϋτα διωμολόγησεν 
εύφημότερον ή φιλαυτία τοΰ συγγραφέως άορίστως προσΟείσα τδ καί 
άλλα έ λ α τ τ ώ μα τ α*  δύσκολον δέ λέγει τήν τούτων άποφυγήν, 
είτε δι’ ήν είπε φυσικήν αύτοϋ δ ι ά π λ α σ ι ν3 είτε καί (το 
άληΟέστερον) διότι « χαλεπόν, άνθρωπον δντα, μή διαμαρτει*  ». Ε'- 
δέ ζαί μετενόησεν έπί τούτοις μετά τοιαύτην γεν ναι αν 
έξομολόγησιν, αύτδς δείξει παραζατιών.

ιε. ίίδη δέ θεραπεύει μίαν τινά τοϋ συγγράμματος παράλειψιν. 
προστιθείς έν τω προλόγω πράγμα διαφυγδν τήν αύτοϋ προσοχήν έν 
τή μακροχρονίω συντάξει τοΰ πονήματος, άρτιον αύτδ καίιστών. Ανα­
φέρει τήν (ήν προϊστορήσαμεν Τμ. Β. Κεφ. ΙΓ. §. η) ύπδ τοΰ Κωλέτου
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συστάσαν Εκκλησιαστικήν επιτροπήν (τώ 1815) καί τά συνταχθέντα 
ύπ’ αύτής Εκκλησιαστικά νομοσχέδια. « Ταΰτα (λέγει) ήσαν άθλια 
καί έκίνουν τδν φρόνιμον άνθρωπον εις γέλωτα )) (δηλονότι διότι άνή- 
ρουν τδ Καταστατικόν!)*  « καί ύπεβλήθησαν μέν εις τήν 
Βουλήν, άλλ’ ούχί καί εις τήν Γερουσίαν. Εί δέ καί ένεκρίνοντο καί 
παρ’ αύτής, καί έγένοντο δεκτά — ηθελον χειροτονηθή 
έ κ τ ο τ ε επίσκοποι, χωρίς άναγνωρίσεως του 
αύτοκεφάλου τής Ελληνικής Εκκλησίας παρά τής 
έν Κωνσταντινουπόλει — καί δ Συνοδικός Τόμος ήτον τότε περιτ­
τός )). ΪΙγουν τότε κατωρθοΰτο τέλειον τδ μεμ,ελετημένον σχίτμζ, 
τών ’Εκζλησιών, άπορραγέντος διά τής τών Αρχιερέων χειροτονίας 
τοϋ συνδέσμου του συνέχοντας είσέτι τάς έν Ελλάδι ’Εκκλησίας πρδς 
τδν θρόνον τδν Πατριαρχικόν προ τής τούτου κανονικής παραιτήσεως 
Καί έμενε λοιπόν ή έν Ελλάδι ’Εκκλησία έρημος καί άσχετος πρδς 
πάσας τάς ορθοδόξους αύτής άδελφάς, οΐαν αύτήν κατέστησεν ή μεμα- 
ταιωμένη Δ ι α ζ ή ρ υ ξ ι ς τοϋ μάλιστα τω συγγράφει πεφιλημένου 
Καταστατικού, «ώ έπι πόλλ έμόγησε καί υπέρ ού δαιμονίως ύπερ- 
μαχών καί αύτδν συνέγραψεν έπί τέλους τδν Αντίτομον*  άλλ’ ή μέν 
Ελληνική Κυβέρνησις συνετισΟείσα διά τής Θείας χάριτος έτήρησεν 
άθικτον τδ κανόνιζαν τοϋ πατριαρχικού θρόνου δικαίωμα, μή συγχω- 
ρήσασα χειροτονίαν Αρχιερέων μέχρι τής έκδόσεως τοΰ Τόμου, καθά 
προείπομεν ούχ άπαξ έν τοίς έμπροσθεν τοΰ συντάγματος (Τμήμ. Α. καί 
Β). Σύ δέ, ώ βέλτιστε, μετά τήν έξομολόγησιν μ η κ έ τ ι ά μ ά ρ τ α ν ε.

§. ις. Μετά ταΰτα τρέπει τδν λόγον πρδς τήν Ελληνικήν Κυβέρ- 
νησιν, νουθετών οσα ένόμισε καλά. Καί πρώτον ότι (επειδή έμαθε, 
φησίν, έξ ακοής δτισυνετάχθησαν νέα έκκλη σι αστικά 
ν ο μ ο σ χ έ δ ι α’ ποία δέ τινα τυγχάνουσιν αγνοεί!) « Ημείς (λέγει) 
φρονοΰμεν, δτι δ έ ν έ χ ε ι χρείαν νέων νόμων ή Ε λ λ η ν. 
Εκκλησία. ’Α λ λ’ ά ν ή Κυβέρνησις φρονή τδ έναν­
τι ον, ε ύ χ ό μ ε Θ α μ ή ζαταστραφή τδ Α ΑΜ ΠΡΟΝ ΟΙΚΟ - 
ΔΟΜΠΜΑ» (τδ έπί τής άμμου τεθεμελιωμένον καί πρώην ύπ’ αύτοΰ 
τοΰ Συντάγματος τής πολιτείας έτι καταστραφέν ΚΑΤΑΣΤΑΤΙΚΟΝ), 
«καί ά ν ε γ ε ρ Θ ή (φησίν) είς τδν τόπον αύτοΰ πενιχρά 
καί ποταπή καλύβη». Τοΰτο μόνον όρθώς είπε, τήν τής 
καλύβης μεταφοράν. Καί τώ δντι παν τδ μή έπί τήν πέτραν τών 
Θείων ζαί ιερών κανόνων οίκοδομούμενον ΝομοΟέτημα τών τής Ορ-
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θοδόξου ’ Εκκλησίας πρός την πολιτείαν ώρισμένων σχέσεων καί 
άναφοοών, άλλ’ επί της άμμου τών άλλοτε άλλως μεταβαλλόμενων 
θελημάτων της κοσμικής εξουσίας άντικανονικώς θεμελιούμενον (οίον 
ύπήοξε καί το Καταστατικόν ), τοιοΰτο θεσμοθέτημα καλύβη τίς 
έστιν ού μόνον πενιχρά καί ταπεινή, αλλά καί σαθρά καί σκοτεινή 
καί δυσχείμερος καί νοσώδης, ώς εύεπίβατος παντι άνέμω παντοίων 
κατά τής εύσεβείας επιβουλών διά τών οίσυϊνων τής κκλύβης πλεγ­
μάτων καί τοίχων διαδυομένω. Αλλ’ επί τό προκείμενον. «Δεν 
έχει χρείαν (επαναλαμβάνει πάλιν έντονώτερον) νέων νόμων 
ή ελληνική ’Ε κ κ λ η σ ί α* έχει ό μ ως μ ε γ ί σ τ η ν 
χρείαν ανθρώπων ικανών, πεπαιδευμένων, ενά­
ρετων ». ’Εν δέ τώ μεταξύ νουθετήσας ώς καλόν καί συμφέρον 
εκείνο τδ επί τής Αντιβασιλέας νομοθετηθέν δεκαδικόν σύσ τη μ α­
τών-επισκοπών (Βλ. Τμάμ. Β. Κεφ. Γ. §. β — γ), πάλιν επαναλαμ­
βάνει «’Ανθρώπων έχει χρείαν ή ’Ε λ λ η ν ι κ ή Εκ­
κλησία;) (δηλονότι είς Επισκόπων εκλογήν)*  «διότι έξ αύτών 
έξήρτηται τδπαν»· (όταν δηλονότι καί έκλέγωνται καί ποι- 
μαίνωσι κατά τούς θείους Κανόνας, μή κατηναγκασμένοι, μηδ’ άναγ- 
καστικώς, άλλ’ ώς τύποι γ ι ν ό α ε ν ο ι τ ο υ ποιμνίου). «Α ν 
είχε ( προστίθησι ) τ ο ι ο ύ τ ο υ ς, δεν έ π ά θ α ι ν ε ν ό, τ ι 
έπαθενη. — Πάθημα λοιπόν ο άνθρωπος νομίζει καί δυστύχημα 
δεινόν τήν τε διά του Τόμου κανονικήν άναγόρευσιν τής αυτονομίας 
τής έν ζΕλλάοι ’Εκκλησίας, καί τήν ούτω σωτήριον τοίς Ελλτριν 
ενωσιν αύτής πρός άπάσας τάς Όρθοδόξους άδελφάς Παράδοξος 
κρίσις. ’Αλλ’ έάν αληθώς ή δι’ όλης δεκαεπταετίας μή κατά τόν Τόμον 
άλλά κατά τό Καταστατικόν διοικηθείσα εκκλησία τής Ελλάδος εύ- 
ρίσκεται τήν σήμερον άνδρών πεπαιδευμένων (οίους απαιτεί τούς έσο- 
μένους έπισκόπους) όλη έρημος καί ορφανή παντάπασι (καθώς υποδει­
κνύεις διά του ά ν ε ι χ ο μ ε ν τ ο ι ο ύ τ ο υ ς), ποιαν λοιπόν καρ­
ποφορίαν ηθικήν καί λογικήν προσήνεγκε τή ’Εκκλησία τοΰτο δή τό 
σχετλιον καί ξένον μέν τής Ελληνικής εύσεβείας, κατά σέ δέ περί- 
μαχητον καί ολβιοδωρον καί λαμπρόν οικοδόμημα; μάλλον 
δε ποιαν ούκ εισεβαλε βλάβην και ψυχικήν καί βιωτικήν είς τε τδν 
κλήρον καί είς τόν λαόν καί τήν πολιτείαν ; ’Αλλά περί τούτου αε- 7 ι ί
μαρτύρηκεν ή ιστορία μετά τής πείρας. Ημείς δέ τείνωμεν πρός τό 
τέρμα τοΰ βαρυστόνου προλόρυ»
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ιζ. Τελευταιον θαρρύνων τούς υπουργούς (προς την τοΰ Τόμου 

χατάργησιν), «ά λ λ’ίσω ς (λέγει) π το είτ αι τό ϊπουργείον 
τάς (υπέρ τοϋ Τόμου) φωνάς καί κραυγάς τών σφοδρά ζηλωτών 
αύτών; Αν οί άνθρωποι ούτοι είχον αληθινήν 
και αδολον φιλοπατρίαν, ό έ ν έκραύγαζον καί 
εγραφον, όπως κραυγάζουσι και γράφουσι. Δεν 
συνιστων καί έπροστάτευον καί αύτόν τον α­
γύρτην καί λαοπλάνον, τον ολετήρα μοναχόν 
Χριστόφορον. Τούτο μόνον είναι ικανόν νάδείξη 
τον αληθινόν σκοπόν όλου αύτών τοϋ ζήλου. 
Ας έπιστηση πολύ την αύτής προσοχήν είς 
τούτο ή Κ υ β ε' ρ ν η σ ι ς. Ε ύ χ ό μ ε θ α μ ή έ λ θ η κ α ι- 
ρ ο ς |4ε τ α μ ε λεί α ς». Εχεις ^η, άναγνώστα, τό λαμπρότατον 
τεκμήριον τής μετάνοιας τοϋ προ μικροΰ πανδήμως έξομολογηθέντος 
Τομομαχου. Κατεσφράγισε τον Πρόλογον δι’ ύβρεως καί συκοφαντίας 
ουχ ήττον αναιδούς καί στυγεράς ή παράφρονος καί ελεεινής. Η μέν 
γαρ Κυβέρνησις παντελώς αγνοεί (κατ’ αύτόν) τό π ό θ ε ν (έκ ποιας 
αρχή;) καταβαίνουσι καί πρός τί (σχέδιον πολιτικόν) άφορώσιν 
αι φωναί καί αί κραυγαί τών ών λέγει ζ η λ ω τ ώ ν’ αύτός δέ ό 
φιλοπατρις, ώς άν τις Κάλχας ή μάνιΐς εγγαστρίμυθος, συνείδε τήν 
κοινολεθρον έπιβουλήν, καί ταύτην, φς έκ τρίποδος, είσαγγέλλει πρός 
τήν Κυβέρνησιν, διακηρύττει δέ πανδήμως καί καθ’ όλην τήν Ελλάδα. 
Φερει δέ καί δείγμα τής τοιαύτης επιβουλής αύτούς τούς υπέρ τοϋ 
Τομου και τής Εκκλησίας εύσεβώς καί εύσυνειδήτως καί γράφοντας 
καί λαλοϋντας, ούς’ ού μόνον δυσφημεί ώς άλλους Ιουδαίους ζηλωτάς 
(δλ. δπισθ. σελ. 307), άλλα καί έξ αύτών, ών λέγουσι καί γράφουσι, 
παριστησιν αύτούς καθ εαυτών μαρτυροΰντας, ότι συνίστορές είσι καί 
συνυπεύθυνοι συνεργοί τοϋ διαβληθέντος ώς στασ άζοντος κατά τών 
καθεστώτων μοναχού Χριστόφορου χαί τής πολυθρύλητου Κ α λ ο- 
γηρικής συνωμοσίας. Καί έπί τέλους νουθετεί μετ’ απειλής 
τήν Κυβέρνησιν, ινα καί πολύ προσέχη είς τοΰ το ( τό κακούρ­
γημα τών ζηλωτών), έπευχόμενος ένθέρμως μή έπέλθη επ’ αύτήν 
καιρός μεταμελείας 1 ! .

§· ιη. Μετά ταΰτα τά διερρωγότα ρήματα τοΰ καταποντισμού 
κατανυγεις τήν καρδίαν ο τής αλήθειας αγωνιστής έστράφη είς 
προσευχήν, Θεόν ών προ είπε μαρτυρόμενος καί αύτόν επικαλούμενος
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αποτρόπαιου τών έχ της τοΰ Τόμου αποδοχής ζρζμαμένων έπί τλ; 
Ελλησι χαζών, χαί χειρ ας α ι ρ ω ν οσίους εύχεται τά έςής. 
« ’ίίπ ο υ ρ ά ν ι ε Βασιλεύ, την αγίαν ημών πίστιν 
στήριξαν, την ’Εκκλησίαν λάμπρυναν, τον Βα­
σιλέα ημών στερέωσαν, την Ελλάδα διατήρησαν, 
τδ έθνος φώτισαν, την Βουλήν καί την Γερου­
σίαν συνέτισαν, την Κυβέρνησιν ο δ η γ η σ ο ν είς 
τ δ ά γ α 9 δ ν καί ωφέλιμον, τ ο ί> ς εχθρούς τής 
Ελλάδος σύντριψον. ’Αμήν» (α).

(α) 'ίΐ δέησις μετεπλάσθη έκ τής ίεράς εκείνης εύχής, ήν έκφωνοΰμεν έν τή 
εκκλησία κατά τήν μεγάλην μάλιστα Τεσσαρακοστήν. «Έπουράνιε Βασιλεύ, τους 
πιστούς Βασιλείς ημών στερέωσον, τήν Πίστιν στήοιξον, τά έθνη πράϋνον, τδν 
κόσμον είρήνευσον, τήν αγίαν σου έκκλησίαν καλώς διαφυλαξον» κτλ. Άλλ*  εν­
ταύθα- ή άγια τοΰ Θεού έκκλη σ ία εκλαμβάνεται καθόλου έπί τής μιας τής 
αγίας καθολικής και άποστολικής εκκλησίας· ωσαύτως και τδ Π ί σ τ ι ς απροσ­
διόριστον, έπί τής μιας καί μόνης αληθινής (εις γάρ Κυ ριος, μία 
πίστις) τών εΰοεβώς είς Χριστόν πιστευόντων*  καν δέ καί τδ πρόσωπον προ- 
σετεθη (ών έν έκείνη τή άπολυτηρίω ικεσία «Στερεώσαι Κύριος ό θεός τήν αγίαν 
καί ορθόδοξον πίστιν τών ευσεβών καί ορθοδόξων χριστιανών συν τή άγια αύτοΰ 
εκκλησία»), έστιν όμως κζθολικώτερον. Ή δέ ταυτην τήν ευχήν ώς τύπον τής 
συνθέσεως προθεμένη δέησις τοΰ συγγραφέως παρεκτρεπομένη τής έννοιας τοΰ 
παραδείγματος, μερικεύει μέν τήν έκκλησίαν (μόνην έννοοΰσα τήν τής Ελλάδος 
κεχωρισμενην άπδ τών όμοδόξων αυτής αδελφών)· οθεν ιδιοποιείται καί τήν 
αγίαν πίστιν (προστιθείσα τδν ημών ιδιόρρυθμον φαινόμενον περιορισμόν)· 
περικλείει δέ τδ τών Όρθοδόξων έθ νος ή γένος έν μόνη τή Έλλάδι (διεσταλ- 
μένως άπο τών έκτος μυριαρίθμων ομογενών καί δμοπίστων). Καί ταύτην δέ 
πάλιν την Έ λλάδα διαιρεί άπδ τοΰ ένο’κοΰντος έ θνο υς (διακρίνουσα τ’οπο- 
γραφ-.κώς την χώραν άπδ τών κ.-κτημένων)· καί τδ μέν έθνος εύχεται ρω τ Γ 
σθ ή ναι, τήν δ’Ελλάδα δ ι ατηρηθήναι (τουτέστι διαφυλαχθήναι σώαν, 
ως έχει, καί άλώβητον άπδ τών διά τοΰ Τόμου χαλκευομένων έπιβουλών*  οθεν 
προς τω τελεί τοΰ συγγράμματος (σελ. 590) καί ρητώς έπικαλεΐται παρά 
Κυρίου την υπδ τών Ελλήνων άπόρριψιν τοΰ Τόμου). Καί ούτως δ ευχέτης πα- 
ραλαμβανει μάρτυρα τών εμπαθών καί ματαίων αύτοΰ λογισμών τδν τ ο ύ ί 
άγ απών τ α ς τδ ψ εΰ δ ος άπολλύντα Θεόν, ούτε τδ «Ού λήψη τ δ ονομα 
Κυρίου τοΰ θεοΰσου έπί ματαίω» εύλαβηθείς, κάκεΐνα τά τοΰ Κλή- 
μεντος έπιλαθόμενος’ «Χρή δέ τήν ευχήν άπδ παθών καθαρεύειν, μήποτε συμβή 
τω ευχομενω το προφητικόν*  Και ή πρ-οσευχή αύτοΰ γενέσθω είς αμαρ­
τίαν». Τελευταιον εύχεται πρός Κύριον ίνα συντρίψη τούς έχθρούς 
τής Ελλάδος! Άλλ’ έστω, καί γένοιτο. Συντριβήτωσαν ώς σκεύη 
κέραμέ ως οί τής ξύσεβοΰς Ελλάδος, τής τε βασιλευούσης καί τής μή βασι-
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§. ιθ. ’βνταΰθα μετά τής ευχής (ήν, ώς έώικεν, άντέταξεν ό συγ- 

γραφεύς προς την προ τοΰ Τομου άναγινωσκομένην υπό τοΰ Πατρι­
άρχου προσευχήν) τελευτά καί ό περινενοημένος πρόλογος, είς δν 
παρεςετείναμεν καί άκοντες τάς σημειώσεις, κατέχοντες έπί πολύ τόν 
αναγνώστην έν τω προαυλίω της συγγραφής έξ ανάγκης, όπως κατα· 
στήσωμεν εύχερεστέραν μέν την κατάληψίν τινων χωρίων τοΰ πονή­
ματος, σαφεστέραν δέ καί την αύτοΰ του συγγραφέως δεινότητα καί 
μέθοδον καί διάθεσιν, δεικνύοντες «έζ δνυχος τόν λέοντα», 
καί τό «ύφασμα άπό τοΰ κρασπέδουη. Καί δη μεταβαί- 
νομεν είς την έζέτασιν καί θεωρίαν αύτοΰ τοΰ λογικού οικοδομήματος, 
άποφεύγοντες μέν τάς φρικώδεις επαναλήψεις τών έν αύτώ μυριάκις 
πεπαλιλλογημένων, άποστρέφοντες δέ καί τάς όψεις άπό τών αμύ­
θητων ύβρεων, παρατρέχοντες δέ τάς μηδέν προς έπος άλλά πώντη 
ξέ>ας τοΰ προκειμένου παραδοξολογίας τοΰ συγγραφέως, ή μόνον τινας 
τούτων (όπου δει) χωρίς μηδεμιάς άπαντησεως σημειοΰντες αύτάς, ώς 
άφ’ εαυτών καί έξ ών προείπομεν κατανοουμένας. Διαιροΰμεν δέ την 
άνάκρισιν είς τμήματα δύω κατά την αναλογίαν τοΰ συγγράμματος.

ΤΜΗΜΑ Α.

κ. Σύγκειται τό σύγγραρμα έκ δύω τινών τμημάτων ολοσχερών, 
άλλά τό πρώτον τούτων άκέφαλον παρίσταται καί χωρίς επιγραφής, 
είσβάλλον άπροόπτως διά τίνος έκθέσεως οιον εισαγωγικής τετρασέ­
λιδου*  τούτου δέ τοΰ ανωνύμου όλου μέρη τινά καθ’ οδόν τής άναγνώ- 
σεως άπαντώσιν (είσί δέ τέσσαρα τόν αριθμόν, έπέχοντα σελίδας 153)*  
άλλά καί ταύτα ανεπίγραφα κεινται (πλήν ενός τοΰ Ο Συνοδικός 
Τόμος)*  διακρίνονται δέ απ’ άλλήλων διά μόνης τής έπισημαν- 
σεως τού αριθμού τών έπιγραφών*  άναγινώσκονται όμως αί τούτων 
έπιγραφαί έν τω πίνακι τής βίβλου σεσημειωμέναι. Αέγομεν δέ περί 
τούτων παρακατιόντες, άφ’ ού πρώτον διεξελθωμεν επιτροχαδην την 
ποοτεταγμένην εισαγωγικήν έκθεσιν*  άρχεται δέ ούτως.

«Ετος δλον παρήλθεν άπό τής έκδόσεως καί δημοσιεύσεως τοΰ 
περί άναδείξεως αύτοκεφάλου τής Εκκλησίας τής ΕλΛάδος Τομου τής

λευουσης, ορατοί καί αόρατοι έχθροί, πάντες οί λυμεώνες τής Εκκλησίας και 
σύνεργά ται τοΰ Σατανά, ού καί ό θειος·Παύλος έν τή προς 'Ρωμαιους (ι?. 20) 
προήγγειλε τήν συντριβήν*  «Ό δέ θεός τής ειρήνης συντριψει 
τόν Σατανάν υπό τούς πόδας υμών έν τάχει»< 
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έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου» (β). όπισθ. σελ. 32.5) «ζαί πολλαζις εν 
τώ χρόνω τούτω άνέγνωμεν ζαί έμελετήσαμεν αύτον, ζαί όμως άχαρη 
δέν δυνάμεθα νά πιστεύσωμεν, ότι τω όντι υπάρχει τοιοϋτόν τι εγ~ 
γραφον! Τόσον παράδοξον ζαί πτράξενον μάς έφάνη, ζαί τόσον παρά­
δοξον ζαί παράξενον μάς φαίνεται έτι τδ πράγμα ! Ηαίζοντα τ ά 
μωρά παιδία ζτίζουσι πολλάζις ζαί παλάτια, 
ζαί ρόλις φέρουσιν αύτά είς πέρας, ζαί ευθύς ζρημνίζουσιν αύτά άφ 
έαυτών. Τις ήθελε πιστεύσει ποτέ, ότι ζαί τδ ελληνικόν έθνος 
ήθελε πράξει, δ,τι πράττουσι τά μωρά παιδία ·, Εκτισε τδν ’ΐούλιον 
του 1833 λαμπρόν οικοδόμημα, ζαί έπηνέθη διά τούτο παρά πάντων 
τών φρονίμων ανθρώπων, ομογενών ζαί ά λ λ ο γ ε ν ώ ν. Καί 
μετά δεκαεπτά έτη έζρήμνισεν α ύ τ δ άφ’ έ α υ τ ο ΰ τδ λαμπρόν 
ζαί μεγαλοπρεπές έζεινο οικοδόμημα». (Δηλονότι τδ Καταστα­
τικόν. Αλλά τδ ξενικόν τούτο πήγμα ό Μαύρερος επί τής Αντιβα- 
σιλείας έζτισεν, ούχί τδ ορθόδοξον τών Ελλήνων έθνος*  άπαγε*  
έζρήμνισε δέ πάντως αυτό τδ έθνος άφ’ εαυτού (ζαθά 
λέγεις) ζαί ζατέστρεψεν επί του Συντάγματος συνελθδν (ω παρηζο- 
λούθησε ζαί δ Τόμος)*  τούτο ά λήθες ε ι ρ η ζ ε. Σύ δέ σημείω- 
σαι, άναγνώστα, ζαί τήν άτοπίαν του παραδείγματος*  βουλόμενος 
γάρ τιμήσαι τούς νομοθέτας του Καταστατικού διά τής του έθνους 
προσηγορίας, παραβάλλει τούτους μέν πρός τά μωρά παιδία 
παλάτιον ζτίζειν έπιχειροΰντα, τδ δέ λαμπρόν υμνούμενου οίκο- 
δόμημα πρδς τδ παιδικόν παλάτιον! άλλ’ έστω*  ζάζεϊνο γάρ, ώς 
τούτο, τεθεμελίωτο επί τήν άμμον! άζουε ζαί τά έξης 
έπισυναπτομενα). «Λύπη και άγανάζτησις ζυριεύουσι τδν φρόνιμον 
άνθρωπον διά τούτο ! Π πράξις ήτο μέγα πολιτικόν αμάρτημα! ζαί 
έν άλλο τοιούτον είναι ικανόν νά φέρη τήν Ελλάδα, όπου — φ ρ ι- 
ζ τ ό ν ζαί μόνον έ ν θ υ μ η θ ή ν α ι, π ο λ λ ώ δ έ μάλλον 
ζαί έ ξ ε ί π ε Γ ν ! — ύπο τήν κυριότητα του σουλτάνοι τών Οθω­
μανών ! Καί τότε οί οκταετείς αγώνες; — τά ποταμηδόν υπέρ έλευ· 
θερίας χυθέντα μαρτυρικά αίματα; — αί πολυείδεις ζαζοπάθειαι, τα­
λαιπωρίας βασανοί; οί στεναγμοί τών έτι έν αιχμαλωσία ευρισκο­
μένων^!). Ολα είς μάτην!» — Καί λοιπόν ή του παναθέσμως τήν έν 
Ελλάδι Εκκλησίαν άπδ πασών τών ύπ’ ουρανόν ορθοδόξων αύτής 
αδελφών άποσχίσαντος Καταστατικού διζαία παρά του έθνους ζατάρ- 
γησίς ζαί ή διά τού τόμου πάλιν ζαταστάσα ομόνοια ζαί ένωσις



— 33ί —

αντιβαίνει προς τα τώ συγγράφει*  δοκούντα καλά καί συμφέροντα 
τω πολιτεύματι τών Ελλήνων. Εάν δέ καί διά νομού πολιτικού έπι- 
κυρωθώσι τα της έν Ελλαδι Εκκλησίας προς την πολιτείαν ιδίως άνα· 
φερόμενα σχετικά, καθώς περί τούτων οί θειοι θεσμοί καί κανόνες 
διά τού Τόμου διαγορεύουσι, τότε τετέλεσται! δεδούλωται η Ελλάς 
ύποταγείσα πάλιν υπό την Σουλτανικήν δεσποτείαν*  πώς τούτο; καί 
διά τί· Διότι παρεδέξατο τον ιερόν Τόμον, δι’ ου ό της Κωνσταντινου­
πόλεως Αρχιεπίσκοπος παρητήσατο τών επί της Ελλάδος κανονικών 
τού Πατριαρχικού θρόνου δικαιωμάτων, άναγορεύσας μετά της καθό­
λου Εκκλησίας την έν τή ζ£λλάδι ανεξάρτητον και αύτοδιοίκητον ! 
Παράδοξοι τώ όντι συλλογισμοί καί αύτεξέλεγκτοι, διό καί μηδόλως 
συμβάλλοντες είς άπόδειξιν της προς ήν άποσκοποΰσιν απειλής τού 
φοβερού κινδύνου διά τό παράλογον καί άπίθανον άτοπον δέ καί 
γελοΐον σοφισμάτιον προσετέθη καί ή τετραγωδημένη τών οκταετών 
αγώνων άνάμνησις, υπέρ ών φοβούμενος μη ματαιωθώσι καί σχετ*  
λιάζων ό συγγραφεύς διεξήλθε δι’ όλων τών έκ τού πολέμου δεινών 
«διά τ’έντεα καί μέλαν αί"μα»!—«Δεν δυνάμεθα (πάλιν 
επαναλαμβάνει λευκότερων έκφραζόμενος) «δέν δυνάμεθα καί μετά έν έτος 
νά πιστεύσωμεν, ότι υπάρχει τώ όντι έγγραφον, καλούμενου 
Συνοδικός Τόμος, άναδεικνύον την Εκκλησίαν τής ^Ελλάδος 
αύτοκέφαλον, αύτοκέφαλον ούσαν από κζ Ιουλίου 1833 ( ! ), 
μάλλον δέ (! ) ά π δ κ έ Μαρτίου τού 1821 έτους (!) κατά 
θέλησιν τού ελληνικού έθνους (!)*  διότι αύτό μόνον 
είχε δικαίωμα κατά τούτο (!). Αλλ’ υπάρχει — ώς μη ώφελε! — 
τό έγγραφον, και υπάρχει προς καταισχύνην τού ελληνικού έθνους»I 
—Παράδοξος τώ όντι καί παράξενος η άντίφασις τής τοιαύτης (ώς 
άν είποι τις) π ι στ α πι σ τ ί α ς. Δι’ όλου ενός έτους πολλάκις άνε· 
γίνωσκε καί έμελέτα τό κατ’ αυτόν παράδοξον έγγραφον, καί 
δι’ όλου ενός έτους (ώς άν ε’ίπερ έβλεπεν ού χειμερινόν, αλλά διετήσιον 
όνειρον) ούκ ήδύνατο πιστεΰσαι την ύπαρξιν αυτού. Επεχείρησε καί τή 
κατ’ αυτού συγγραφή χάριν τής άληθείας’ πλην αλλά καί ούτω πάλιν 
καί άρχόμενος ήδη τής συγγραφής άπόμνυται καί διακηρύττει ότι 
καί είσέτι ού δύναται πιστεύσαιδτι υπάρχει τδ έγγραφον 
μικρώ προχωρησας πιστεύει καί ομολογεί, ότι υπάρχει, ώς μη 
ώ φ ε ι λ ε ! Θαυμαστά πράγματα ! Καί φαίνεται μέν ό λογος προς 
υπέρμετρων υπερβολήν άγροικότερον (σχηματισμένος· αλλά τοιοΰτο
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^αραζίνδυνον σχήμα λόγου ζαί τοσοΰτον έφεζτιζδν επί μαζροΤατον 
παρατεταμένον καί Πυρρων άν έκείνος άζούσας ήγανάκτησεν. Εί δέ 
πρέπει τούτο λεγόμενον μήτοί γε έν τοίς σπουδαίοι; καί σεμνοτάτοις, 
αλλ’ έν αύτοί; τοίς γελοίοι;, άλλο; είπάτω.

§. κα. Τοιούτων άλλοκότων καί φράσεων καί νοημάτων γέμει 
καί έν τοί; ύπολοίποίς η έμβατήριος αύτη έκθεσις, παμμιγή τινα καί 
ασυλλόγιστα συνείοουσα καί συγκολλώσα’ άπανθίζομεν δέ καίτ,ύτων 
ολίγα τ<.νά προ; άπόδειξιν (σελ. 2—4). Αγανακτών ότι «ε ύ ρ ί σζ ο ν- 
ται Ελληνες έπαΐνούντε; τον Συνοδικόν Τόμον 
καί συνιστώντες μετά ζήλου την παραδοχήν αύτου». (Καί 
ταΰτα μετά την προ δύω ετών ήδη πανηγυρικήν καί πάνδημον τοΰ 
Τόμου υποδοχήν), έπιφέρει’ «II ημείς μωραίνομεν καί είς έ'σχατον 
τ υ φ λ ώ τ τ ο μεν ύπό του πάθους τής έ & ν ι κ ή ς φιλοτιμίας 
(!), καί «διά τοΰτο δέν βλέπομεν έν τώ Τ^μ'ω άλλο, είμ/ή όνειδος καί 
καταισχύνην έθνικήν καί βλάβην τών συμφερόντων τής φίλης πα­
τρίδας, η οι έγκρίνοντες καί έπαινοΰντες αύτόν είναι Σ κ ύ θ α ι και 
όχι Ελληνες ». — Δυοίν θάτερον λοιπόν έξ άνάγκης συμπεραίνει ο 
λόγος· η τό πρώτον, έν ω καί οί είς έσχατον τ υ φ λ ώ τ τ ο ν τ ε ς 
βλέπ ο υ σ ι τοσαΰτα καί τοιαΰτα μεγάλα και πολλά, η τό δεύτερον, 
έν ώ οί περί ών ό λόγος ούκ είσίν Ελληνες, αλλά Σκύθαι. — «Ποιον 
τών δύω μερών φρονεί καί δοξάζει όρθώς;» (οί Σκύθαι ούτοι, ή έκείνοι 
οί μωραίνοντες καί Αυγκέως οξυδερκέστεροι τυφλοί; ποιον; άκούσωμεν). 
«II εύρεσις (λέγει) τής αλήθειας δέν είναι δύσκολος*  όταν τις ζητήση 
αύτήν είλικρινώς καί απαθώς, όταν τις ζητήση αύτήν κυριευόμενος 
όχι ύπό ποταπών καί χαμερπών παθών» (τοΰτο έστι τό 
απαθώς)*  «άλλ’ ύπό μόν;υ του ε’’γένους πάθους τής έθνικής φιλο­
τιμίας» (ύφ’ ής οί κυριευθέντες, ώς είπεν, είς έσχατον τυ­
φλό ττ ο υ σι).— «Δεν ανατιθέμεθα λοιπόν (συμπεραίνει) τήν ε ύ- 
ρεσιν τής αλήθειας είς τόν χρόνον» (ό γάρ παρών καιρός 
κατεπείγει !), «άλλ’ είς αύτούς τούτους τούς τόν Τόμον έπαινοΰντας» 
(τούς Σ κύθας καί μή Έλληνας) σ σωφρονοΰντας καί Ε)<ληνικώς φρο- 
νουντας». Καί έπισυνάπτει τεχνηέντως τό παράδειγμα τοΰ βασιλέως 
Φιλίππου, όστ ι ς κρίνων ποτέΜαχαίτα τι ν ί δίκην, 
ζαί ύπονυστάζων, ού προσείχε τοίς δικαίοις· 
έπειδή δ’ εκείνος ένεβοησεν*  Εκ καλούμαι τήν ζρίσιν, 
όργισθείςό Φίλιππος, επί τινα; είπε. Καί ό Μα- 
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χαίτας, έπί σε, βασιλεύ, εάν έγρηγόρως καί προ~ 
σέχων άζούης. « Επι υμάς η (άναβοά καί αυτός, ώς Μαχαίτας 
δίκην έχων ίόλαν πρός ους ώνόμασε Σκύθας, καθίζων αύτούς δικαστάς 
πρός τόν βασιλέα Φίλιππόν άναλογούντας) «έπί ύ μ ά ς τούς ύπό 
χαμερπών παθών καί ίδιων συμφερόντων ύπονυστάζοντας καί μη 
προσέχοντας τοις δίκαιος της π α τ ρ ί δ ο ς έζκαλούμεθα την δίκην, 
εάν είλικρινώς θέλητε την αλήθειαν η (1 ).

§. κβ. Ούτω δ’ ασυνάρτητα καί αντιφατικά παραλόγως συμπλέξας 
καί νουθέτησα; καί είς άλλα ποικίλα παρομοίως άσυγκόλλητα μετα­
πηδά. Κατακρίνει τά υπέρ τού Τόμου, ή καί κατ’ αύτοΰ έν ταίς έφημε- 
ρίσι γραφέντα παρ’ ανθρώπων μη είδότων ο,τι λέγουσι, καί παραυτά 
συγκαταλέγει καί εαυτόν μετά τών τοιούτων (μετριάζων τάχα τόν 
έλεγχον). « Εν έλλάδι (λέγει) όλοι δ έ λ ο μ εν νά γράφωμεν, καί 
όλοι περί όλων τών υποκειμένων Οέλομεν νά όμιλώμεν, καί διά τούτο 
γινόμεθα γελοίοι». Καί πάλιν εξαιρεί*  εαυτόν έκ τών τοιούτων, 
άπαρνούμενος ότι αύτός ούδέν έγραψε μέχρι τούδε κατά τοΰ Τομου, 
καί τοι πολλά τών έν ταίς έφημερίσι γραφέντων άπεδόδησαν είς αύτόν 
ύπό της κακίας καί τής κ α κ ο η θ ε ί α ς, δ ι ’ ά καί 
ύβρισται σκληρώς. Αλλ’ «ούτε τώρα (προστίθησιν) ή θ έ- 
λομεν γράψει περί αύτοΰ (τοΰ Τόμου), έάν μετά τήν έν 
Αθήναις (τώ αωνα. τόν Ιούνιον) έμφάνειαν τών έν Κωνσταντίναυπόλει 
(τώ αωνα, κατά Μάϊον) τύποις έζδοθέντων τής Συνόδου Πρακτικών 
(έν οις συνεξεδόθη καί ό Τόμος), δεν έπροτρεπόμεδα παρ’ 
αξιότιμων φίλων». (Κάνταΰδα φαίνεται μέν τι λέγων, άλ­
λά παν πέριξ καί αίνιγματωδώς. Δι’ολου ενός έτους (τοΰ αων) άνε*  
γίνωσκε π ο λ λά κ ι ς (ώς είπεν άνωτέρω) καί έμελέτα τό έγ­
γραφον τοΰ τότε πανηγυριζώς δημοσιευδέντος Τομου*  καί όμως 
ούκ έπίστευεν ότι υπάρχει τοιούτο έγγραφον, 
ίσως δ’ ούδ’ αύτοί έπίστευον ο ί ά ξ ι ό τ ι μ ο ι αύτοΰ φίλοι*  διό καί 
ούδ’έγραφε κατ’ αύτοΰ, καί ούδέ νΰν έμελλεγράφειν, εί 
μή ένεφανίζοντο τά τής αγίας Συνόδου Πρακτικά. Τότε δέ καί αύτός 
έπίστευσε καί οί άξιότιμ.οι αύτοΰ φίλοι (ώς ήδη προχωρούσης, συνερ- 
γοΰντος καί τοΰ χρόνου, τής κατά τοΰ Τομου μελετηθείσης εύμηχάνου 
παρασκευής, άφ’ ού καί μάλιστα μετά τήν έκδοσιν τών Πρακτικών 
καί ό Τόμος συνεξεδόθη πρόςόλοντό πλήρωμα τής Ορθοδοξίας). "Εκτο· 
τε λοιπόν ή ρξατοτοΰγράφειν κατ’ αύτοΰ ό ζηλωτής τής ά?< η- 
θείας. Ταΰτα έννοοΰμεν. 0 δέ τούτοις μή άρκεσθείς επιφέρει καί τά 
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εξής. «Επείσθηαεν εις την φιλικήν προτροπήν, και γράφο[ζεν, και έπε- 
δυριούριεν πολύ νά γράψωριεν έν πάση ψυχής αταραξία. Πλήν, έξο- 
ριολογούριεθα ε ί λ ι κρ ι ν ώ ς, οσάκις άνέγνωριεν τον Συνοδικόν 
Τόριον (άπδ του αων δηλονότι καί έξης), δέν ήδυνήθηριεν νάκρατήσωριεν 
τήν δικαίαν οργήν καί άγανάκτησιν». — Ο ύ κ έ χ α δ ε σ τ ή θ ε ϊ 
χόλον! Καί λοιπόν κεχολωριένος (κατά τήν ειλικρινή έξοριολόγησιν) 
έπεχείρησέ τε καί διήνυσε τήν συγγραφήν, καθ’ ήν πάντως άνεγίνωσκε 
καί τδν Τοριον. Αλλά ταύτα πώς συριφωνοΰσι πρδς τά ανωτέρω τής 
απαθούς καί ειλικρινούς ζητήσεως τής άληθείας νουθετήριατα; Ηδη 
δέ ριανθάνείς, άναγνώστα, καί ότι ο ύ κ ά ν έγραφε κατά του 
Τ ό ρι ο υ, καί περί άληθείας, εί ριή προέτρεπον αυτόν οί ώξιότιριοι 
φίλοι. Πού τοίνυν ωχοντο τά κ λ ειν’ α ί ν ι γ ρι α τ α του προλόγου 
εκείνα; πού τδ ριέγα χρήμα τών άϋπνων νυκτών καί τά δύω πρδς 
άλληλα ένδον τής ψυχής αύτής μαχόμενα δείκελα ή ίνδάλριατα, ών 
τδ δεύτερον (τδ τής Πατρίδος) τέλος ύπερίσχυσε, δ ι δ καί 
έ π ε χ ε ί ρ η σ ε τ ώ έρ γ ω; (βλ. όπισθ. σελ. 31 7)-

§. κγ. Εφεξής δέ τείνων πρδς τδ τέλος διακηρύττει τδν μόνον καί 
■διπ'λοΰν σκοπόν τής συγγραφής*  «γρ ά φ ο μ ε ν (λέγει) ριόνον καί 
μόνον, ίνα κατεξελεγξωμεν τήν κακίαν καί κακοήθειαν καί νά 
καταδειξωμεν καί διδάξωμεν τήν αλήθειαν*  άλλ’ ήξεύ- 
ρομεν δτι κινούμεν τδν άνάγυρον».— Κ. ι ν ώ ν τδν 
άνάγυρο ν (κατά τήν παροιμίαν) δ συγγραφέας παραβάλλει πρδς τδ 
δυσώδες τούτο φυτδν ούχί τήν ελεγκτικήν τής κατ’αύτδν άληθείας δι­
δασκαλίαν (τούτο γάρ άτοπον), άλλά τών έξ αύτής άναφυησομένων κα­
κοήθων ύβρεων τήν βλάβην (άς ύπονοών έρεί παρευθύς)· ώςε ριόνον κίνη- 
τρον τών τοσούτων ύβρεων ύποτίθησι τήν διδασκαλίαν. — «Θέλομεν, 
λέγει, ακούσει καί διά τούτο οσα ή κακία καί κακοήθεΐα δύναται νά ειπη, 
ότι ύβρίζομεν τήν έκκησίαν».— Παρεκτδς δηλονότι τής είς ύβριν ήδη 
προκειμένης εκκλησίας εκείνης, τής, ώς ειπεν έν τώ προλόγω, π ρ ω- 
τευούσης έν ταΐς συναποτελούσαις τήν ριίαν ανατολι­
κήν Εκκλησίαν ο ρ θ ο δ ο ξ ο ι ς Ε κ κ λ η σ ί α ι ς (βλ. όπισθ. σελ. 
31 5). — «Οτι (συνεχίζει λέγων) οτι βλασφημούμεν καί άσεβοΰμεν, διότι 
έλέγχομεν άνθρώπους» (ούχί δηλαδή τδν Θεόν; Αλλ’όταν τις (έξ 
ύποθέσεως) έλέγχη ανθρώπους άδίκως, βλασφημεί είς αύτδ τδ όριο ο ό­
σιον καί είς τήν Εκκλησίαν καί είς αύτδ τό Πνεύμα τδ άγιον). 
«Αι ύβρεις (λεγει) δεν μάς έκφοβιζουσι. Τούς ορθούς λόγους τιμώμεν καί
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σ&βόμεθα καί παρ’ έχθρών λεγομένους».— Γενναία ταυτα καί σοφά καί 
λίαν έπιεική καί έπαινετά, καί μάλιστα τό εξής.— «Αν μόνον ύβρι- 
σθώμεν, δεν θέλομεν άνθυβρίσει» (υπέρευγε! καί έγ- 
γυαταιτδ παρά πόδας άναφερόμενον). «Δεν είναι έντιμον τδ 
ά ντιλακτίζειν» (δηλονότι κατά τδ «εάν δέμε δ ν ο ς έ λα­
κ τ ι σ ε » ! 1). Ούτω δέ προασφαλίσας εαυτόν άπδ τών βελών τής κα­
κίας καί κακοηθείας, προσαπολογεϊται καί πρός τινας τών αύτώ συ­
νήθων λέγων*  «Ιΐξεύρομεν καί ότι κρούομεν χορδήν, ήτις δέν 
θέλει ήχήσει εύαρέστως καί είς άκοάς ανθρώπων, είς ούς δεν έπεθυ- 
μοΰμεν νά προξενήίωμεν δυσαρέσκειαν». (Εδει γάρ ώς έκίνησε τόν 
ά νάγυρο ν, ούτω καί ώδε κίνήσαι καί χορδάς). «Τί ποιητέον; Π δεν 
πρέπει νά γράψωμεν, ή, άν ήναι ανάγκη νά γράψωμεν, πρέπει νά ει- 
πωμεν παρρησία δλην την αλήθειαν»-. — Καί τούτο παράδοξον*  άφ 
ού διά τοσούτων προαπέδειξε τδ χρέος, τό καθήκον, τήν ανάγκην τής 
συγγραφής καί συγγράφων ήδη προχωρεί, έπειτα διαλογίζεται καί 
σκέπτεται καί αμφιβάλλει περί του τί ποιητέον, «άν πρέπει, ή 
άν δεν πρέπει, καί ά ν είναι ή δεν ε ί ν α ι ά ν ά γ κ η ν ά γ ρ ά- 
~ψη», ώς μήπω άρξάμενος τοϋ έργου! Καί τέλος άποφαίνεται.— «Οστις 
ήμάρτησε, δίκαιον είναι νά έλεγχθή καί τιμωρηθή διά τό αύτοϋ αμάρ­
τημα. Τοϋτο απαιτεί ή αύστηρά δικαιοσύνη».— Αλλ’ ώ βέλτιστε, «μή 
γίνου δίκαιος παρά πολύ, ίνα μή άμαρτήσφς», φησίν ό Σοφός· «Πολλά 
γάρ πταίομεν άπαντες». Ενταϋθα λήγει μέν ή τοϋ συγγράμματος 
έμβατήριος είσθεσις, καταπαύομεν δέ καί ημείς τάς είς αύτήν σημειώ­
σεις, άς καί ταύτας άκοντες έμηκύναμεν, ούτ’ άνάγυρον κινοϋ ν­
τε ς, ούτε χορδάς κρούοντες, ούτετιμωροΰντεςού- 
δένα, άλλ’ έξ αύτών τών κυριωτάτων λόγων τοϋ συγγραφέως, ούς μετά 
πολλής υπομονής καί ακρίβειας άντεγράψαμεν, άποδεικνύοντες έναργώς, 
πώς ποτέ συλλογιζόμενος καί διατεθειμένος έπεχείρησεν ήδη τή συγ­
γραφή. Μεταβαίνει δ’ αμέσως είς τά περί ών προείπομεν (σελ. 332) 
ανεπίγραφα Δ. μέρη*  καί ήμείς παρακολουθοΰμεν άντιγράφοντες έκ τοϋ 
Πίνακος τάς έκάστου τούτων τών μερών έπιγραφάς.

ΜΕΡΟΣ Α.
Έν ω α) περί άναδείξεως αύτοκεφάλου τής Ελληνικής Εκκλησίας, β) τά κατά 

τδν Φεβρουάριον καί τδν Μάϊον τοΰ αων παρά τοϋ Υπουργικού Συμβουλίου 
γεγονότα*  και γ) τά έν Κωνσταντινουπόλει πραχθέντα (σελ. 4—49).

§. κδ. Εν τω πρώτω κεφαλαίω τούτου τοϋ μέρους εξετάζει περιλη- 
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πτικώς τά περί τής αρχή; και φύσεως τοΰ αύτοκεφάλου τής Ελλη­
νικής Εκκλησίας, επιχειρών άπο παντοίων θεωρημάτων, ιστορικών, 
πολιτικών, φιλοσοφικών, Εκκλησιαστικών. Αρχεται δέ τοΰ λόγου βε­
βαιών καί αύθις μετά πληροφορίας, ότι τω δντι «υπάρχει λοιπόν 
ό Συνοδικός Τόμος» (σελ. 4), καί έπερωτήσα-ς μετ’ απορίας 
«άλλα πόΟεν, πώς, διατί, καί πρός τί ή ύπαρξις αύτου; » έπιφέρει ώς 
ομολογούμενον τοις πάσι καί γνωστόν πράγμα παντάπασιν άγνωστον 
καί ανύπαρκτον, «Οτι τό Ελληνικόν έθνος άνέ δείξε 
■πράγματι καί έργω αύτοκέφαλον τήν αύτου Εκ­
κλησίαν άπ’άρ.χής του ιερού αύτού άγώνος»· ώς 
άν είπερ οί κατά τής ξένης δεσποτείας έπαναστάντες ορθόδοξοι Έλλη­
νες ήγωνίζοντο συγχρόνως υπέρ τε τής πολιτικής αύτών έλευθερίας καί 
ύπερ τής Εκκλησιαστική; αύτών άποσχίσεως από τών μή έπαναστάν- 
των καί δι αύτούς τούς έπαναστάντας άποκτεινομένων ομογενών καί 
ομοπιστων και πολυπληθέστερων αυτών αδελφών*  αλλά τής τοιαύτης 
κατά τών Ορθοδόξων Ελλήνω συκοφαντίας τό ψεύδος έξήλεγξαν 
τρανώς τά προηγηθέντα (?λ. Τμήμ. Β. κεφ. ΙΑ. §. ε. σελ. 531). 0 
δέ ταύτην πρώτην πρότασιν τοΰ ενθυμήματος τιθείς, πριν ή τό λεγό­
μενον απόδειξη (και ποθεν και πώς άν απεδείξεν · ή μήπως ήρκεσεν 
αυτώ προς αποδειξιν το «ως γνωστόν» κλεπτικώς παραρριφθέν ρημά- 
τιον, ώ; ώνομασεν ανωτέρω τό άγνωστον καί ανύπαρκτον ;), συνάγει 
συλλογιστικως οτι ε κ τ ο τ ε (λοιπον έξ αρχής τοΰ άγώνος) χρονο'λο*  
γείται το αυτοκέφαλων τής Ελληνικής Εκκλησίας. Αλλά δείξον, άν­
θρωπε, πρότερον, ει ύπήρ.χε, καί τότε χρονολόγισον*  αίτιολογών δέ τό 
συμπέρασμα, επιφερει και όευτεραν προτασιν. « Διότι (λέγει) έκτοτε 
χρονολο γείται και του Ελληνικού έθνους η ελευθερία καί αύτεξουσιότης 
και αυτονομία». Και τούτο σφοδρά παράλογον*  πώς δ’ούχί· Πάσης 
π^αζς,ως ιστορική; η ηλικία από τίνος σταθερού καταμετρείται σημείου, 
σημ-Γον δ=, το τέρμα. τής κατ αυτήν ενεργεια^,, άφ’ ού άρχεται τών 
χρόνων ο υπολογισμός καί ή χρονολογία τή; ύπάρζεω; αύτής. Ούκ 
οικοδόμημα απ αύτής (φέρ’ είπείν) τής τών θεμελίων καταβολής, άλλ’ 
από τοΰ τέλους τής οικοδομής χρονολογείται. Ούδ’ από τής αρχής 
,χρονίου τίνος πολέμου, άλλ’ από τής νίκης τού κεκρατηκότος χρονο­
λογούνται τά έκ τής νίκης προσκεκλημένα καλά. Ούτω πάντως χρονο- 
λογητεον και τα Ελληνικά. « Εννέα δέ βεβάασι Διός μεγάλου 
έ/ιαυτοί», καθ’ ούς οί Έλληνες ήγωνίζοντο πρός τού; εχθρούς (ώς κ^ί
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οί πάλαι Πατέρες αύτών πρδς τούς Τρώας) κινδυνεύοντες πρδς άνά- 
κτησιν της ελευθερίας. Τώ δεκάτω δέ (ώς έκείνοι) νικήσαντες κατά 
κράτος καί ούτοι, Τ ρ ο ί α ν μέν ούχ ε ί λ ο ν ξένην γήν, αλλά τής 
ιδίας αύτών (έν μέρει γοΰν) πατρίδος την πολιτικήν έκτήσαντο ελευ­
θερίαν καί αύτεξουσιότητα καί αύτονομίαν. Σύ δέ φέριστε, ταυτα 
χρονολογείς ούκ άπδ τοϋ τέλ.ους άλλ απ’ αύτής τοϋ σχεδόν ένναετοΰς 
άγώνος τής αρχής, ώς έκτοτε δήθεν ύφεστηκότα*  άλλ’ ούτως ή 
τελεσιουργία υπερβαίνει παρά πολύ κάκεινο τδ παροιμιώδες «Αρχή 
δέτοι ή μ ι σ υ παντός»· πλήν εί μή που προσθετέον καί τοΰτο 
τδ πλάσμα πρδς εκείνους τούς μυθικούς, έν οΓς τερατολογοϋσι τήν μέν 
Αθήναν τελείαν τήν ηλικίαν καί δή καί οπλοφόρον έκπηδήσασαν έκ 
τής τοΰ Διδς κεφαλής, τδν δ’ Απόλλωνα άμα τε γεννηθέντα καί κι- 
θαρίζοντα καί τοξεύοντα καί χρησμοδοτοΰντα, καί αύτδν δέ τδν 
έρμήν έτι βρέφος νεογνδν κατασκευάζοντα λύραν έκ χελώνης! άλλ’έπί 
τδ προκείμενον. «Καί κατά τά δύω (λέγει τά ανωτέρω, τήν 
πολιτικήν έλευθερίαν, καί τήν Εκκλησιαστικήν αύτονομίαν) «είχε τδ 
Ελληνικόν έθνος αναντίρρητα καί απαράγραπτα δίκαια». Μή σύγχυζε 
τά πράγματα, παρακαλώ, μή πάνθ’ ύ π ό μ ί αν Μύκονο ν’ άλλο 
τδ πρώτον, καί άλλο τδ έτερον, ώς φανήσεται καί έκ τών έφεξής.

§. κε. έν σελίδι 5 γενικώτερον διαλεγόμενος φέρει πρδς άπόδειξιν 
τοϋ φρονήματος αύτοϋ καί τινας μεταφυσικός καί πολιτικάς καί έκ- 
κλησιαστικάς θεωρίας, λίαν άτοπους καί παραλόγους, ώς έκ τών ιδίων 
αύτοϋ λόγων άποδειχθήσεται*  λέγει δέ ταϋτα' « ίΐ πολιτική 
έλευθερία, αύτεξουσιότης καί αύτονομίατοϋ έ­
θνους φέρει μεθ’έαυτής καί τήν ελευθερίαν τοϋ 
ΣΤΝΕΙΔΟΤΟΣ. ό άνθρωπος είναι έλεύθερος ή δ ο ΰ- 
λος μετά τοϋ αύτοϋ ΘΡΗΣΚ.ΕΤΤΙΚΌΥ αισθήματος» (ήτοι, 
ώς έρεΐ μετά μικρόν, τής ΘΡΗΣΚΕΙΑΣ αύτοϋ). Εν τούτοις σημειω- 
τέον τά εξής*  α) Περί έκκλησίας ορθοδόξου (τής έν Ελλάδι) διαλαμ- 
βάνων δ συγγραφεύς, καί τδ πρδς διακήρυξιν τής κατ’ αύτήν αυτονο­
μίας άναντίρρητον (ώς είπε) δικαίωμα τοΰ τών Ελλήνων έθνους 
επιχειρών άποδεΐξαι, περιέπεσεν είς δύω τρανούς παραλογισμούς. 
Πρώτον μέν γάρ μετεπήδησεν άπδ τών μερικών έπί τά καθόλου· «ή 
αύτονομία (λέγει) τοΰ έθνους» κοινώς καί άδιαφόρως (δηλονότι 
παντός τίνος τών ύπδ τδν ούρανδν αύτονόμων έθνών*  ημείς δέ θεωροϋ· 
μεν μόνον τά χριστιανικά). Οτι δέ καθολικώς τήν έθνικήν έννοιαν έκ- 
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λαμβάνει, καί περ τ ο Ο έθνους μετά τοΟ άρθρου άζυρωτερον ει- 
πών, μαρτυροΰσι καί τά επόμενα*  τούτο το πρώτον ατοπον επραξε 
συναναφύρας έν ίδιαζούση περιστασει (τω περί την εκκλησίαν δικαιω- 
μάτι) τούς έν τω κρατεί τής έλλάδος βλληνας αδιαστολως μετά πάν­
των τών άλλων εθνών. Επειτα δέ καί τήν πίρι ης ο λογος εκκλησίαν 
παραδραμών, άντέταξεν ώς ισοδύναμον τήν παρ εκαστω αυτονομω 
έθνει έλευθερίαν τής συνειδήσεως (συνείδησιν δε το θρή­
σκευμα καλει, περί ου λέγομεν εφεξής). Ωστε, κατ’ αυτόν, το τε θ ρ η- 
σκευμα καί οί θρησκεύοντες (ή, χριστιανικώς, Εκκλησία 
καί π ί σ τ ι ς) ούδέν άπ’ άλλήλων διαφέρουσι! β) Τήν ελευθερίαν 
(λέγει) του συνειδότος( του θρησκεύματος) φέρει μ ε θ 
έ α υ τ ή ς (τουτέστι κρατεί, συνέχει, βαστάζει ή άγει συμπαρακολου- 
θοΰσαν) ή πολιτική του έθνους έλευθερία (δηλονότι τδ έθνος το έλεύ- 
θερον ελεύθερον καί θρήσκευμα διακρατεϊ). Καί έστι μέν τούτο και 
γίνεται έν όσω τδ αύτόνομον έθνος διαμένη έμπεδον έρριζωμένον 
καί έπωκοδομημένον καί βέβαιο ύ μ εν ον έν τή 
π ί σ τ ε ι (Κολοσ. β, 7), άχραντον καί άλώβητον άπδ πάσης επι­
βουλής τήν έλευθερίαν τής πατρώας εύσεβείας διαφυλάττον, καί φυ- 
λαττόμενον ύπ’ αύτής. Λλλ’ όταν έπισυμβώσιν (οΐα δή πολλάκις 
γίνεσθαι φιλει) πολιτικαί τινες ή ήθικαί περιστάσεις (οιον ιερέων, τής 
θείας διδασκαλίας καί τής του λαοΟ πνευματικής ποιμαντορίας τήν 
παρακαταθήκην θεόθεν πεπιστευμένων, σκανδαλώδης έξαχρείωσις καί 
δουλοπρεπής ύπδ τά στοιχεία του κόσμου κατά παράβασιν άνθρωπίνην 
ύποζύγωσίς, καί έγγραφοι καί άγραφοι ψευδοδιδασκαλίαι άνέδην χω- 
ρούσαι διά τής πολιτείας καί συλαγωγουσαι τούς άπλουστέρους, ιδιόρ­
ρυθμοι τών πολιτικών αρχόντων κρίσεις καί φιλαυτίαι καί άλλαι 
παντοΓαι του πολιτεύματος νόσοι καί διαφθοραί), πολλήν έχουσαι καί 
ισχυράν είς τά ήθη καί φρονήματα του έθνους τήν έπίδρασιν, τότε 
πάντως καί ή του θρησκεύματος έλευθερία πρδς τάς έπικρατεστέρας 
του έθνους περιστάσεις διαρριπιζομένη συναστατει καί συμμεταβάλ­
λεται (ώς ού καθ’ έαυτήν, άλλα μετά, τής πολιτικής του έθνους ελευ­
θερίας καί αύτεςουσιότητος συνυφεστώσα καί συμφυρομένη κατά τδν 
συγγραφέα). Διό καί τό θρήσκευμα κατά μικρόν διαφθείρεται κατά 
μέρος ή καί όλον, καί άπδ χριστιανικού (καν τύχη, καί όοθοδόξου) 
μεταπίπτει είς αλλόδοξου ή κακόδοξον καί αιρετικόν, καί ποτέ καί 
ολως ασεβές, καί ζ ή τω ή έλευθερία καί (φευ!) ούκ έστι 
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ί>εός(οπερ είπε μεν άφρων έν καρ δία, πατά τόν ψαΛμωό'όν,. 
διεκήρυξε δέ και στόμα,τι και καλάμω και πανδημως ή κατά τα 
1792 εθνική τών Γάλλων συνέλευσίς). Απαγε! άπέστω μακράν 
τής Ορθοδοξίας τοιοϋτον- άπόλυτον αξίωμα τδ συναπτόν καί συγχέον 
αδιακρίτως μετά τής πολιτικής και τήν θρησκευτικήν τοϋ έθνους 
ελευθερίαν, πρεσβευέτω δέ τοΰτο ή τών θεϊστών ή δρθολο- 
γ ιστών καί ύλοφρόνων φυσικών μισόχρίστος καί μεματαιωμένη 
φιλοσοφία, ή μηδέν έτερον νομίζουσα πάσας απλώς τάς θρησκείας ή 
πλασματα γοήτων ανθρώπων καί όργανα πολιτικά, συμβάλλοντα 
πρδς δούλωσιν καί κακοδαιμονίαν τών έθνών*  άλλ’ επί τδ προκείμενον. 
γ) ’Εφεξής ό συγγραφεύς έπάγει ώς άπόδειξιν τής προηγηθείσης προ- 
τάσεως έτερον δόγμα, καί τοΰτο καθολικόν! Οτι «δ άνθρωπος» 
( δηλαδή πας άνθρωπος έν γένει καί χριστιανός καί μή ) «είναι 
(διάγει) ελεύθερος ή δούλος μετά τοϋ αύτοΰ θρησκευτικού αισθήματος» 
(τουτέςι καθ’ έκατέρας τάς· περιστάσεις τά αύτά θρησκεύει καί φρονεί 
περί τοΰ Θεοϋ). Αλλά καί τοΰτο πλήρες τερατώδους άτοπίας καί 
ψευδές. Πόσοι καί άνθρωποι άτομικώς, καί λαοί κατά τοπους ειδικώς, 
καί έθνη δέ ολόκληρα καί δοΰλα καί αύτόνομα βιοϋντα, μετηλλαζαν 
τδ θρησκτυτικόν αύτών φρόνημα, ή δλον, ή κατά μέρος, μαρτυρεί μεν 
στεντορείως ή τε εκκλησιαστική καί ή πολιτική τών εθνών ιστορία, 
μαρτυροΰσι δε καί αύταί αι τών καθ’ ημάς αύτονομων (λέγω δε τών 
χριστιανικών) εθνών αί δογματικαί καί έκκλησιαστικαί διαφοραι. Καί 
ταϋτα μέν ούτως· ότι δέ καί πρδς εαυτόν άντιπερίπίπτει διά τούτου 
τοϋ φρονήματος δ συγγραφεύς, όψόμεθα παρακατιοντες. δ) Τέλος συγ­
χέει τήν συν ε ί δ η σ ι ν μετά τής Θ ρ η σ κ ε ί α ς, ώς άμφότερα έν καί 
τδ αύτό. Λ?<λά τήν τοιαύτην τής συνειδήσεως εκδοχήν ούτε ή Ελ­
ληνική ή πάτριος γνωρίζει φωνή, ούτε τής θείας Γραφής και τής αγίας 
ημών έκκλησίας ή χρήσις, άλλ’ ούδέ τής εύσεβείας ό λόγος ούδεποτε 
παρ’ ίλλησι συγχωρεϊ. Εστι δέ καί τοΰτο τδ ιδίωμα ξενικόν (ώς παρα 
τοίς Γαλλοις ΙίΒθΓίό ιΐθ οοηδοίθηοο ελευθερία συνειδήσεως*  
άλλά καί παρ’ έκείνοις ή φράσις ελλειπτική, δηλοϋσα τήν περί το 
θρησκεύειν έλευθέραν κρίσιν τής συνειδήσεως)*  παρα δε τοίς 
βλλησιν ή τοιαύτη ηθική συνείδησις δήλον ο,τι σημαίνει (ινα μη 
μακρά περιττολογώμεν). Αρκείτω δ’ήμϊν Παϋλος δ θείος διακρινων σα­
φώς τήν αληθή θρησκείαν άπδ τής συνειδήσεως, έν οις «πίστιν εχειν 
παραινεί καί άγαθήν συνείδησίν, ήν τινες (τήν άγαθήν συνειδησιν] 
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άπωσάμτνοι περί την πίστιν έναυάγησαν» (Α. Τιμ. α, 19. πρβλ-καί 
α, 5), και « έχοντες (τουτεστι τηροΰντες) τδ μυστήριον τής πίστεως 
έν καθαρά συνειδήσει» (αύτ. γ. 9). Ο δ’ αύτός Απόστολος (Εβρ. 
ι,22) είπε και πονηράν συνείδησιν (τήν φέρουσαν τάς 
κηλίδας και τά στίγματα τής κακίας)- Είπεν έτι (Α. Τιμ, δ, 2) καί 
« χ ε καυτηριασμένους τήν ίδιαν συνείδησιν» τούς 
διά μοχθηρίαν βίου καί δογμάτων διαφθοράν είς έσχάτην καταντή- 
σαντας αναλγησίαν, καί πάλιν περί άλλων «Μεμίαντ.αι καί ό 
ν ους κ αί ή σ υ ν ε ί δ η σ ις» ( Α. Τίτ. α, 1 5. πρβλ- καί Εβρ. ιβ, 
15). Οταν ούν θρησκεία καί συνείλησ ι ς τεθώσι ταυτοσήμαντα, 
πρώτον μέν ή θρησκεία (τώνγε τοιούτων) έσται ωσαύτως πονηρά 
καί κεκαυτηρίασμένη καί- μεμιασμένη (ως καί ή συνεί- 
δησις)- μάλλον δέ, καθαρά απιστία (οία καί ή τών ναυαγησάντων 
περί τήν πίστιν, έπειδή άπώσαντο τήν συνείδησιν). 
Επειτα καί καθόλου θεωρουμένη ή λεγομένη ταυτότης τής συν εί­
δη σε ως καί τής πίστεως άποδείκνυται δόγμα πονηρόν καί 
δυσσεβείας έκγονον, ώς αύτδ τδ πράγμα ελέγξει. Πίστις γάρ έστι 
(συντόμως είπεϊν) ή έν ταις ψυχαις ημών αδίστακτος πληροφορία καί 
βέβαια συγκατάθεσις περί τών έκ τής θείας άποκαλύψεως υπερφυών 
καί θείων αληθειών τών έν ταις θεοπν&ύστοις, έν αις μυούμεθα, Γραφαίς 
περιεχομένων, δσας ούχ αΓμα καί σάρζ, άλλά αύτδ τδ πνεύμα 
τής αλήθειας ήμιν άπεκάλυψε τοις άνθρώποις, τδ λαλήσαν διά 
τών Προφητών καί τών Αποστόλων*  αύτη τοίνυν ή θ ε ί α π ί σ τ ι ς 
ή άγιωτάτη καί τοις ά γ ί οι ς π α ρ α δ ο θ ε ί σ α (ίου,δ.. έπισ. §,. 
3), δι’ ής δικαιούμεθα, έν ή καί άφορώμεν είς αύτδν τδν τής πίστεως 
αρχηγόν ίησουν. τδν και σ.ωτήρα ημών, αύτη τοίνυν ή πίστις ή αύτή, 
έστι καί ή έν ήμιν φυσική συ.νείδησις; Καί οσα λοιπόν αύτη ή τής 
ανθρώπινης διανοίας πεπερασμένη κριτική δύναμις συλλογιζομένη 
κατά μόνον τδν έν ήμιν γνωστικόν καί μυρίαις άπάταις υποκεί­
μενον λ ο γ ο ν άποφαίνεται κατά καιρούς καί ποικίλους δοξαστάς ώς 
κλητή καί κυρία περί τδ θρησκεύειν, ταϋτα ήμιν έσονται πίστις θρη­
σκευτική καί στάθμη καί κανών τών περί Θεοΰ καί θείων πραγμάτων 
ευσεβών καί ορθοδόξων έννοιών; Αλλά τούτο ούδέν έστιν έτερον, εί μ·# 
αύτή ή κατευθύ προς απιστίαν φέρουσα καταιβάτις οδός. Ταύτην τήν 
άνοδίαν τής κενής απάτης έπορεύθησαν άλλοι τε τών μηδεμίαν 
εύσεβείας μόρφωσιν έχόντων σοφιστών, καί οί λεγόμενοι 
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δ ε ι σ τ α ί , οίτινες τάς έ ς άποκαλύψεως είς πίστιν 
παραδεδομένας αλήθειας ένάγοντες είς τδ τού ορθού λόγου ή τής 
συνειδήσεως δικαστήριον, κακεί ταύτας βασανίζοντες, ουδόλως αποδέ­
χονται, ήν μή πάντως εύρωσιν αύτάς εύκρινώς καί κατ’ εσωτερικήν 
ένάργειαν τω λόγω συμφωνούσα;. Καί ταυτα μέν καί τοιαΰτα τά 
τής ψυχικής καί δαιμονώδους σοφίας εκείνων τών 
μήτε πνεύμα έχόντων μήτε δεχόμενων έκ του 
πνεύματος τοΰ Θεού! οίτινες έλαθον εαυτούς εις τε τήν περί 
τδ φιλοσοφειν έλλογον ελευθερίαν έξυβρίζοντες, καί τήν αλήθειαν 
τοΰ Θεού κατέχοντες έν αδικία*  ημείς δ’ έπάνιμεν είς 
τά καθεξής έχόμενα τοΰ συγγραφέως.

κς. « Η π ο λ ι τ ι κ ή ( φησίν ) αυτονομία χωρίς τής 
Εκκλησιαστικής α ύ τ ο ν ο μ ί α ς είναι αυτόχρημα 
.προφανής παραλογισμός». Αλλη καί τούτο πλάνη λογισμών! 
Παραστήσας τήν θρησκείαν τή συνειδήσει ταυτοδύναμον, επιφέρει 
παρευθύς καί τήν προμνημονευθείσαν Εκκλησιαστικήν αυτονομίαν. 
Ωστε καί ενταύθα (ώς καί ανωτέρω σελ. 341) κινδυνεύει παραστήσαι 
καί τήν Εκκλησίαν ίσην τή συνειδήσει (εί γάρ Εκ-κλησία ίσον τή 
θρησκεία, καί αυτή τω συνειδότι, άρα καί τοΰτο ισοδύναμον τή έκ- 
κλησία). Ούτως ασταθής καί άμφίόροπος διάνοια συγχέει σοφιζομένη 
τάς τών πραγμάτων άρχάς, άπδ ταύτης είς εκείνην μεταβαίνουσα, 
καί άμα πρόσω καί όπίσω παλινδρομούσα, ώς άμφίσβαινα, 
ή καί καλλικέλαδος κερκίς πολλάς έν τω ύφαίνειν έναλλάξ πλανωμένη 
παλιμβάμονας οδούς. Αλλ’ άκούσωμεν καί τούς λόγους, δι’ ών 
εξυφαίνει τήν άπόδειξιν τοΰ προτεθέντος αύτόχρημα προφα­
νούς παραλογισμού. «Εθνους (λέγει) πολιτικός αύτονόμου ή 
Εκκλησία δέν δύναται νά ύπόκηται ύπδ Εκκλησίαν άλλην ύπό 
άλλο έθνος τελούσαν*  α) όχι μόνον &ότι τούτο είναι πάντη άντι· 
πολιτικόν καί δλως ασύμφορου, αλλά καί β) διότι είναι έναντίον τών 
αρχών τής ανατολικής Εκκλησίας». Παπχί, πόσην έν 
όλίγοις έπύκνωσε λόχμην δασύτριχων παραλογισμών! α) Ως γνώμην 
γενικήν ή καθολικόν αξίωμα τήν πρότασιν έξέφερε (καθώς καί τά 
ανωτέρω « 0 άνθρωπος είναι ελεύθερος ή δούλος») 
καί «ή πολ ιτι ζ ή κτλ.). «Ε θ ν ο υ ς, λέγει, αύ τον ό μο υ» (παντός 
τίνος τών έπί γης αύτονομουμένών χριστιανικών έθνών), «ή Εκκλη­
σία » (ανεξαιρέτως οίαδήποτ’ άν η, χάν τέ τις ορθόδοξος, καν τε μή) 
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«δέν δ ύ ν, α τ α ι να ύ π ό κ η τ α ι» καί τά έξης. Τής δέ τοιαυττχ 
άποφάνσεως, τής πάντα μέν τά προρρηθέντα έθνη πάσας δέ τάς 
αύτών Εκκλησίας συλλήβδην . περιεχούσης , δισσάς τάς ποιητικά ς 
αίτιας άποδίδωσι, πρώτην «τούτο (τδ ύποκεϊσθαι) υπάρχει ά ν τ ι πο­
λιτικόν κ α ί ά σ ύ μ φ ο ρ ον» (περί ού εφεξής)*  δευτέραν « είναι 
εναντίον είς τάς άρχάς τής ανατολικής Εκκλησίας». 
Ωστε (κατ’ αύτον) ή Ανατολική ορθόδοξος Εκκλησία υπάρχει τύπος 
καί κανών διοικήσεως, πρδς δν άφορώσι πάσαι αί ετερόδοξοι Εκκλησία1 
τών αύτονόμων τής οικουμένης εθνών! Αλλ’ έως άν τούτο (Θεού 
θελοντος) κατορθωθή, δταν καταντήσωσιν οί πάντες είς τήν έλπιζομένην 
ενότητα τής πίστεως, συγχωρεϊται ίσως, άν ύπομνήσωμεν τον γενικόν 
τούτον γνωμολόγον, οτι όσον πρδς τδ έπί τής προκειμένης προτάσεως 
έσφάλη πολλαχώς. α) Συμπεραίνει έκ τών μερικών έπιφέρων τδ κα­
θόλου, παραβαίνων τδν καΐριώτατον κανόνα τής λογικής, καί συνάγων 
έννοιας ψευδείς καί συγκεχυμένας, ώς φανήσεται σαφέστερου έκ τών 
επομένων*  β) Αιτιολογεί ψευδώς. Εκ τών δύω τών περί τού υ π ο- 
κ ε Γ σ θ α ι αιτιών είδομεν ανωτέρω τής δευτέρας τδ παράλογον 
(λέγω δέ τήν καί είς τάς άλλας τάς ετεροδόξους Εκκλησίας γενικήν 
εφαρμογήν τών αρχών τής ανατολικής Εκκλησίας). Οσον 
δέ περί τής πρώτης (καί ταύτης καθολικώς έκφερομένης) αιτίας τοϋ 
άντιπολιτικού καί άσυμφόρου άντιλέγουσιν (ώζ νομί- 
ζομεν) ισχυρώς πρδς τδν γνωμολόγον αί ετερόδοξοι Εκκλησίαι (και 
προ τών άλλων ή Δυτική, ήτις έτι καί νυν ήδη καθ’ ημάς καί συμ­
φέρον πράγμα καί πολιτικόν δογματίζει τδ ύποκεϊσθαι πάντων τών 
όμοδόξων αύτονόμων έθνών τάς εκκλησίας ύπο τδ κύρος τού Ποντί- 
φηκος). Ημείς δ3 περιοριζόμεθα κυρίως είς μόνην τήν ορθόδοξον Εκ­
κλησίαν, έν η κατά διαφόρους έποχάς καθορώμεν καί αύτονόμων έθνών 
εκκλησίας ήξηρτημένας έκ τής Μεγάλης Εκκλησίας τού Οικουμενικού 
θρόνου, ή και άλλων Πατριαρχείων, ώς ή,τε ιστορία τρανώς μαρτυρεί, 
δείξουσι δέ καί τά παραδείγματα εφεξής. *Οθεν  γ) Καί τό «κατά 
τάς άρχάς (δηλονότι τάς βάσεις τής πνευματικής καί διοικητικής 
καταστάσεως αύτής) τής ανατολικής ’Ε κ κ λ η σ ί α ς η άποδεί- 
κνυται ψευδές, δ) Αλλά καί παρ’ αύτοΐς τοίς Δυτικοίς πολλών καί 
μεγάλων έθνών αυτονόμων αί ’Εκκλησίαΐ ύπέκειντο τδ πάλαι (ποδ 
τού σχίσματος) ύπ’ άλλην άλλου όμοδόξου έθνους έκκλησίαν, ώς ή τε 
κατ αύτούς ιστορία διακηρύττει καί τά εφεξής ώς έν παρόδω προστι- 
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δέμενα παραδείγματα προς έλεγχον του ψεύδους της προκει,μένηη- 
καθολικής γνωμολογίας. ε) Διασχίζει τάς άδελφάς εκκλησίας (και 
ιδίως τάς ορθοδόζόυς) έπιφέρων πέλεκυν δξύν, τήν του έθνους αύτο- 
νψίχν, ώς άν ταύτη και τής εκκλησιαστικής παρακολουθούσης αύ- 
τομάτωί, άναγκαίως, απολύτως, άδιορίστως αύτονομίας, χωριί τής 
άπαιτουμένης κανονικής οικονομίας καί διατάξ-ως είς κατάρτισιν 
αύτής και έξασφάλισιν π-ρί τε την δογματικήν καί τή' κατά τούς 
θείους ορούς καί Ο σμούς διοικητικήν κατάστασιν αύτής. Καί τούτο 
μέν φρονεί συμφώνως προς άς ανωτέρω πα'έθηκε γνώμας, έν αις 
εταύτιζε τότε θμή'κευμα καί τδ πολίτευμα τών εθνών. Αλλά τον 
μέν έκ τούτου φοβερόν τής ούτως απολύτως προς τήν εθνικήν αύτο- 
νομίαν συμφερομένης Εκκλησίας κίνδυνον, είδομεν ’κεί’ καί καθόλου 
δέ, πόσαι λαοφθόροι καινοτομίαι παρεισέφρησαν είς τάς κατά τόπους 
Εκκλησίας τών χριστιανικών έθνών, θύραν εύ ούσαι μεγάλην άντωγ- 
μεντμ τήν άπροβούλευτον ή καί περ φίλαυτον καί πλεονεκτικήν αύ- 
τονομίαν, κηρύττει -στεντορείως ή τε παλαιά καί ή νεωτέρα καθόλου 
εκκλησιαστική ιστορία. ΑρκζΓ μόνον, άν ύπομνήσωμεν τον αναγνώστην 
τά τής παπικής καθέδρας, ήτις άμα άποστασα άπδ τής Βυζαντινής 
αύτοκρατυρίας καί τάς Δυτ'κές εξουσίας κακούς σύνεργού; οίκ-ιω- 
σαμένη έπλήρωσεν άνεκρράστων κακών τήν χριστιανικήν οικουμένην 
και διέρρηξε τον άνωθεν υφαντόν χιτώνα τής άμωμήτου πίστεως είς 
μφίας κατατομάς. Και ταυτα μέν ούτως. Οτι δέ πάλιν καί χ ω ρί ς 
εθνικής αύτονομίας ύπάρχουσι καί ζώσιν εύσταθώί αύτόνομοι 
μέν καί ανεξάρτητοι απ’ άλλήλων, αδιαίρετοι δέ καί συμφυείς προς 
αλλήλας διά τού συνδέσμου τής δογματικής καί κανονικής δμονοίας 
ορθόδοξοι Εκκλησίαι, μαρτυρούσι τά ανατολικά τής Ορθοδοξίας Πα­
τριαρχεία καί ή τής Κύπρου αυτοκέφαλος Εκκλησία*  μαρτυρεί δέ καί 
ή αύτον<μ'α τής εύαγεστάτης Εκκλησίας τών ύπδ τήν Αυστριακήν Αυ­
τοκρατορίαν ύποτελούντων Σλαβονικών ορθοδόξων λαών ώστε ή τού 
έθνους αύτονομία ού συνεπάγεται μεθ έαυτής καί τήν εκκλησιαστικήν 
έξ ανάγκης καί αείποτε καί πανταχού*  δύνανται δέ καί μή αύτόνομα 
έθνη αύτονόμους έχειν εκκλησίας, καί μή αύτονόμους αύτόνομα*  
ούτως δ’ έξελέγχεται εκατέρωθεν καί τδ «δέν δύνανται» τού γνω- 
μολόγου*  αλλ’ έπί τδ προκείμενον. ς) Συνάγει ανακόλουθα καί άτοπα*  
«έθνους (λέγει) αύτονόμου ή’Εκχλησία δέν δύναται νά ύπό- 
κηται είς άλλην, ύπδ άλλο έθνος ύποτελΰύσαν»·*  παράδοξον άν^κο- 
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λουδίας σχήμα, ζαί ταύτης ούχί περί την σύνταξιν του λόγο*>  κατά τί- 
χνην γραμματικήν, αλλά σοφιςικής περί την διάνοιαν κακοτεχνίας! Δύω 
γάρ *Εκκ?<ησίας  πρδς άλλήλας παραβάλλων, μίαν την του α ύ τ α­
νόμου έθνους (δηλαδή την έν τω κράτει τής Ελλάδος), έτέραν δέ 
τήν άλλην τήν άκατονόμαστον (τουτ. τήν Μεγάλην Εκκλησίαν), δύο 
λοιπδν έξ ανάγκης ύποτίθησι καί τά έθνη, τδ μέν αύτόνομον, τδ 
δέ (τδ τής έτέρας) μή αύτόνομον (έχει γάρ έξ ανάγκης ζαί ή άνών*  μος 
Εκκλησία τδ ίδιον αυτής έθνος; ή πώς άν άλλως Εκκλησία συσταίη;) 
καί ώφειλε λοιπον κατά συνέπειαν άναγκαίαν είπεΐν « νά ύπόκηται είς 
άλλην άλλου έθνους μ ή α ύ τ ο ν ό μ ο υ ». 0 δέ ταύτην τήν φυ­
σικήν τής έννοιας άκολουθίαν ύπερπηδήσας, τρίτον είσήγαγεν έθνος, 
τδ ύφ’δ ύποτελεΐ ή άλλ η αύτη ’Εκκλησία (τουτ. ή τής Κωσταντι- 
νουπόλεως). Οτι δέ τούτο πλαγίως έμεθοδεύθη πρδς ύβριν αύτής τε 
τής έν Κωνσταντινουπόλει Μεγ. Εκκλησίας καί τών ύπδ τήν δικαιο­
δοσίαν αύτής τελούντων ορθοδόξων λαών, φανερόν. Αλλην γάρ απλώς 
ζαί άορίστως είπών, έπειτα παρέζευξεν εύθύς γνώρισμα ταύτης ζαί 
χαρακτηριστικόν τδ άλλο έθνος τδ αλλόφυλον καί άλλόπιστον, 
υφ’ ω πολιτικώς ύποτ ελε Ί (ώς πολλής (ούχ δρας:) ζαί μεγάλης 
έκ τούτου δήθεν άτιμίας αύτη προστριβομένης’ διότι υπομένει τούς 
προ τού Μ. Κωνσταντίνου παρά τώ' έθνικών καί μετέπείτα παρά τών 
αιρετικών διωγμούς, καί βαστάζει τά στίγματα τού Κυρίου 
Ιησού εν τω ΑποστοΗκω σώυ.ατι αύτής, καί τήν έν 
Χριστώ ελευθερίαν ζαί πνευματικήν αυτονομίαν αύτη τε διατηρεί καί, 
άλλοις είς πλατυσμδν τής Όρθοδοξίας παρέχει)· τδ δέ μετά καί άλ­
λων τοσούτων ορθόδοξων έθνών είς τήν έαυτής δικαιοδοσίαν άνήκον 
έλληνικδν (καν μή αύτόνομον) έθνος παρέδραμεν άμνημόνευτον ό θερ~ 
μος τής έθνικής αύτονομίας ζηλωτής, ώς πάντη άγνωστον καί άϊστον 
καί κατά τούς άρχαίους Μεγαρεϊς «ούτ’έν λόγω ούτ’ έν άριθμώ». 
Καί ούτω λοιπδν τήν Μεγάλην ’Εκκλησίαν (ήν, ώς προείπομεν (σελ. 
337) αύτος ώμολόγησεπρωτεύουσαν άπασών τών ανατολικών τών τήν 
μ’αν ορθοδοξον ανατολικήν ’Εκκλησίαν συγκροτουσών ’Εκζλησιών) πα- 
ρεστησεν ήμΐν άφ ρ ή το ρ α καί ^ώς είπεΐν) ά ν ε θ ν ή καί χηρεύου- 
σαν όρθοδοξων λαών, ολίγων δέ δούλην καί δεσμώτιν μητέρα καθυ- 
πεζευγμένην καί πνευματικώς ύπδ τδ έθνος, ού έστι πολιτικώς υπο­
τελής! ’Αλλ έκ τούτου περιέπεσεν είς άλλην κατατομήν, ζ) Μόνην 
θεωρών τήν αυτονομίαν ώς έθνους συστατικόν χαρακτήρα (καί ένταΟθα 
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τοΰ Ελληνικού), περιορίζει λοιπόν σόμπαν τό πανελλήνιον είς μόνον 
τό κράτος τής Ελ?<άδος, άποκλείων (τό γ’ επ’ αύτω) παν τό πλήρω- 
μα τών έκτος τοΰ κράτους μή αύτονομουμένων όμογνίων καί ομό­
γλωσσων καί ομοδόξων αύτών αδελφών Ελλήνων (άς καί τό τών άλ­
λων τών κατά τήν Μεγάλην και τά: λοιπάς αύτοκεφάλους Εκκλησίας 
ορθοδόξων και τοϊς Ελλησιν έν Χριστώ συνηνωμένων ετερόγλωσσων 
εθνών)· καί κατά τον γνωμολόγον μόνον έν τύ\ θεοστηοίκτω βασι- 
λευούση τής Ελλάδος περικλείεται ή γνησία τών Ελλήνων καί 
γενεά καί Εκκλησία, άπεσχισμένη τών τής όλης αδελφοσύνης. Αλλά 
περί τοΰ μισαδέλφου καί φιλέχθρου καί πάσαν παράνοιαν ύπερ- 
βαίνοντος τούτου φρονήματος εϊπομεν τά δέοντα καί αλλαχού, η) 
Τελευτα'ον, έν ω εΐπεν ότι τό τήν αύτονόμου έθνους Εκκλησίαν είς 
άλλην ύποκεϊσθαι υπάρχει έναντίον είς τάς άρχάς τής ανατολικής 
Εκκλησίας, τούτο λεγων αντιβαίνει αύτός ού μόνον είς άς λέγει 
α ρ χ ά ς τής Εκκλησίας, αλλά καί είς τούς ιερούς κανόνας καί είς 
την Ιστορίαν αύτήν' αύτίκα 1) Δύω οικουμενικών Συνόδων (άπό τοΰ 
381 μ’χρι τοΰ 451 μ. χ.) θειοι κανόνες (ό β, τής Β, ό κή. τής Δ) 
μνημονεύουσι τάς έν τοϊς Βαρβαρικοϊς έθνεσιν αγίας 
τοΰ Θ ε ο ΰ Εκκλησίας ( έθνη δέ βαρβαρικά κα).οΰσιν οί 
Κανόνες τά περί τον Πόντον καί τήν Ασίαν καί τήν Θράκην, μήπω 
τότε καθολου χριστιανίσαντα μηδ’ ύπό τήν Ρωμαίων αύτοκρατορίαν 
τώ τότε ύποτελοΰντα, αύτόνομα δέ διάγοντα καί αύτοδιοίκητα*  
ουτοι ησαν οι Αλανοί καί Σκύθαι καί είτινες άλλοι περί τόν Πόντον). 
Τούτων ουν τών αύτονόμων έθνών αί ’κκκλησίαι ύπέκειντο ύπό τόν 
Κωνσταντινουπόλεως θρόνον*  όθεν παρ’ αύτοϋ έλάμβανον τούς έπι— 
σκοπούς. 2) Εκεϊθεν έχειροτονεϊτο καί ό τών Τομέων ή Τομιτών 
έπίσκοπος (ή δέ Τόμις μεγάλη καί παράλιος πόλις Σκυθών παρά τόν 
Εύζεινον Πόντον*  γράφεται δέ καί Τόμοι, «Τομέων μητρό· 
πόλις)), έν νομίσμ.), οπού κατά παλαιόν έθος εις καί 
μονος έπίσκοπος τού παντός έθνους τάς Εκκλησίας έπισκοπεϊ 
(α). 3) Τής δ’ αύτονομουμένης μεγάλης Αρμενίας τόν μητροπολίτην 
ο Καισαρείας έχειροτόνει*  4) Εις Ινδίαν ό ’Αλεξαν^ρείας ’Αθανάσιος ο 
Μεγας τόν Φουρμέντιον χειροτονήσας πρώτον έπεμψεν επίσκοπον (β).

(α) Βλ. Σωζόμ. Έκκλ. Τστορ. Ζ. ιθ.
(β) Θεοδώρ. Έκκλ. Ίστορ. Α. κβ. [ΒΖ. καί δπισθ. σελ, 267].
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5) Τοΰ τών ίβήρων πολυπληθούς έθνους είς δύω βασιλείας, την της 
άνω και τής κάτω ίοηρίας, διαιρούμενου, τής μέν άνω ίβηρίας η ’Εκ­
κλησία ύπδ τδν ’Αντιόχειας πατριάρχην ανέκαθεν ύπετέλει, κάκείθεν 
έλάμβανε τδν μητροπολίτην, μέχρις ού κατά τδν η', αιώνα (έπί του 
Μονομάχου) αύτόκέφαλος ύπδ του τότε πατριάρχου ’Αντιοχείας Πέτρου 
κατ’ οικονομίαν συνοδικήν άνηγορεύθη, καί αρχιεπίσκοπος ίβηρίας (ον 
συνήθως καλοΰσιν εκείνοι Καθολικόν), ο πρώην Μητροπολίτης 
αύτής έπωνομάσθη*  ωσαύτως δέ καί ή τής κάτω ίβηρίας τών αύτών 
άπήλαυσε προνομίων καί πρότερον (μετά τδν II αιώνα, μεταξύ τών 
τοΰ Ηρακλείτου καί του Λέοντος του ίσαύρου χρόνων). Καί Σαρακηνών 
εκκλησία μνημονεύεται*  έτι δέ καί τής Λαζικής αυτονόμου (προ τοΰ 
ίουςινιανοΰ) τελούσης καί πάλιν αύτονομηθείσης. ’Αλλά παρατρέχοντας 
τά μερικώτερα χωρήσωμεν έπί τά μείζω (α). 6ζ Δι’ όλων έξ εκατον­
ταετηρίδων ή μεγάδοξος καί εύσεβέστάτη Ρωσσία ύπέκειτο πνευμα- 
τικώς ύπδ τδν ’Αποστολικον τής Κωνσταντινουπόλεως θρονον, παρ 
αύτοΰ τούς κατά καιρδν Μητροπολίτας αύτής δεχόμενη, άφ’ ού τδ 
πρώτον έπίστευσεν είς Χριστόν ό άγιος βασιλεύς Βλαδίμηρος (τω 988) 
μέχρι καί τοΰ 1 589 έ'τους, δτε πάλιν αύτός δ Κωνσταντινουπόλεως 
πατριάρχης (Ιερεμίας δ β) μετά καί τών άλλων πατριάρχων άνηγό- 
ρευσεν αύτοκέ-ραλον τήν άγιωτάτην καί πολύγονον άλλων εκκλησιών 
μητέρα, τήν Ρωσσικήν εκκλησίαν, Πατριαρχεϊον αύτήν άναδείξας. 7) 
Τελευταΐον αύτή ή δμογενής Επτάνησος, καί άφ’ ού έκράτησεν επ’ 
αύτής τό έθνος τών Ενετών, καί νΰν ήδη έπί τής Ιονικής αύτής πολι­
τείας έμεινεν εύχαρίςως, ώς προϋπήρχεν, ύτοτελής έκκλησιαστικώς ύπδ 
τδν Οικουμενικόν πατριάρχην, παρ’αύτοΰ λα μβάνουσα τδ κύρος καί τήν 
έκδοσιν τής χειροτονίας ών κανονικώς έκλέγει επισκόπων. Ούτω καί 
κατά τάς άρχάς καί κατά τούς κανόνας τής ορθοδόξου άνατολικής εκ­
κλησίας καί πάνυ συμφερόντως δύ ν αντ α ι καί αυτονόμων εθνών έκ- 
κλησίαΐ ύ π ο κ ε ι σ θ α ι ύπό άλλην.

§. κζ. Τήν αύτήν βλέπομεν έκκλησιαστικήν διάταξιν έπικρατήσασαν 
κατά καιρούς καί παρά τοις αύτονόμοις έθνεσι τής δυτικωτέρας χριστια­
νικής Εύρώπης καί πρότερον καί ύστερον τής τοΰ μεγάλου λεγομένου 
Καρόλου έποχής,οιον έν τή Γαλλία καί Γερμανία καί Ισπανία καί κατ’

(α) Βλ. Βαλσαμ, είς τον κη, τής Β. και Χρύσανθού 'Προσολύμ. Σονταγμάτ. 
σελ. 93.



— 350 —
αυτήν την μεγάλην Βρετανίαν καί τή; ’ίβερνίαν, οπού διά τάς τών ήγε*  
μό'ών κατά τοπους μεταβολάς καί την διάφορον διαίρεσιν τών επικρα­
τειών η τούτου, φέρ’ είπείν, η εκείνου του βασιλεύοντος έθνους εκκλησία 
ύπεκείτο είς τον έξαρχον (τον πρωτεύοντα Μητροπολίτην, τδν παρ’ αυ­
τοί; λατινιστί πρίμαν ήτοι πρώτον, συγγενές τω έλλην. πρόμον), καθε- 
δρεύοντα είς άλλην επικράτειαν, Τοιαϋτα παραδείγματα παρέχουσι πολ­
λά τά κατ αυτούς χρονικά καί η ιστορία. Ημείς δέ μνημονεύομεν μόνον 
τά έξής. Τριών βορειότερων αύτονόμων καί βασιλευόντων εθνών τής 
Δανίας καί Σουηδίας καί Νοβεργίας αί έκκλησίαι νπέκειντο διά χρόνων 
πολλών ύπο τδν πρίμαν του Αμβούργου (άνήκοντος είς την Γερμανι 
κήν αυτοκρατορίαν), έως ού συνέστη καθ’ έκαστον τών Σκανδιναβικών 
τούτων Βασιλείων αύτοκέφαλος εκκλησία (α). Καί ταυτα μέν ούτως, 
μακρότερα μέν ίσως του δέοντος, άλ^’ όμως αναγκαία πρδς διαφώτι- 
σιν τών ολιγοσυλλάβων καί περινουστάτων γνωμιδίων τής αποφθεγμα­
τικής σοφίας του συγγραφέως. Τα δέ έξής οποία $

κη. «Οθεν (συμπεραίνει παρευθύς μετά τδ εναντίον είς 
τάς ά ρ χ α ς τής ά ν α τ ο λ ι κ ή ς έ κ κ λ η σ ί α ς) «δθεν είτε κ α­
ν ο ν ι κ ώ ς ε ί τ ε ά ν τ ι κ α ν ο ν ι κ ώ ς ύπέκειτο ή Ε λ λ η ν ι κ ή εκ­
κλησία ύπο τδν άρχιεπίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως» (ταυτα καί 
προιων (σελ. 7) έπανέλαβε καί, «άδιάφορον άν κανονικώς ή αντικανο­
νικούς ύπέκειντο αύτώη) «μέχρι τής κέ Μαρτίου του 1821 έτους, άμα 
διεκ^ρύχθη καί έπεγνώϊθη» (δηλονότι τω 1829) «έλεύθερον^ αύτεξ- 
ούσιον καί αύτόνομον τδ έλληνικδν έθνος, διεκηρύχθη καί έπεγνώσθη 
έν τζύτώ αύτοκέφαλος καί ή εκκλησία αύτού». Καί τούς παραχρονι- 
σμούς καί τήν δλην πλαστολογίαν ταύτην έξήλεγξεν ή ιστορική αλή­
θεια καί έν τοίς έμπροσθεν (Τμόμ. Γ. Κεφ. Α. §. ς — ι). ’Ενταύθα δέ 
έξετάζομεν ιδίως τά έξης· καί πρώτον είτε κανονικώς είτε 
άν τι κανονικώς (τουτ. εναντίον τών κανόνων). Καί 
τούτο μέν ού συμφωνεί πρδς ο ειπεν ανωτέρω «εναντίον είς τάς 
άρχάς τής έκκλησίας» (περί ού προείπομεν), αναιρεί δέ ήδη 
λαμπρότατα καί αύτδς ούτος καυχώμενος (σελ. 8) ότι «καί αύτή ή 
πρώτη περί άναδείξεως αύτοκεφάλου τής έν Ελλάδι ’Εκκλησίας ιδέα 
ύπήρξεν αύτού». Το δέ κανονικώς πώς παρασυνήψε μήτ’έκ

(α) Βλ. Ε. ΤΐΐΟίΐΐΑόδΐιιί ΥυΙυδ €ΐ ηονίΐ Εοοίβδίίβ άΐδοψίίιι^. Τ. 1. 217,
2'0 Ν «ρ Ιί 1769. 



— 351
τών προηγουμένων παρεπόμενον, άλλά ζαι πϋλεμούμενον παρ αυ- 
τοϋ δι’ όλης τής συγγραφής·, Είτε (λέγει) κανονικώς είτε 
άντι κανόνι ζώς’ δίδωσι ζαί τδ πρώτον., δίδωσι ζαί το δεύ­
τερον. όποτέρως άν έχοι το πράγμα, είτε νομίμως ζαί ένθέσμως, 
είτε τάνάπαλιν άθέσμως ζαί άνόμως ζαί ά'δ.ζως ύπέκειτο ή έν Ελλάδι 
εκκλησία τη τής Κώνςαντινουπόλεως εκκλησία, ούδείς περί τούτου λό- 
γος’ άδιάφορον κρίνει πράγμα τήν έκ διαμέτρου μεταξύ τών δύω τούτων 
εναντίωσήν*  ώς άν είπερ ήσαν έκάτερα ταύτοδύναμα πρδς άλληλα, τό 
τε δν καί τδ μή δν, ή ώς άν είπερ μή ένυπήρχεν έν τή λογική τοϋ 
ανθρώπου φύσει συναίσθησις διακριτική τής μεταξύ τοΰ απολύτως 
καλό ΰ καί αγαθού καί τοϋ εναντίου κα ζ ο ΰ διαφοράς. Αλλά 
τδ δόγμα τούτο τής ηθικής ζαί πολιτικής διαφθοράς Πρώταγόραις μεν ζαί 
άλλοι ς άρχαίοι-ς ζαί νεωτέροις σοφισταΐς έζεστι δογματιζειν, τοις 
μηδέν φύσει δίκαιον μηδ’ όσιον ή θειον πρεσβ^ύουσι ζαί διδζσζουσιν 
ότι πάντων δέ μ έ τ ρ ό ν άνθρωπός έστι (φρονών περί 
τών πρακτέων καί μή πρακτέων όπως άν αύτώ δόξη), ζαί « ΙΝομω 
καλόν νόμω αισχρόν άνδρί δέ σοφώ καί περί τών αγίων τοΰ Θεοϋ 
^Εκκλησιών εύσεβώς διαλεγομένω ούδόλως πρέπον νομιζομεν ουδέ 
θεμιτόν, άλλα ζαί δλως άποτρόπαιον καί αθέμιτον, εάν παν τδ έν τή 
άγια καθολική καί άποστολική ’Εζζλησία τών Ορθοδόξων ζεκρατηκδς 
καί νενομίσμένον ίσον καί παρόμοιον φρονεί ζαί μηδέν διαφέρον, είτε 
κανονικώς κεκράτηκε καί τελείται, κατά τούς θείους δηλονότι 
-κανόνας τούς αύτην τε τήν ’Εκζλησίαν ζαί τήν πίστιν 
κρατύνοντας, είτε καί τάνάπαλιν ά ν τ ι ζ α ν ο ν ι κ ώ ς ζατα- 
τολμάται, τουτέστιν εναντίον τών θειων τούτων κανόνων, ή κατά 
παράβασίν άμαρτητιζήν, ή καί (τδ χείριστον) διά κοσμικών τινων 
νομίμων άνι'ρως άθετουμένων καί παντόλμως άναιρουμένων · καί 
ταύτα. μέν ταύτη. Πώς δέ πάλιν ζαί ύπδ τίνων, άμα διαζηρυχθέντος 
καί έπιγνωσθέντος αύτονόμου τού Ελληνικού έθνους, συνεζηρύχθη καί 
έ π ε γ ν ώ σ θη έν ταύτώ αύτοκέφζλος ή εκκλησία αύτού ; Το Ελλη­
νικόν έθνος έπεγνώσθη αύτόνομον υπό τε τών τριών Συμμάχων Δυνά­
μεων καί ύπ αύτοΰ τοΰ πρώην αύτοΰ Δυνάστου*  ύπδ τούτων λοιπόν 
έπεγνώσθ η αύτοζέφαλος καί ή Εκκλησία αύτοΰ; άλλά τούτο ού­
δείς άν είποι τάς φρένας υγιής. Επειτα ζαί α>τδς ό συγγραφεύς διακη­
ρύττει πολλαχοϋ τής συγγραφής, ότι τδ Ελληνικόν έθνος (ώς ονομάζει 
τήν έπί τής Αντιβασιλείας πολιτικήν έξουσίαν) αύτδ καί μόνον διεζή- 
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|>υξεν αύτοκέφαλον την εαυτού εκκλησίαν*  ώστε και έν τούτοις προς 
εαυτόν άντιφάσκει. II μήπως παρέχει νοείν οτι καί υπό τίνος άλ)κης 
όμοδόξου εκκλησίας έπεγνώσθη τό της έλλαδικής αύτοκέφαλον; 
Αλλ’ άφ’ ού τούτο διεκηρύχθη ύπό τής ’Αντίβασιλείας (τώ 1 833) μέχρι 
τής του Τόμου έκδόσεως (τω 1 850), δι’ όλης δεζαεπταετίας, ώς καί 
αύτός ομολογεί (σελ. 9. 1 65), ί'στατο ή τή; Ελλάδος έκκλησία άσχε­
τος, ανάδελφος, μεμονωμένη, παρ’ ούδεμιάς τών ορθοδόξων εκκλησιών 
ούτ έπιγινωσκομένη ούτ έπιγνωσθήναι κανονικώς δυναμένη ώς αύτοζέ- 
φαλος. Πού λοιπόν μένει ή ά μ α τ ε κ α ί έ ν τ α ύ τ ω σύγχρονος καί 
συμφυής έπίγνωσίς καί διαζήρυξις άμφοτέρων τών αύτονομιών, του τε 
έθνους καί τής εκκλησίας αύτοϋ ; Συν?;σθάνετο πάντως καί αύτδς τδ πα­
χυλόν καί ζακ;ρραφον τοϋ σοφίσματος*  διά τούτο καί συνάμα ζαί άπροσώ- 
πως έξέφερε τά ρήματα, τά « δ ι ε κ η ρ ύ χ θ η καί έπεγνώσθη», δια- 
θολών τήν έννοιαν, ίνα διά τής αοριστολογίας συγκαλύψη τήν άτοπίαν. 
Τελευταίον ανωτέρω διεγνωμάτευσεν, δτι «ό άνθρωπος εΐναι ε­
λεύθερος ή δούλος μετά τοϋ αύτού θρησκευτι­
κού αισθήματος». Οθεν ζαί οί Ελληνες μετά τού αύτού αισθή­
ματος διέμειναν άπελευθερωθέντες, ταύτα δηλονότι φρονοϋντες περί 
τε τών δογμάτων καί μυστηρίων τής πίστεως καί τών θείων κανόνων 
καί πατρικών διδαγμάτων, όσα καί ή ύπ’ άλλο κράτος διατελοΰσα μή- 
τηρ αύτών έκκλησία. ’Αλλά ταύτα (καί μάλιστα τά περί τών θείων 
κανόνων) ποιαν έχουσι ταυτότητα, ή ποίαν ούκ έχουσιν έναντίωσιν 
πρός τά διά τού Κ α τ α σ τ α τ ι ζού νομοθετηθέντα καί έπιβληθέν - 
τα είς ήν λέγει · συνάμα μετά τού έθνους διαζηρυχθείσαν καί 
έπιγνωσθείσαν αύτοκέφαλον έκκλησίαν τής Ελ­
λάδος; Ταύτα πώς ούκ άντίφασις ; ’Αλλ’ ό άνθρωπος, ώς έοικεν, 
απελεύθερων τά έθνη μετά σώου τού θρησκεύματος αύτών, έξαιρεί τό 
τών αύτονόμων Ελλήνων όρθοδόξον έθνος, ζαί γνωμολογεϊ ώς άμα γε­
γονός αύτόνομον μετέστρεψεν (άπαγε) ζαί συνέχεε τό πάτριον ζαί άεί- 
ζωον φρόνημα τής άγιας αύτού Εκκλησίας πρός τούς άλλοτε άλλως 
μεταβαλλόμενους νόμους τής πολιτείας*  άλλ’ άκούσωμεν τήν αίτιο- 
λογικήν άπόδειξιν, ήν έπέφερεν εύθύς πρδς οίς είπεν άνωτέρω παρα- 
συνάψας τό εξής γνωμικόν. «Διότι (λέγει) ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΚΑΙ ΠΟΛΙ­
ΤΕΙΑ ΕΝ ΚΑΙ ΤΟ ΛΥΤΟ». Βαβαί τής άπονοίας! Οτι μέν γάρ ενταύθα 
τούτο δή δ λέγει, τ δ έ ν ζαί τ ό αύτδ, σημαίνει άναγκαίως καί 
απολύτως εν τι όλον καί ταύτδ κατ’ ούσίαν διά δύω συνωνύμων 
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λέξεων έκφραζόμενον (ώς τά Οέω και τρέχω, Ξάνθος ο και 
Σχάμανδρος κτλ.) φανερόν. ’Εκκλησία δέ και πολιτεία δύω τέ είσι 
καί ού μόνον όνοματικώς, άλλα καί πράγματι κώς καί ούσιωδώς 
απ’ άλλήλων διαφέρουσι. Κατ’ αυτόν όμως έν έστι καί τδ αύτδ ή 
τε γεηρά καί πρδς τδ παράγον σχήμα τοϋ κόσμου τούτου ν ό μ ω 
θνητών μεταβαλλόμενη οίαδήποτε πολιτεία καί η Όρθόδοξος’Εκ­
κλησία, ήτις έστίν « οίκος Θεοϋ ζώντος, στύλος καί 
έ δ ρ α ί ω μ α τ ή ς ά λ η θ ε ί α ς » ! βν έστι καί τδ αύτδ τό, τε 
σύστημα συμπάντων μιας τίνος έπικρατείας, οίωνδήποτε κατά τδ 
θρήσκευμα, πολιτών ομονόμων άνθρωπίνην κοινωνίαν ώς σώμα συν- 
ιστώντων, (ού τίνος ύπέρτατος αρχών καί κεφαλή κατά νόμους 
έστίν ό επίγειος βασιλεύς), καί τοΰτ’ αύτδ τδ σύστημα τών πολιτών, 
καθδ χριστιανών δμοπίστων, οιτινες διά τής ορθοδόξου πίστεως ύπάρ- 
χουσι «σώμα X ρ ι σ τ ο ΰ καί μέλη έκ μέρους η, συνίς-ώντες 
τήν Εκκλησίαν, «ής έστι κεφαλή ό Χριστός»! £ν έστι καί τδ αύτδ 
τάτοϋ Καίσαρος καί τά τοΰ Θεοΰ, οσα τοΰ σώματος 
καί όσα τοΰ πνεύματος, έγκόσμιος έξουσία μετά τής κατ’ αύτήν 
νομοθεσίας καί έκκλησιαστική ιεραρχία μετά τών θείων θεσμών ? 
δ,τε περί τής αρχής καί δυνάμεως καί τής παντοίας τάξεως τής 
πολιτείας διάκοσμος καί ο σύλλογος τών τώ Θεώ καθωσιωμένων 
κληρικών λειτουργών, «Ο ΰ ς έ θ ε τ ο ο Θεό ς έν τή’Εκκλη- 
σία ποιμένας καί διδασκάλους.— Ούςέθετο τδ 
Πνεύμα τδ άγιον έπισκόπους, ποιμαίνειντήνΕκ- 
κλησίαν τοΰΘεοΰ, ή ν π ε ρ ιεποιήσα τ ο διά τοΰίδίου 
αίματος (Α. Κορ.ιβ,28. Εφεσ.δ,11.Πράξ.ζ,Μ)! Καί έςι τδ λοιπόν 
καί ό ίερεύςώςδλαδς καί τδ θρήσκευμα κατά τδ πολίτευμα*  
Βαβαί τής άτοπίας ! Επειτα καί έκτδς τής ορθοδόξου ’Εκκλησίας (έ- 
πειδή καί ό γνωμολόγος έκφέρεί τδ γνωμάτευμα ώς άξίωμ,α καθολικόν, 
πάσαν έννοών πολιτείαν καί εκκλησίαν είναι εν καί τδ αύτό), έάν 
άποβλέψωμεν πρδς άλλας ετεροδόξους εκκλησίας, μήπως απαντάται 
τοιαυτη ληρώδης ταυτότης; Απαγε, μηδαμού, μηδ’ έν αύταΐς έκείναις, 
έν αις δ αύτός έςι τής πολιτείας καί τής εκκλησίας αρχών καί κεφαλή, 
καν ταύταις διαστέλλονται λαμπρώς καί διακεκριμένως τά πολιτικά 
άπο τών εκκλησιαστικών. Μόνοι οί μηδεμίαν ίερωσύνην πρεσβεύοντες 
αρχαίοι καί νεώτεροι Κορ^ειται, λέγουσιν ώς δ Κορέ «πάντες ημείς 
άγιοι » (Αριθ. ις. 3). Πλήν άλλ’ ούδ’ αύτός (νομίζομεν) ο τήν περί

ΤΟΜ. Γ', 23.
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ής ο λόγος γνώμην άποφηνάμενος έξελάμβανε το Β ν και το 
αύτό έπι τής κυρίας καί μόνης αύτοΰ σημασίας· άλλο δέ τι είχε 
κατά νουν ( και τούτο μοχθηρόν), έν ω έγραφε τήν παραλογωτάτην 
ενότητα και ταυτότητα! Ισως ήθελεν έίπείν ότι ή 
πολιτεία ενοποιεί και ταυτίζει τήν εκκλη­
σίαν προς έ α υ τ ή ν, ήτοι προς τό ίδιον αύτής φρόνημα διατάτ- 
τουσα και νομοθετούσα τήν περί τά θρησκευτικά δοξασίαν καί 
διοίκησιν, όπως άν δόξη καλόν καί σύμφωνον τή συνειδήσει τής νομο· 
θετικής του πολιτεύματος εξουσίας ( είπε δέ καί ανωτέρω ότι θρη­
σκεία και συνείδησίς έστιν έν καί τό αύτό). Αλλά περί τής 
τοιαύτης άθρήσκου έθελοθρησκείας, καν τε πολιτεία καν τε σσφισταί 
τινες περιπαρώσιν είς αύτην, διελάβομεν ανωτέρω (α). 0 δέ συγ­
γραφεύς ίσχυροποιών τήν ανωτέρω γνώμην ( ότι Εκκλησία καί 
πολιτεία έστιν έν καί τό αύτό), έπιφέρει κράζων παραθέρμως καί 
ένθουσιών, «ούτε δόγμα, ούτε κανών, ούτε έθνος 
άρχαίον, ούτε νόμος θείος ή ανθρώπινος, λέγει 
τό εναντίον 3). Λαμπρά καί παγκόσμιος ή μαρτυρία καί παρό­
μοια σχεδόν τή τοΰ ποιητου.

Θεοί δ*  έπιμάρτυροι έστων.
Οσοι τ’ αίαν εχουσι καί ούρανόν εύρύν δπερθεν, 
Ηδ’ όσοι άτρυγέτοιο πολιής θ*  άλός υγρά κέλευθα!

(α) Ούτως ό Γαλάτης φιλόσοφος 'Ρουσσώς έφρόνησεν, οτι «πας τις κέκτηται 
τδ δικαίωμα -τού πιστεύειν παν τδ υπο τής ίδιας αυτού συνειδήσεως ύπαγο- 
ρευόμενον αύτω» (ΟοβΙγει δοοίβΐ. και 1® ρΓΟίβδ^ίοη άβ 13 Γοί άα ΥϊοίΐΓ εΐο.). 
Και αύτή δέ ή επί τής περιβόητου Γαλλικής έπαναστάσεως εθνική τών 
Γάλλων συνέλευσίς έψηφίσατο, οτι «ή τού ορθού λόγου λατρεία 
έσται τούντεύθεν ή θρησκεία τού Γαλλικού έθνους (Ε& Γοηνβη- 
ίίαη ΝδΙίοη&Ιθ άβερβίο, (μιε 1θ ουίίβ άθ 13 Κηίβοη βοΓη άόδΟΓίηαίβ 13 ΠεΓΐ^ΐοη 
0ό 1» Ν&Ιίου ΕΓαηηαίδε). Και τών Διαμαρτυρομένων δέ τινες παρομοίαν είς 
ΰψος αδικίαν λ α λ ο ύ ν τ ε ς έπρέσβευσαν, ότι <ου]ο8 Κβ§ίο, ρ]α5 ^ηο· 
ηιιρ Βείί^ίο», τουτ. ούτινος ή χώρα, τούτου και ή θρησκεία, 
δηλονότι τδ κατά χώραν κρατούν πολίτευμα κυρίαρχον και τής εγχωρίου θρη­
σκείας πρεσβεύοντες. Ταύτα διεμνημόνευσεν έξελέγξας καί ό περί τε τήν Γϊομι- 
κήν επιστήμην και τήν περί τούς θείους κανόνας τής δρθοδόξ,ου Εκκλησίας 
διδασκαλίαν πεπαιδευμένος καθηγητής τού Πανεπιστημίου Γεώργιος δ Μαυρο- 
κορδάτος έν τή αύτού έπιστολιμαία Δια τριβή πρδς Φαρμακίδην 
(έν Άθήναις, Ί853).
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Συ δέ σημείωσαι, άναγνώστα, πόσον ίταμώς και άδεώς παρασύρονται 
ψευδόμενα και δόγματα , καί θείοι κανόνες, καί Πατέρων αρχαίων 
έθιμα, καί νόμοι δέ θειοι καί ανθρώπινοι, δμοφώνως πάντες δμολο- 
γοΟ^τες τί; Οτι «Πολιτεία καί Εκκλησία είναι εν 
καίτδ αύτό». Ακούε καί την έξης έπαγομένην οιον έπεξήγησιν, 
«Συνθήκη ιδιαιτέρα δέν απαιτείται είς την άπελευθέρωσιν τής Εκ­
κλησίας*  διότι δέν απαιτείται ιδιαιτέρα συνθήκη καί διά τήν άπελευ- 
θέρωσιν τοΰ συνειδότος τοΰ άνθρώπου*  ό δούλος άπελευθεροΰται 
μετά τοΰ συνειδότος αύτοΰ, μετά τής αύτοΰ 
θρησκείας. Δέν έχει λοιπόν χρείαν δύω συνθηκών» (μιας δηλο­
νότι διά τήν σωματικήν άπελευθέρωσιν, έτέρας δέ διά τδ θρήσκευμα) 
«είς τήν τελείαν αύτοΰ άπελευθέρωσιν». Ευ, νή τδν έρμήν! 
(φησίν δ Κωμικός), σοφά ταΰτα καί γενναία γενναίας φιλοσοφίας 
φρονήματα. ’Αλλ’ ΐνα συλλάβωμεν σαφεστέραν τήν έννοιαν τής αλλη­
λουχίας τών θαυμαστών τούτων γνωμών, άναλάβωμεν ταύτας συνο- 
πτικώς καί άναλυτικώς άρχόμενοι άπδ τής έσχατης. 0 δούλος δέν 
έχει χρείαν δύω συνθηκών (εί μή μιας μόνον τής περί τδ σώμα) πρδς 
τελείαν άπελευθέρωσιν*  διότι άπελευθεροΰται μετά τοΰ συνειδότος 
αύτοΰ, τουτέστι μετά τής θρησκείας αύτοΰ (καθότι θρησκεία και 
συνείδησις έν έστι καί τδ αύτό). Οθεν ούδ’είς άπελευθέρωσιν 
τής Εκκλησίας έθνους τίνος (οιον τοΰ άπελευθερωθέντος Ελληνικού*  
διότι ώς δ δούλος, ουτω καί τδ έλληνικδν έθνος άπηλευθερώθη μετά 
τής αύτοΰ συνειδήσεως, τουτέστι μετά τής θρησκείας αύτοΰ, τουτέςι 
μετά τής ’Εκκλησίας αύτοΰ*  αναλογεί δε ή τοΰ ανθρώπου συνείδησις 
ή θρησκεία πρός τήν τού έθνους έκκλησίαν) ύπήρ'χε χρεία δύω συνθηκών. 
Καί λοιπόν άπδ τής αλληλουχίας ταύτης άποδείκνυται έναργώς δτι έν 
έστι καί τδ αύτδ εκκλησία καί θρησκεία καί συνείδησις. ’Επειδή δέ 
ανωτέρω έπληροφορήθημεν καί οτι π ο λ ι τ ε ί α καί έ κ κ λ η σ ί α 
έν έστι ζαί τδ αύτό, παρέπεται λοιπόν έξ ανάγκης δτι θρη­
σκεία ζαί συνείδησις ζαί πολιτεία 1ν ζαί τδ αύτό! Κθ^ίο, 
€[ΐιθ(]αθ Ββΐί^ΐο· ούτινος ή χώρα, τούτου ζαί ή θρησκεία. Τοιαΰτα 
θαύματα δύναται ζατορθοΰν ή συλλογιστική μέθοδος ζαί δεινότης τοΰ 
συγγραφέως*  ούχ ΐσταται μέχρις ώδε, προβαίνει δέ με θ’ ύψηλοΰ 
τίνος κηρύγματος ζαί πολύ περαιτέρω. «Τοΰτο ζαί δ ή 
χωρ ε ί τδ κακό ν»! ακούε.

κθ. «Οθεν (συμπεραίνει παρευθύς έξ ών ειπεν ανωτέρω περί τοΰ 
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δούλου, δτιού χρήζει δύω συνθηκών είς τελείαν απελευθέρωσήν αύτού), 
«όθεν, άν τά υπό την Οθωμανικήν δεσποτείαν τελούντα την σήμε­
ρον χριστιανικά έθνη άνακτήσωσιν αΰριον την πολιτικήν 
αύτών έλευθερίαν, είναι δι’ αύτό τούτο ελεύθερα και έκκλησιαστικώς*  
διότι είναι έλεύθερα και κατά τδ συνειδός». Σφόδρα φιλάνθρωπου και 
φι)νελευθέρου νομοθεσίας η ρήτρα, άλλ’ ού πρός αλήθειαν άκριβής, και 
πλήρης θηριωδών παραλογισμών*  ή δέ δεΐξις πρόχειρος.

α) Διττάς τίθησιν αιτίας της Εκκλησιαστικής έλευθερίας τών έθνών, 
πρώτην, τήν τού συνειδότος, καί δευτέραν, τήν πολιτικήν 
αύτών ελευθερίαν*  άλλ’άνωτέρω (σελ. 352) άπεφήνατο στεντοροφώνως 
ότι «Εκκλησία καί πολιτεία έ ν έ σ τ ι καί τ ό 
α ύ τ ό», καί πάλιν «έ ν έστι καί τό αύτό συνείδησις 
κ οςί θρησκεία ». Διαιρεί” λοιπόν ήδη καί έτεροποιεΐ τήν θρυλλου- 
μένην ταύτην ενότητα καί ταυτότητα παριστών έναργώς τήν τών 
Εκκλησιών έλευθερίαν τοσούτω διαφέρουσαν τής πολιτικής καί τής 
θρησκευτικής (ή τής κατά συνείδησιν), όσω διαφέρει καί τδ αίτιατόν 
από τών αιτίων, καί ούτως άνατρέπει ριζηδόν αύτός τούς εαυτού 
προλαβόντας τεθρυλλημένους ταυτασμούς*  άλλά καί κατ’ αύτήν τήν 
ανατροπήν έξώλισθε παρεκτραπείς είς άλλας άτοπίας, οΓον τάς έξης.

β) Ούτε ή τής πολιτείας ούτε ή τής συνειδήσεως ελευθερία γεννώσι 
τήν έλευθερίαν τών αύτοδιοικήτων ή αύτοκεφάλων ορθοδόξων εκκλη­
σιών*  καί όσον μέν τδ περί πολιτείας, ύπάρχουσι πάντως (ώς υπήρχαν 
καί έξ άρχής) έν αύτονόμοίς πολιτείαις αύτοκέφαλοι έκκλησίαι*  άλλ’ 
ούχί καί κατ’ αυθαίρετον τής πολιτείας νομοθεσίαν, κατά δέ τούς 
θείους τών Αποστόλων καί τών Οικουμενικών Συνόδων κανόνας, οιτινες 
έθέσπισαν τήν τάξιν τών κατά τόπους εκκλησιών, άκόλουθον μέν τή 
πολιτική διαιρέσει τών διοικήσεων καί έπαρχιών, μηδόλως όμως παρα- 
βλαπτομένης καί κατατεμνομένης τής πνευματικής πρός άλλήλας 
ένότητος τών υπό τόν ούρανόν ορθοδόξων έκκλησιών, ών τό άθροισμα 
συναπαρτίζει τήν μίαν τήν καθολικήν καί άποςολικήν. έκκλησίαν, «τδ 
σώμα του Χριστού»! Ωστε καί παντός κατά καιρούς πολι- 
τικώς άπελευθερωθέντος έθνους τήν ορθόδοξον έκκλησίαν ούχ ή πολιτεία 
κυριαρχικώς καί αύτεξουσιως, άλλ’ ή έκκλησία κανονικώς άποδεί- 
κνυσιν αύτοκέφαλον. Αλλά πρός τούτο μέν έπανελευσόμεθα καί πάλιν 
έν τοΐς εξής. Οσον δέ περί τού ταυτασμού τής έλευθέρας συνειδήσεως 
η θρησκείας, ήν ώς δεύτερον αίτιον τής έκκλησιαστικής έλευθερίας 



— 357 —
ανωτέρω παρέστησεν ο συγγραφεύς, ίζανα προείπομεν έν τοις προλα- 
βοΰσι (σελ. 342!).

γ) Περί ορθοδόξου Εκκλησίας έθνους άπελευθερωθέντος (έννοών το 
Ελληνικόν) ποιείται τδν λόγον, καί έπειτα διευθύνει τδ νομικόν αύτοΰ 
κήρυγμα πρδς τά κατά την Οθωμανικήν δυναστείαν ύποτελοϋντα 
χριστιανικά έθνη*  ποια δέ ταΰτα λέγει; Εί μέν γάρ έννοει 
πάντα συλλήβδην τά κατ’ εκείνην την επικράτειαν ποικίλα γένη τών 
είς Χριστόν πιστευόντων λαών (ορθοδόξων τε καί ετεροδόξων), λέγει 
μέν αντιφατικά καί μωρά (ώς όψόμεθα παρακατίοντες §. δ), άξια δ’ 
ούν όμως τής πρδς πάσαν οίωνδήποτε χριστιανών καθεστώσαν εκ­
κλησίαν άποστατικής αύτοΰ διαθέσεως*  υποβάλλει γάρ αύτοΐς τοις 
λαοις νέας τινας συστησασθαι πρδς τδ δοκούν έκκλησίας η θρησκείας 
(κατά τδ «Ουτ ι ν ο ς η χώρα» κτλ.), όταν πολιτικώς έλευθερω- 
θώσιν, άποστάντες έκαστοι βιαίως καί άπδ τών προέδρων τών κατ 
αυτούς Εκκλησιών (οιον οί Ορθόδοξοι άπδ τών Πατριαρχών, τών δέ 
πάλιν ετεροδόξων έκαστοι άπδ τών οικείων). Εί δέ μόνα τά τών Ορ­
θοδόξων ύπαινίττεται γένη, τά πνευματικώς ύπδ τδν Οικουμενικόν και 
τούς άλλους Πατριάρχας ύποτελοϋντα (περί ών λέγομεν εύθύς), ώφειλε 
πάντως προσθεΓναι καί τδν διακρίνοντα αύτά χαρακτήρα (οιον τά 
Ορθόδοξα, η τά ευσεβή έθνη), ίνα μή δόξη ταυτόφρων 
πρός τινας τών νεωτέρων περί χριστιανισμοί φιλανθρωπότερον ή πυρ- 
ρωνικώτερον φιλοσοφούντων, οιτινες μηδεμίαν μεταξύ χριστιανών εί- 
δότες διαφοράν, μίαν έξ απάντων τών χριστεπωνύμων συνιστώσι 
παγκόσμιον εκκλησίαν (δπωσδήποτ’άν ούτοι, είτε δρθώς είτε μή όρθώς, 
φρονώσι περί Χριστού καί·τών άλλων δογμάτων καί διδαγμάτων τής 
εύσεβείας). Ουτω καί αύτδς (συντομίας ίσως χάριν) παριδών το τής 
Ορθοδοξίας έπώνυμον φαίνεται συγχύσας πρδς άλληλα τά πρδς άπερ 
δριστικώς αποτείνεται παντοια χριστιανικά έθνη, μηδόλως 
διακρίνων άπδ τών έν τή αύτή έπιζρατεία ετεροδόξων τούς ορθοδόξους, 
μηδ’ αύτούς γούν τούς ομογενείς τών έν τω Κράτει τής Ελλάδος 
αδελφούς Ελληνας. Συνέζλεισε δέ τούτους καί πάντας άλλους φύρδην 
μίγδην άπαξάπαντας συνελάσας είς μίαν τήν κοινήν τών χ ρ ι - 
στιανών ονομασίαν, οιον τινα παμφυλίαν χριστωνύμων παντοδαπών 
συνιστών, κατά τδν έν Κρήτη παλαιόν συνοικισμόν, ένθα νήσον, 
καί τήν αύτήν άνδρες κατωκουν τάς τε φυλάς διάφοροι καί τάς δια­
λέκτους, διηρημένοι δέ καί κατά πόλεις δλας εκατόν
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’βν μέν Αχαιοί, έν δ*  Ετεόκρητες, έν δέ Κ ύ δ ω ν ε ς και Δωριείς 

[και δΓοι Πελασγοί,
Αλλη δ’ άλλων γλώσσα μέμικτο (’ΐλ. Β. Όδυσ. Τ.). 

η κατά τάς παμμιγεΐς άγέλας τών είς ένα λειμώνα συμβοσκομένων 
ετεροειδών ποιμνίων. Αλλά παρ’ήμιν η θεία διδασκαλία έν ω διατάσσει 
την προς τούς ετεροδόξους παρά τών Ορθοδόξων αγάπην και την 
μετ’ αύτών ειρήνην καί πολιτικήν άνεξιθρησκείαν, ού διατάσσει καί θρη­
σκευτικήν αδιαφορίαν, ούδέ συγχέει την ορθόδοξον Εκκλησίαν προς τάς 
εκείνων, καί ό Εύαγγελικδς ποιμήν διαχωρίζει «τά πρόβατα 
ά π ο τών έ ρ ί φ ω ν ».

δ) Ειπεν άνωτέρω καί έπανέλαβεν ότι «ό δούλος απελεύθε­
ροι τα ι μετά τής συνειδήσεως, ήτοι τής θρη­
σκείας αύτοϋ*  ο ύ δ’ έ χ ε ι χρείαν δύω συνθηκών» 
κτλ*  καί ποΰ μέν άγει τδ αξίωμα, προείδομεν (σελ. 355). Αλλ’ έστω 
καί τούτο πρδς ώραν (χάριν τής πολιτικής αύτοϋ φιλοσοφίας), καί 
έφαρμόσωμεν μετά τοΰ προσήκοντος προσδιορισμού τήν καθολου 
ταύτην γνώμην έφ’ ών προσδιορίζει χριστιανικών έ θ ν ώ ν. 
Τπδ τήν Οθωμανικήν δυναστείαν δύω τινά καθόλου γένη χριστιανών 
ύποτελοΰσι, τδ μέν τών Ορθοδόξων, τδ δέ τών ετεροδόξων. Καί το 
μέν Ορθόδοξον συνιστώσι πρώτιστα μέν βλληνες (ύπδ τδν Οικουμε­
νικόν άμέσως υποκείμενοι θρόνον καί διά τε πίστεως καί όμογενείας, 
διά τε τών αειμνήστων εκείνων υπέρ τής κοινής πατρίδος αγώνων καί 
παθημάτων άχωρίστως συνημμένοι πρδς τούς έν τώ Βασιλείω τής 
έλλάδος αδελφούς £λληνας)*  ειτα δέ καί Αλβανοί καί Σέρβοι καί 
Μολδαυοί μετά τών Βλάχων (πάντες ούτρι ύπδ τον Οικουμενικόν 
άμέσως τελοΰντες), καί Σύρρι δέ καί Αραβες καί Αιγύπτιοι (όσοι 
μετά τών συνοικούντων έλλήνων ύφ’ έκαστον τών άλλων τριών ύπό- 
κεινται πατριαρχών), έ'θνη πάντα καί λαοί ετερογενείς μέν κατά 
σάρκα καί ετερόγλωσσοι πρός τε άλλήλους καί πρδς τούς Έλληνας, 
τούτων δέ πάντες αδιάσπαστοι συνάδε7κφοι καί όμόφρονες, ώς μιας 
καί τής αύτής αγίας μητρός κολυμβήθρας θεόγονα τέκνα, καί τής 
άρχεγόνου έλληνικής Ορθοδοξίας άρτια λοχεύματα καί παιδεύματα 
βεβαιόπιστα. Ταυτα τοίνυν τά γένη τών ορθοδόξων, έάν α ύ ρ ι ο ν 
(κατά τδν πρόμαντιν) άνακτήσωνται τήν αύτών ελευθερίαν, έ'σονται 
συγχρόνως καί έκκλησιαστικώς ελεύθερα, άπελευθερωθήσονται 
(κατά τδν γνωμολόγον) μετά τής αύτής ήν καί δούλα όντα κατεΐχον 
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θρησκείας καί εκκλησίας καί δη και μετ’ αύτών τών Πατριάρχων τών 
παρ’ έκάστοις Εκκλησιών, ών ή Μεγάλη προεδρεύει εκκλησία (καθά 
ποοείπομεν). Οθεν και διατηρήσουσιν ακριβώς τά τε θεία δόγματα και 
διδάγματα και τούς ιερούς κανόνας της μητρος αύτών Εκκλησίας, ώς 
έν σωστική τινι κιβωτώ περιφρουρηθέντα, έν ή διετέλεσαν ορθόδοξα το 
φρόνημα και πνευματικώς ελεύθερα καί αδούλωτα έν μέσω τής ύπό 
τεδεσπόταις ά?<λοφύλοις ταπεινώσεως αύτών καί τών παντοίων έπιβου- 
λών τών «ώ σ εί μ έ λ ι σ σ α ι κηρίον» έξ αλλοδαπών αύτά περικυ- 
κλωσάντων εχθρών τής Ορθοδοξίας. Καν τινα τών εύσεβών τούτων εθνών 
(επ’ άγαθώ καί πλατυσμώ τής πίστεως) άναχθώσιν (ώς καί άλλα προ 
αύτών) είς αύτοκέφαλον Εκκλησίαν, πάλιν έπ’ αυτή τή πέτρα τής 
’Εκκλησίας (ήτις πιστήν παρέχει τοις εύσεβέσιν έπαγγελίαν πάσης 
ώφελείας καί ζωής τής νΰν καί τής μελλούσης) έπιστηρίξουσι τήν 
πολιτικήν αύτών έλευθερίαν, άχραντον διατηροΰντα καί άπαράτρωτον 
το φρόνημα τής Ορθοδοξίας (άπεφήνατο δέ ό γνωμολόγος ·τι «ό άν­
θρωπος είναι ελεύθερος ή δούλος μετά τοΰ θρησκευτικοί 
αύτοΰ αισθήματος»). Οθεν ούδεμίαν στέξουσι περί τα πάτρια ψυχο­
βλαβή καινοτομίαν, παρά τής πολιτικής (τυχόν) εξουσίας κατά τής 
αγίας αυτών ’Εκκλησίας (δήθεν έπ’ άγαθώ τοΰ κοσμικού πολιτεύματος) 
αύθαιρέτως έπαγομένην. Ουδέ καταργήσουσι τούς πάσας τάς τάξεις 
τών πολιτών έν φόβω Θεού καί ειρήνη καί χριστιανική σεμνότητα 
και πειθαρχία συγκρατοΰντας θείους θεσμούς, άντικαθίστώντες άντ 
αύτών «εντάλματα ανθρώπων ο, βεβήλους Νομοκάνονας καθάπτοντας 
και αύτών τών τής πίστεως μυστηρίων, οΐτινες καθαίροΰσι μέν τούς 
θεοπλόκους φραγμούς τής μυστικής αμπέλου τής ’Εκκλησίας (ινα 
καταλυμαίνωνται καί τ ρ υ γ ώ σ ι ν αύτήν π ά ν τ ε ς οί π α- 
ραπορευόμενοι τήν οδόν), άποσπώσι δέ ταύτην άπο τής 
μετά τών άλλων αδελφών ’ Εκκλησιών ενότητας καί ό μ ο - 
νοίας, καί ούτω διαρρήσσουσι τον τοΰ πολιτεύματος πρός παντας 
τούς έκτος ομοδόξους λαούς σωτηριώδη σύνδεσμον τής θείας αγάπης, 
δι’ ής «ά δε λ φ ό ς ύ π ’ ά δε λ φ ο ΰ β ο η θ ο ύ μ ε νο ς, ώς πόλις 
έστίν οχυρά». Ούδέ καταισχυνοΰσι τούς πνευματικούς αύτών 
Πατέρας καί προεστώτας τής έν ή διατελοδσιν αύτοκεφάλου έκκλη- 
σίας, έπιτιθέντες έπ’ αύτής κυρίαρχον κεφαλήν τήν έγκόσμιον έξουσίαν, 
καί καθιστώντες είλωτας οίκτρούς έ$ ελεύθερα πολιτεία μόνους τούς 
λειτουργούς τοΰ Θεοΰ, γεγυμνωμένους μέν πάσης περί τήν κανονικήν 
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τής ’Εκκλησίας διοίκησιν πνευματικής εξουσίας (μη ποτέ προδώσι τά 
τοΰ πολιτεύματος καθεστώτα!), έκλεγομένους δέ προς χειροτονίαν 
ού κατά τούς θείους κανόνας, άλλ’ άκράτως ύπ’ αύτών τών αρχόντων 
τών κοσμικών (και τούτο κατά νόμον ρητόν εύσχήμως τεθεσπίσμένον), 
και δή καί μίσθουμένους ύπό τής πολιτείας, ινα μή κατά τό Εύαγγέ- 
λιον ποιμένες ώ σ ι ν, εισερχόμενοι διά τής θ ύ ρ α ς, 
άλλ αύτό δή τοΰτο μισθωτοί, δ υ σ ί δουλεύοντες κ υ- 
ρίοις έξ επαγγέλματος, θωπεύοντες τούς μισθοδοτουντας και το 
παρα τούτων (ώς ενόρκως και αύτοί όμολογοΰσι) πεπίστευμένον 
αύτοίς π ο ί μ ν ι ο ν όδηγουντες είς νομάς άνηλίους ! Τοιαύτας 
άθεμιστιας ούδενες τών αύτονόμων ορθοδόξων έθνών καί λαών ούδέποτε 
παρανομήσουσίν, έξυβρίζοντες είς τε τήν πολιτικήν αύτών έλευθερίαν 
(εν οίς δουλαγωγοΰσιν άτιμάζοντες τήν ιδίαν αύτών εκκλησίαν) και 
εις πάσας τάς ύπ’ ούρανόν (αύτοκεφάλους τε καί έξηρτημένας) αγίας 
αύτής άδελφάς. Διατηρήσουσι δέ τήν μετ’ α τών ενότητα καί δογμα- 
τικώς καί κανονικώς, ήν είχον καί πριν άπο τής ξένης δυναστείας 
απελευθερωθώσι. Καί ταΰτα μέν καθόλου (εί καί σχοινοτενέστερα έξ 
ανάγκης) περί τών έν τή ’Οθωμανική επικράτεια ορθοδόξων έθνών. Η 
δέ έτέρα μερίς τών (περί ών προείπομεν) ύπο τήν αύτήν δυναστείαν 
τελούντων ετεροδόξων χριστιανών έθνών, Αρμένιοι καί Συριανοί καί 
Κοπται καί Αβυσσηνοί καί εί τινες άλλαι κοινωνίαι (λείψανα τών ’ΐα- 
κωβιτών καί Εύτυχιανών καί τινα τών Νεστοριανών, καί εί τινων 
άλλων άρχαίων αιρετικών)*  ύπόκεινται δέ καί τούτων τών έθνών 
έκαστον ύπό τής ιδίας αύτοΰ έκκλησίας τον πνευματικόν άρχηγόν (δν 
οί μέν Κ α θ ο λ ι κ ό ν, οί δέ Πατριάρχην καλοΰσίν, οί δέ μέγαν Π α- 
τ έ ρ α, Αβούναν )*  όταν ουν καί ταΰτα α ύ ρ ι ο ν άπελευθερωθώσι, 
πάντως (κατά το γνωμάτευμα) μετά τής ιδίας αύτών συνειδήσεως καί 
θρησκείας ή έκκλησίας καί τών ταύτης προέδρων ολόκληρα καί 
άμετάβλητα συναπελευθερωθήσονται, ούδ’ έξουσι χρείαν 
καί έκκλησιαστικής συνθήκης πρός τελεία7 
αύτών άπελευθέρωσίν. Καί ημείς γε (όσον περί ταύτας τάς 
αιρέσεις) ελπίζομεν θεόθεν έξαίρεσίν τινα τοΰ γνωματεύματος, πεποι- 
Οοτες οτι, όταν έ λ θ η τό πλήρωμα τοΰ χρόνου, έπιστρέ- 
ψούσι καί ταΰτα τά χριστεπώνυμα έθνη μετά τών προέδρων αύτών 
είς τήν, έξ ής άπεπλανήθησαν, Όρθόδοξον ’Εκκλησίαν (καί τινα δσ 
τούτων ίσως καί πριν ή πολιτικώς έλευθερωθώσιν άπαλλαγέντα Θεοΰ 
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δέοντος και άπδ τών ίζ άνοδίας είς άλλας άνοδίας και πλάνας δια- 
στρεφόντων ενωτικών προσηλυτιστών), «ίνα κ α τ α ν τ ή σ ω μ ε ν 
οί πάντες είς την ενότητα τ ή ς π ί σ τ ε ω ς». ’Αλλ*  
δμως χάριν του συγγραφέως και τής χρονικής αύτου σπουδής (δστις 
α ύ ρ ι ο ν περιμένει τήν τελείαν απάντων τούτων έλευθερίαν) 
παραχωροΰμεν προς ώραν (όσον περί τών χριστιανικών έθνών) είς τήν 
φιλόσοφον αύτου γνώμην, ότι ό ά ν θ ρ ω π ο ς εΐ ν α ι (διάγει) ελεύ­
θερος, ήδουλος μετά του αύτου θρησκευτικού αισθή­
ματος (έφ’ όσον σταθερώς έν αύτώ διαμένει). Αλλ’ δμως αύτός ούτος 
πάλιν ό γνωμολόγος πολλήν πάσχων ταραχήν αντιφάσκει προς εαυτόν, 
έν οίς διατείνεται συγχρόνως ότι Εκκλησία καί πολιτεία 
έστιν ίν καί τδ αύτό*  (καθην δηλονότι δ πολιτικώς απελευ­
θερωθείς μεταβάλλει καί τδ θρησκευτικόν αύτου αίσθημα πρδς τδ 
δοκουν τή πολιτεία*  ή ούχ ούτω καί αύτδς έπειράθη συκοφαντικώτερον 
παραστήσαι καί αύτούς τούς έν τώ Κρατεί τής Ελλάδος ορθοδόξους 
β'λληνας άμα τή πολιτική δουλεία συναπεκδυσαμένους καί τον σωτή­
ριον χιτώνα του προς τε τούς θείους κανόνας καί πρός τήν αγίαν καί 
μεγάλην αύτών Μητέρα καί πάσαν τήν καθόλου ’Εκκλησίαν θρησκευ- 
τιζοΰ αύτών αισθήματος; Καί αύτούς δέ τούς τής ευ- 
θερωθείσης Ελλάδος ’Αρχιερείς παρακατιών ήμίν παραστήσει συντρί- 
ψαντας άναμαρτήτ ως τον, ύφ’ δν ύπέκειντο, έ κ κλ η σ ι α­
στικόν ζυγόν! Τοιοΰτο μέν τδ κήρυγμα του ζηλωτου τής άμα 
τε πολιτικής καί εκκλησιαστικής έλευθερίας απάντων τών έν τή 
Τουρκία χριστιανικών έθνών ! Αποβλέπει δέ ιδίως τούς ύπδ τον Οικου­
μενικήν θρόνον ’Ορθοϊόξους, καί κατ’ έζοχήν τούς Ελληνας*  φανερός δ’ 
ο τούτου σκοπός*  ίδιον γάρ πάθος καί μίσος άγριον (ένεκα τού ιερού 
Τομου) κατά τής Μεγάλης Εκκλησίας δ άνθρωπος τρέφων έξήλθε συγ­
καλών καί τούς ύπ’ αύτήν τελοΰντας Έλληνας εις έλευθερίαν, ίνα 
συνάμα τή πολιτεία μεταβά).ωσι κάκεινοι τήν έκκλησίαν, καί ούτω 
πλατυνθή το κατά τήν έλευθέραν Ελλάδα σταθέν επί τής ’Αντιβα­
σιλείας (έφ ω καί αύτδς μάλιστα καυχαται) λαμπρόν οικοδό­
μημα! Ολος δέ θερμός ύπδ τού πάθους έπαναμ,βάνει πάλιν ποδς 
βεβαίωσιν τού κηρύγματος τάς ανωτέρω ρήτρας τής κατ’ αύτδν νο­
μοθεσίας έντονώτερον διπλάζων καί μεγάλα κεκραγώς «Ούδείς κα­
νών, ή νόμος» (ανωτέρω προσετίθει καί τά ο ύ τε δ ό γμ α ούτε 
έθος αρχαίο ν) «διατάσ$ει, ήδύναται νά διατάξη τήν έ κ-
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κλησι αστικήν δουλείαν και μετά την πολιτικήν 
αυτών (τών έθνών) ελευθερίαν! Ούδείς κανών η νόμος διατάσσει, 
η δύναται νά διατάξη και την συγζαταθέσει ετέρου τίνος» (τουτ. 
τής ύφ ήν κανονικώς έτέλουν εκκλησίας) «εκκλησιαστικήν αυτών 
απελευθέρωσήν». ’Αλλ’δτι μέν καί νόμοι Βασιλικοί και θειοι κα­
νόνες καί πατροπαράδοτα έθιμα διατάττουσι τήν αύτοκεφάλων τινών 
Εκκλησιών είς άλλον ύπερβεβηκότα θρόνον πνευματικήν υποταγήν 
(ήν ή έλευθεροστομία δουλείαν άποκαλεϊ). καί πάλιν τήν ετέ­
ρων τινών έξηρτημένων είς αύτοκεφάλους άνάδειξιν (συγκατατιθε- 
μενου πρώτον καί κυρίως αύτοϋ του άφ’ ου πνευματικώς έξήρτηντο 
θρονου), ταυτα μηδ’ οί πάνυ δεινώς μελαγχολώντες άρνηθήναι δύ- 
νανται. Συ δέ, ώ βέλτιστε, λέγε δή καί δείξον τίνες νόμοι καί κανό­
νες διατάσσουσι τήν εκκλησιαστικήν τών εθνών έλευθερίαν έξ ανάγ­
κης παρέπεοθαι τή πολιτική, καί τάλλα όσα κατά τε τών ορθοδόξων 
έθνών καί εκκλησιών άνόμως καί άθέσμως ανωτέρω διεδογμάτισας. 
’Αλλ’ εύθύς παρίστησι μάρτυρας δ άνήρ! άκούσωμεν

λ. «Οι έν έλλάδι έπίσκοποι» (τουτέστιν οί προσκληθέντες 
καί συγκλη Οέντες υπό τής Αντιβασιλείας. Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Β. 
§. β.) «άριστα γινώσκοντες καί έν συνειδότι πεπεισμένοι δντες, 
δτι δέν ήμάρτανον κατ ούδέν, άποβάλλοντες άφ’ εαυτών, ον κ α τ’ά- 
ναγκην πολιτικήν έφεραν καί προ τής τουρκικής κ α- 
τακρατήσεως καί με τ’ αύτή ν έζκλησιαστικόν ζυγόν, 
απεσεισαν αύτδν, καί δέν έ'πραξάν τι ούτε έναντίον τ ο 0 χ ρ ι­
στία ν ι σ μ ο υ, ούτε άντιβαίνον είς τό δ ό γ μ α καί τούς κανόνας τής 
Ανατολικής έκκλησίας, ής δόγμα υπάρχει, δτι κεφαλή τής 

Χαθο?<ου ’Εκκλησίας είναι αύτός ό Χριστός.»—Καί ταυτα παράδοξα. 
Αλλά ποιοι τινες ήσαν οί τάλανες έκεινοι’Αρχιερείς καί οίά τε καί οσα 
κατ’ έκείνην τήν δυσποτμοτάτην συνέλευσιν έπαθον, έδήλωσεν ή ίςορία 
(Τμ. Β. Κεφ. Β.§. γ—ζ). Ο δέ συγγραφέας τής ανωτέρω χρυσής ταύτης 
περικοπής τήν τε φίλην αύτώ αλήθειαν (υπέρ ής πολλά μοχθήσας 
συνέγραψε) προφανώς αδικεί, κάκείνων τών μακαριτών τήν μνήμην 
,άπηνέστερον έξύβρισεν έν έπαίνου προσχήματα Παρίστησι γάρ τού^ 
-τους έν άρίσττι έπιγνώσει καί εύσυνειδήτως πεπληροφορημένους, δτι 
μηδέν ήμαρτον, άλλ’ δσια ποιοΰντες άπεσείσαντο τον έ κ κ λ η σ ι α­
στικό ν, δν έφερον (ώς είπε), ζυγόν (τουτ. τήν υπό τον Οικου­
μενικόν πατριάρχην κανονικήν υποταγήν). Καί λοιπόν έν κ α θ α ρ ώ 



— 363 —
συνειδότι έπιώρκουν οδτοι, παραβαίνοντες ήν έν τώ χειροτονεί- 
σθαι καθωμολόγησαν ένώπιον Θεού και ανθρώπων υποταγήν είς την 
εκκλησιαστικήν ποιμεναρχίαν, παρ’ ής είχον λαβόντες τάς τής άρχίε- 
ρωσύνης αύγάς 1 Καλήν τή αλήθεια και είς εκείνους άνέφερε τιμήν, 
καλόν δέ πίστεως παράδειγμα προτίθησι καί τοίς έσομένοις έπισκο- 
ποις τής έν έλλάδι ’Εκκλησίας, όσιον καθήκον καί καθχρας καρδίας 
καί συνειδήσεως έργον άκατάκριτον παρίστών τήν παράβασιν τής ίε- 
ράς ομολογίας, δι’ ής καταπιστεύονται τό τής χειροτονίας μυστή­
ριον. ’Αλλ’ ίνα μή παρεκτείνωμεν τόν περί τούτου λόγον, παρα- 
πέμπομεν τόν αναγνώστην, ίνα πληροφορηθή παρ αύτών εκείνων τών 
Αρχιερέων ποίόν τινα έφρόνουν τουτονί τον εκκλησιαστικόν λεγόμενον 
ζυγά ν κατά τε τάς άρχάς τής έπαναστάσεως (ίδε τάς έπιστολας 
τοΰ τότε μ ι ν ί ς ρ ο υ τής θρησκείας καί μητροπολίτου ’Ανδρούσης Ιω­
σήφ (όπισΟ. σελ. 1 4) καί τήν πρός τήν έν Ερμιόνη εθνικήν Συνέλευσιν 
παρά τών ’Αρχιερέων αναφοράν (Τμημ. Α. Κεφ. Γ. §. α), καί τά κατ 
εκείνην ίέ τήν έπί τής ’Αντίβασιλείας συνέλευσιν αύτών καί συναγωγήν 
(έν η καί δόλω # καί βία χρηστολόγω καί τήν άγνοιαν αύτών πραγ­
ματευόμενη συνωθοΰντο πρός παράβασιν τής ίεράς αύτών ομολογίας), 
καί τότε πάντες όμοθυμαδόν άνεκραύγαζον, ότι τοσουτον μονον απο­
δέχονται μέρος τής περί τήν εκκλησιαστικήν διοίκησήν Βασιλικής 
εξουσίας, «όσον δεν αντιβαίνει είς τούς ιερούς Κα­
νόνας» (Βλ. Τμημ. Β. σελ. 1 67). Καί ταυτα μέν τοιαύτα. Οποία δέ 
καί τά εξής·; «Κατ’ ανάγκην (λέγει) πολιτικήν έφερον οι (εν έλλα- 
δι) αρχιερείς τόν έκκλησιαστικόν ζυγόν». Τουτέστιν ύπο τής πολι­
τικής τών Όθωμανών δυναστείας αναγκαζόμενοι είλκον τόν ζυγόν τής 
έκκλησιαςικής ύπό τόν χειροτονήσαντα Πατριάρχην υποταγής. Εθλιβε 
δέ πάντως τόν έζυγωμένον αύτών τράχηλον καί τών ’Αποστολικών και 
Συνοδικών κανόνων ή ζεύγλη (ώς συμμαχούντων δήπου καί τούτων τή 
τών ’Οθωμανών δυναστεία), μέχρις ου συγκαλέσασα τούτους έν Ναυ^ 
πλία ή έπί τών Συνδιαλέξεων πολιτική επιτροπή (Βλ, 
Τμημ. Β. σελ. 1 70), συνέτριψε τόν επ’ αυτών βαρύν τής εκκλησίας 
ζυγόν, ύπαγαγοΰσα τούτους ύπό τόν έλαφρόν καί χρηστόν 
(ο’ίμοι !) ζυγόν τοΰ κοσμοδούλους αύτούς καταστήσαντος Κατά­
στιχου! Ο δέ συγγραφεύς (ειρωνευόμενος πάντως) έπαινεί καί τδ 
έργον, όπερ έπραςαν ή έπαθον οί Αρχιερείς, ώς μηδόλως άντιβαίνον 
μήτε πρός τόν X ρ ι σ τ ι α ν ι σ μ ό ν (μή γάρ ήρνήσαντο τόν Χριςόν;) 
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μήτε -προς τδ δόγμα, άλλα μήτε πρδς αύτούς τούς κα­
νόνας τής ’Εκκλησιας (υπέρ ών έν τή συνελεύσει οί τλή- 
μονές έκείνοι διεμαρτύροντο!). «Δόγμα δέ (προστίθησι) τής ’Ανατο- 
λικής Εκκλησίας υπάρχει, ότι κεφαλή τής καθόλου Εκ­
κλησίας έστίν αύτδς δ Χριστός.» Ναί ! Υπάρχει καί 
δη καί πιστεύεται καί δμολογείται παρά πάντων τών εύσεβών τούτο 
το άποστολικδν καί θειότατον δόγμα τής αλήθειας (καθ’ ο μάλιστα 
(προς τοίς άλλοις) ή ’Ορθόδοξος ’Εκκλησία διαφέρει τής άνθρωπον 
θνητόν κεφαλήν έχούσης Παπικής)*  άλλα καί έκάστης τών κατά μέ­
ρος ορθοδόξων ’Εκκλησιών (έξ ών ή καθόλου συναπαρτίζεται), κεφα­
λή εστιν δ Χριστός, δ τής πίστεως ημών άρχηγδς καί 
θεμελιωτής. «Αύτον γάρ έδωκεν (δ Θεός) υπέρ πάν τα κε­
φαλήν τή Εκκλησία» (έφεσ. α, 23). Ωστε πάντη έναντίως 
καί προς τδ δόγμα καί πρδς τούς θείους Κανόνας τδ βίαιον Κατα­
στατικόν έθετεν έπι τής έν Ελλάδι έκκλησίας αρχηγόν καί κε­
φαλήν τής πνευματικής διοικήσεως αύτής τδν επίγειον βασιλέα !

Τελευταίον αύτούς εκείνους τούς έν έλλάδι Αρχιερείς (περί ών ώρι- 
σμενως ποιείται τδν λόγον) δ συγγραφεύς παρέστησεν ήμΐν (τις άν 
προσεδόκησεν ;) άσυγκρίτως μακροβίωτέρους παρά τδν τρικόρωνον 
Αργανθώνιον καί τδν Τιθωνδν καί παρ’ αύτον τδν ιερόν Μαθουσάλαν. 
«Οί έν ΕΛΛΑΔΙ (λέγει) επίσκοποι .... άπέβαλον ΑΦ ΕΑΥΤΩΝ τόν 
ζυγόν, δν ΕΦΕΡΟΝ καί ΠΡΟ τής τουρκικής κατα κτή­
σεως και ΜΕΤ’ αύτήν». Καί επί πόσους μέν αιώνας π ρ δ τής 
κατακτήσεως έζυγοφόρουν, ένταΰθα μέν ού διορίζει, διώρισε δέ όμως 
(ώς δψόμεθα) προχωρών έν τοίς έξης (καί ημείς αύτω συγχωροΰ- 
μεν πρός γε τό παρόν), ότι κατά τδ 723 (επί Λέοντος τοϋ ίσαύρου) 
οί τής Ελλάδος Αρχιερείς (άποσπασθέντες άπδ τών ονύχων του πάπα 
τής Ρώμης) καθυπετάγησαν υπό τδν Οικουμενικόν πατριάρχην. Χ£κ- 
τότε τοίνυν μέχρι τής κατακτήσεως (τω 1453) παρήλθον έτη επτα­
κόσια καί τριάκοντα, από δέ τής κατακτήσεως μέχρι τής έκδό- 
σεως τοϋ Καταστατικοϋ (τω 1833) έτη τετρακόσια πλήν είκο- 
σιν. Ωστε οί έν Ελλάδι συγκληθέντες επί τής άντιβασιλείας καί 
τδν ζυγόν άποσείσαντες έπίσκοποι ήγον τότε έτη 1110 (τοϋ δέ 
Μαθουσάλα πάσαι αί ήμέραιέγένοντο έτη έννεα- 
κ ο σ ι α καί εξήκοντα καί έ ν ν έ α). Επειδή δέ δύω τινες 
έξ εκείνων ζώσιν έτι καί τήν σήμερον (τω 1852), φαίνονται ούτοι 
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οίόν τινες προπάπποι τού Μαθουσάλα τώ λόγω της ηλικίας ? Σύ δέ, 
φίλε άναγνώστα, μή μου καταγνοίης σμιζρολογίαν ότι και τδ χρο­
νολογικόν τούτο παράπτωμα τού συγγραφέως έσημειωσάμην*  κείοθω 
δέ καί τούτο τρανοτατον μαρτύρων μεθ’ οιας φρένων ταραχής, ύπδ 
τοϋ πάθους κεκρατημένος, συνέγραφε περί αλήθειας !

§. λα. ’Λλλ’ ούδ’ όσα συνεχίζων ύποσυνήψεν ύγιαίνουσι. «Μία 
(λέγει) ήτον ποτέ ή ρωμαϊκή έπικράτεια, καί όμως έκάστης έ π α ρ-· 
χίας αύτής ή έκκλησία ήτον αύτοκέφαλος. Τούτο λέγει και ομο­
λογεί ή Εκκλησιαστική ιστορία. Τούτο λέγουσι καί όμολογοϋσιν οΐ 
ΚΑΝΟΝΕΣ και οί τούτων έρμηνευταί*  «Τ δ παλαιόν πάντες 
οί τών έπαρχιών ΜΗΤΡΟΠΟΑΊΤΑΙ αυτοκέφαλοι ήσαν, καί 
ύπδ τών οικείων Συνόδων έχειροτονούντο», λέγει ό Βαλσαμών (είς τδν 
β, κανόνα τής Β, Οικουμεν. Συνόδου), καί λέγει δλην τήν ά)^ήθειαν.» 
Αλλ’ό μέν Βαλσαμών λέγει δλην τήν αλήθειαν. Ο,τι δέ σύ λέγεις, 
ώ ’γαθέ, ούθ’ ό Βαλσαμών, ούτε ή εκκλησιαστική ιστορία, ούτε μήν 
οί ιεροί κανόνες ούτε λέγουσιν ούδ’ όμολογούσι. Καί 
πρώτον μέν όσον περί τών κανόνων σύ σαυτδν ψευδόμενον εύθύς 
παρακατών έξελέγξεις άποφαινόμενος, οτι ή Α, καί Β, καί Δ, Σύν­
οδος υπέταξε τάς αυτοκέφαλους είς άλλας έκκλησίας, υπέταξαν δέ 
πάντως διά τών αγίων αύτών κανόνων. ’Αλλ’ έν τούτοις δ,τε η, 
τής Α, καί οί άλλοι άνακηρύττουσι τούς Μητροπολίτας ώς καθ’ έ- 
κάστην επαρχίαν προϊσταμένους τών άλλων τής αύτής επαρχίας επι­
σκόπων. Ποιοι λοιπόν, ή τίνων Συνόδων κανόνες λέγουσιν, ώς ειπας, 
δτι «έκάστης επαρχίας ή έκκλησία ύπήρχεν αύτοκέφαλος» ; ^Επειτα 
αύτούς μεταγράφων τούς λόγους τού Βαλσαμώνος διενόθευσας ανα­
φανδόν τήν γνησίαν τούτων έννοιαν. Εκείνος μέν γάρ λέγει διαρρήδην 
τούς Μ η τ ρ ο π ο λ ί τ α ς είναι τδ πάλαι α ύ τ ο κ εφ άλους καί 
χειροτονουμένους ύπό τώνοίκείων Συνοδών (δηλονότι τών συγ­
κροτούμενων έκ τών έπισκόπων τών κατά τάς τοπικάς διοικήσεις 
έπαρχιών, ών έκαστη τήν οίκείαν είχε πρωτεύουσαν μητρόπολιν, 
καί τον ταύτης έπίσκοπον Μητροπολίτην, προϊστάμενον τών λοιπών 
έπισκόπων τής αύτής έπαρχίας). Σύ δέ μεταστρέψας τον λόγον αντί 
τών τού Βαλσαμώνος αύτοκεφάλων μητροπολιτών, άν- 
τεισήγαγες τήν έ ζ ά ς η ς έπαρχίας έκκλησι αν, ήτοι τήν 
έκάστης έπαρχίας έπισζοπήν, ινα καί τούς έπισκόπους έπίσης τοίς 
Μητροπολίταις παραστήσγις αύτο κεφ άλους (τούτο δέ ποιήσεις 
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καν τοις εφεξής). Πάλιν οικείας τοις Μητροπολίταις συνόδους λε'γων 
ό Βα^σαμών έννοεί πάντως τούς καθ’ έκάστην πολιτικήν τής Μη- 
τροπόλεως επαρχίαν έπισκόπους ούχ ένα μόνον άλλα πλείονας όντας, 
έξ ών ή τής επαρχίας σύνοδος συνεκροτείτο (ζαΟά προείπομεν). Σύ 
δέ τήν έκάστης επαρχίας Εκκλησίαν, μίαν μόνον είπών, ένα πάντως 
εισάγεις και τον τής έπαρχίας έπίσκοπον εναντίον και τών ιερών κα­
νόνων και τών ερμηνευτών. Αύτίκα ο Ζωναράς (είς τδν λδ\ κανόνα 
τών Αποστόλων) «δ παρών (λέγει) κανών τούς έκάστης έπαρχίας 
πρώτους επισκόπους, τούς τών μητροπόλε ων δηλονότι αρ­
χιερείς, κεφαλήν ήγεΐσδαι ύπδ τών άλλων επισκόπων 
τής αύτής έπαρχίας κελεύει η. Τελευταΐον έκ τών λόγων 
τού Βαλσαμώνος περιέκοψας τήν συνεχομένην ακολουθίαν τών επο­
μένων (είτε περιττά ταΰτα νομίσας, είτε καί ασύμφορα προς ον προ- 
εθηκας σκοπόν), ’ίδού οί λόγοι τοΰ Βαλσαμώνος· «Σημείωσαι ούν άπδ 
τοΰ παρόντος κανονος (τοΰ Β. τής Β. Οίκουμεν. κελεύοντος «τδν μέν 
τής Αλεξανδρείας έπίσκοπον. .) «Οτι· τδ παλαιόν πάντες οί τών 
επαρχιών μητροπολΐται αύτοκέφαλοι ήσαν καί ύπδ τών οικείων Συν­
οδών έχειροτονουντο. Μετετυπώθη δέ τά περί τούτου ύπδ τοΰ κή, 
κανονος τής έν Χαλκηδόνι Συνόδου, διορισαμένης τούς μητροπολίτας 
τής Ποντικής και ’Ασίανής καί Θρακικής διοικήσεως, έτι δέ καί ετέρους 
τινάς τώ αύτω κανόνι περιεχαμένους, ύπδ τοΰ Πατριάρχου 
Κωνσταντινουπόλεως χειροτονεΐσθαι καί ύποκεΐ- 
σθ α ι α ύ τ ώ.» Ταΰτα καθ’ολοκληρίαν λέγει δ Βαλσαμών διορίζων καί 
τούς μητροπολίτας έφ’ οις μετετυπώθη ζαί δ β' τής Β. κανών ά *λά  
τά έ'σχατα τούτων έξεκόπησαν ώς διεξελέγχοντα τρανώς τδ σόφισμα 
τοΰ συγγραφέως, έφ’ ώ παρήγαγε μάρτυρα καί άκοντα τδν Βαλσα- 
μώνα’ καί άλλως δέ παρώξυνον τήν κατά τοΰ Κωνσταντινουπόλεως 
αντιπάθειαν αύτοΰ*  διδ καί άπεζόπησαν (οιον μ ύ κ η τ ε ς, ώς ώνόμασε 
προϊών (σελ. 190) τδν Κωνσταντινουπόλεως πατριάρχην). ’Αλλά περί 
μέν τών έν τή Ρωμαϊκή έπικρατεία διοικήσεων καί τών κατ’ αύτάς 
επαρχιών διαλήψεται πλατυτέραν καί αύτός δ συγγραφεύς έν τώ οί- 
κείω τόπω’ ήδη δ’ άζούσωμεν ζαί όσα προστίθησι πρός τοΐς άνωτέρω.

λβ. «Καί τίς είσήγαγε τήν τάξιν ταύτην (τών Μητροπολιτών) 
είς τήν Εκκλησίαν ; Ο ύ δ ε ί ς. Ούδεμία Οικουμενική Σύ V ο~ 
δ ο ς ! ’Αφ’ εαυτών έγεννήθησαν αί μητροπόλεις, καί άφ’έαυτών 
χατεστάθησαν αύτοκέφαλοι οί Μητροπολΐται». Αύτογέννητον ούτος 



— 367 —
νομίζει καί αυτοφυές τό όνομα της τε μητροπόλεως και τοΰ μητρο­
πολίτου, διότι (λέγει) ούδεμια Σύνοδος Οικουμενική διέταξε τοΰτο 
διά κανόνος. Και τοΰτο μεν αύτοΰ τό φρόνημα διεξοδικώτερον διασαλ­
πίσει και διασαφήσει έν τοίς έξης, όπου ημείς έξετάσομεν όσα ?χγεΐ’ ήδη 
δέ μόνον ένθυμίζομεν αύτόν μέρος ών είπεν εκεί α δτι τό Μ η τ ρ ο π ο 
λ ι τ ι κ δ ν (ώς είπε) σύστημα» υπήρχε κατά τά μέσα του Β αίώνος 
είς την άποστολικήν εκκλησίαν (σελ. 1 77, 1 87), ής αύτοκεφάλους μη- 
τροπολίτας αριθμεί πολλούς και αγαθούς τών Αποστολιζών Πατέρων 
δίαλάμποντας καί Συνόδων προεδρεύοντας (τών ύ π’ α ύ- 
τούς έπισκόπων). Καί κανόνα δέ προσφέρομεν αύτώ, καί 
τοΰτον (καν αύτός μή θζλη) άποστολικδν καί υπό τών Οικου­
μενικών Συνόδων κεκυρωμένον, τόν ΛΑ, οστις τά δίκαια τών μητρο­
πολιτών θεσπίζει, λέγων έπί λέξεως «τούς επισκόπους παντός 
έθνους έχειν τόν έν αύτοίς πρώτον, καί ήγείσθαι τοΰτον κε­
φαλήν» κτλ. ’Αλλ’ έπί τδ προζείμενον.

«Αν» (έπειδή και Σύνοδοι οίκουμενικαι υπέταξαν και αύτούς τούς 
μητροπολίτας είς τούς Πατριάρχας) άν (λέγει) τά συνιστώντα τότε 
την μίαν Ρωμαϊκήν έπικράτειαν έθνη ήσαν αυτεξούσια 
καί αύτόνομ α έπί της συγκροτησεως της Α, τής Β, καί Δ Οι­
κουμενικής Συνόδου, ηθελον υποτάξει αί Σύνοδοι τήν ’Εκζλησίαν τοΰ 
ένδς ύπδ τήν έκκλησίαν τοΰ άλλου; Καί ποιον αύθύπαρκτον έθνος 
κατεδέχετο τδ ύποτάσσεσθαι τήν αύτου Εκκλησίαν ύπό Εκκλησίαν 
ετέρου έθνους;» Καί ταΰτα παράδοξα*  α) Μίαν ομολογεί 
τήν Ρωμαϊκήν έπικράτειαν, καί πάλιν ύποτίθησιν ότι τ ά σ υν ις ώ ν- 
τα αυτήν έθνη ήδύναντο είναι αύτεξούσεα καί αύτό­
ν ο μ α, ζαί τοΰτο αύτό, κράτη πολλά αύτοκρατ-ή καί αύθύπαρκτα 
(διό και ά ν υ π ό τ α κ τ α), ύπδ μίαν έπικράτειαν ένδς έθνους 
παγκρατοΰς ύποτελουντα ! Αλλά τοιουτον πολιτικόν ίπποκένταυρον 
ή τραγέλαφον ή ζαί έζατόγχειρα Βριάρεων ούδ’ έκείνος άνέπλασεν δ 
χαρίεις συγγραφεύς τής άληθοΰς ιστορίας. Καί τών μέν 
παλαιών Εφεσίων ή είδωλομανία έπλαττε τήν μεγάλη ν αύτών 
Α ρ τεμ ι ν πλήρη μαστών άπό του τραχήλου δι’ όλης τής προτομής, 
πάντροφον τήν θεάν παριστώσα συμβολικώς· ή δέ μεγαλοφυής 
είδωλοπλαστία τοΰ καθ’ ημάς συζητητοΰ τής άληθείας έθνογράφου 
έχαλκούργησεν ύποθετικώς ολον τό σώμα τής απέραντου Ρωμαϊκής 
Μοναρχίας ούχί πολλά τινα μέλη καί όμοειδή φέρον κατά τόπους 
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αντί δύω τινών φυσικών (οιον- έκατόγχειρον ή και εκατομπουν), ούδ’ άπδ 
τμημάτων ετεροειδών τινων γενών εις εν συνηρμοσμένων συνεστηκός, 
ως «πρ ο σ θ ε λέων, όπισθεν δε δράκων, μέση δ έ χίμαιρα», 
άλλ’ δλον συγκείμενον έξ άλλων σωμάτων ολοκλήρων και ολομελών, 
τών ών λέγει αύθυπάρκτων και αύτονόμων εθνών, β) Τοιαύτην δ’ έ- 
πινοήσας ύπόθεσιν ολως ψευδή και ανύπαρκτον και μηδ’ ύπάρξαι δυ­
νατήν, μεταβαίνει παραβόλως ώς άν εις θέσιν τινά καί ταύτην επί­
σης ψευδή, συμπεραίνων άτόπως οτι δήθεν ούκ άν ήδύναντο αί Οι­
κουμενικά! Σύνοδοι ύποτάξαι τήν ενός τίνος τών αύθυπάρκτων τού­
των έθνών ύπδ τήν άλλου τίνος τούτων εκκλησίαν. Καί αιτίαν έπι- 
φερει προς δείςιν του συμπεράσματος άτοπον καί ταύτην καί ψευδή· 
οτι δήθεν ούκ άν κατεδέξατο ούδέν τούτων τών εθνών τήν τοιαύτην 
υποταγήν ! Αλλ’ ώφειλε πρώτον άποδείξαι τήν επί τών χρίςια- 
νών Αύτοκρατόρων (έφ*  ώ ν σ υ ν ε κ ρ ο τ ή θ η σ α ν αί εί- 
ρημέναι Σύνοδοι) μοναρχίαν τών Ρωμαίων συνεστώσαν έξ αύτονόμων 
έθνών, καί αύτά παραστήσαι πάντα τά έθνη ιδίας έκαστον τότε καί 
αύτοκεφαλους έχοντα έκκλησίας, καί ούτως έπαγαγεΐν δσα περί τε 
τής δυναμεως τών Οικουμενικών Συνοδών φαντάσματα έπλαστούρ- 
γησε καί περί τής φιλοτίμου καί κχθολικής ακαταδεξίας τών 
έθνών· καί τοιούτος μέν ό έξ αδυνάτων υποθετικές καί ασυλλόγιστος 
συλλογισμός. Εστι δέ ούτος οιον σκιαγραφία τοΰ κατά τών Οικου­
μενικών Συνόδων καί τών έν αύταίς προεδρευόντων φρονημάτων αύ­
τοΰ (δ καί διαρρήδην καί πολλάκις διασαφήσει έν τοίς εξής), δτι 
δήθεν έν ταΐς Συνόδοις οί προεξάρχοντες έπίσκοποι φιλοδοξίας ένεκα 
καί φιλοκέρδειας ύπέταττον τάς αύτοκεφάλους είς άλλας μείζονας 
έπισκοπάς τής Ρωμαϊκής επικράτειας διά τής δυνάμεως καί 
κελευσεως τών Αύτοκρατόρων καί ταϋτα μέν όψόμεθα έν 
τώ οικειω τόπω. Εκείνο δέ μόνον ένταΟθα σημειοΰμεν, οτι αί Οικου- 
μενικαί θεοσύλλεκτοι Σύνοδοι προς έν καί μόνον άφορώσαι, τήν έν Όρ- 
θοδόξω πίστει καί πνευματική οικονομία καί εύταξία συνεκτικήν 
ενότητα τοΰ ένος σώματος του ΧριςοΟ, τής αγίας αύτοΰ Εκκλησίας, 
και τάς έκ τών αιρετικών σχισμάτων παντοίας άποκρούουσαι βλάβας 
καί έπιβουλάς ού μόνον υποτελών τίνων κατά τόπους, άλλά καί αύ­
τονόμων έθνών ’Εκκλησίας ύπέταττον είς έτέρας ύψηλοτέρας καί έκ 
τοΰ σύνεγγυς ώφελιμωτέρας, ώς τάς έ ν τοίς βαρβαρικοΐς 
τόποις καί εί τινας άλλας έκτος τής τών Ρωμαίων επικράτειας 
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κειμένας (ως είδομεν σελ. 348)· και πάλιν αυ&ις αί αύταί καί έκτος 
καί έν αύτή τή Ρωμαίων έπιζρατεία έζράτυνον καθαρά καί άθικτα 
τά πρεσβεία τών αυτοκέφαλων Εκκλησιών, «ίνα μ ή έν ιερουργίας 
προσχήματι κοσμικής εξουσίας τύφος παρεισδύηται» (τής Γ. καν. η), 
ότι δέ τών Οικουμενικών αγίων Συνόδων οί θειοι κανόνες είς πάσαν 
άφορώσι καί κρατύνουσι την έν τω κοσμώ καθολικήν καί άποστο- 
λιζήν Εκκλησίαν, έπεται έξ ανάγκης έκ του δόγματος τής εύσεβείας, 
καθ’ ο πρεσβεύομεν άδιστάκτως αύτάς ταύτας τάς Οίκουμενιζάς Συν­
όδους άντιπροσωπούσας την μίαν καθολικήν Εκκλησίαν. Οσοι δέ τών 
καινοτόμων έν τοις θείοις τούτοις θεσμοίς εύρίσζουσιν (ώς νομίζου- 
σιν) αντιφάσεις τινάς καί αντιλογίας (οποίας έφαντάσθησαν καί έν 
αύταίς ταις θεοπνεύστοις Γραφαις !), ή καί άντίκαθιστώσιν άντ’ αύ­
τών κεφάλαιά τινα νομίμων πολιτικών, όσα συλλέγουσιν έκ τών νεω­
τέρων νόμων ετεροδόξων τινών έθνών (έπ’ άγαθώ δήθεν του γένους τών 
’Ορθοδοςων! !), οί τοιοϋτοι ούτε τούς κατά καιρούς είς σωτηρίαν τών 
πιστών άποκρύφους λόγους τής θείας οικονομίας άναλογίζονται, ούτε 
τήν άείποτε έπαγρυπνοΰσαν έπί τής Εκκλησίας καί «διά τής 
Εκκλησίας γνωρισθεισαν πολυποίκιλαν τ ο ί) Θεού 
σοφίαν» (Εφεσ. γ, 6, 10), ούτε αύτάς τάς θεοσυλλέκτους Συνόδους 
όμολογουσιν υπό του ενός καί το υ α ύ το υ αγίου πνεύμα­
τος αύγασθείσας είς έκθεσιν τών ιερών κανόνων, οσους αύταί τε 
έθεσπισαν, καί παρά τών αγίων Αποστόλων καί τών τοπικών Συνό­
δων καί τών κατά μέρος θεοφόρων Πατέρων παραλαβοϋσαι έκύρωσαν. 
(Βλ. τής Ζ. καν. α). Εκλαμβάνουσι δέ ταύτας ώς έθνικάς συνε­
λεύσεις περί κοσμικών πραγμάτων άλλοτε άλλως νομοθετούσας· 
τοιαυτα δέ φρονουντες καί είς αύτήν τήν «είς μίαν αγίαν καθολικήν 
καί άποσταλικήν εκκλησίαν» ομολογίαν του θεοπνεύστου Συμβόλου 
τής Πίστεως έξυβρίζουσιν*  άΧλ’ έπί τό προκείμενον.

§. λγ. Μετά τόν προειρημέναν ύποθετικόν συλλογισμόν εύθύς 
ό συγγραφεύς επιφέρει*  «Αν λοιπόν τών έπαρχιών τής αύτής έπι- 
κρατείας αι έκζλησιαι ήσαν τό ΠΑΛΑΙ αυτοκέφαλοι, καί τούτο 
δεν περιειχεν έν έαυτω κακόν τι, δέν δύνανται αι Εκζλησιαι έθνών 
αυτεξουσίων καί αύτονόμων νά ήναι αύτοκέφαλοι ;» Είδομεν ανω­
τέρω πώς προδιέφθειρε τό νόημα τής, ής έμελλεν έπενεγζειν, μαρτυ­
ρίας τού Βαλσαμώνος, μετατρέψας τούς τούτου μ η τ ρ ο π ο λ ί τ α ς 
είς απλώς έπισκοπούς τής επαρχίας. Έν δέ τω μεταξύ παρα< 

ΤΟΜ. Γ. * 24 
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στήσας παροδικώς ώς οψέποτε χαί αύθεκάστως έπαυθεντήσαντας έν 
τη έκκλησία χαί μητροπολίτας καί μητροπόλεις, καί ούτω διαβα)^ών 
πλαγίως τόν Βαλσαμώνα, ώς παρασιωπήσαντα τούτο τό πράγμα, 
πάλιν έπανέρχεται συμπερασματικώς είς την κατ’ αύτόν ανέκαθεν 
αύτοκεφαλίαν όλων τών έπισκόπων, δ ί ς έ ψ ω ν την αύτην 
τ ο ΰ σοφίσματος κράμβην, πλήν ότι προστίθησιν, ώς άρ­
τυμα, καί μίαν έκ τοΰ Βαλσαμώνος λέξιν (ΤΟ ΠΑΛΑΙ), ίνα δοκη 
ταύτά λέγων καί αύτός ό Βαλσαμών. Τοιοΰτόνέςι τό τέ­
χνη σοφίζεσθαι! Αλλ’άναλάβωμεν έξ αρχής την σειράν της συλλο­
γιστικής αύτοϋ μεθόδου. «Μία (λέγει) ητον η Ρωμαϊκή έ π ι- 
κράτεΐα, καί όμως έκάστης έ π α ρ χ ί α ς αύτής ή 
Εκκλησία ητον αύτοκέφαλος» (Δεϊξις). «Τούτο λέγουσι 
καί όμολογουσιν ... οί Κανόνες», ίδε τόν ε, καί ς*,  τής Α, Οικου­
μενικής κτλ. όπου μνημονεύονται καί έπικυρουνται ώς καί τότε ήδη 
προϋπάρχοντες οί Μητροπολϊται, ύφ’ ούς ύπέκειντο οί έπίσκοποι τών 
έκάστης έπαρχίας έκκλησιών, καί λοιπόν ούκ ησαν ούτοι αύτοκέ- 
φαλοι. «Τούτο λέγει καί ό Βαλσαμών, καί λέγει 
ό λ η ν τήν αλήθειαν, ότι «τό παλαιόν πάντες οί 
μητροπολϊται τών έπαρχ ιών αυτοκέφαλοι ή σαν.»—- 
Καί λοιπόν οί λοιποί τής αύτής έπαρχίας έπίσκοποι ούκ ησαν αύτοκέ- 
φαλοι.— «Καί τίς είσήγαγε τήν τάξιν (τών μητροπο­
λιτών) είς τήν εκκλησίαν; Ούδείς’ ούδεμια Οίκουτ 
μενική Σύνοδος*  άφ’ εαυτών κατεστάθησαν αύτοκέ- 
φαλοι οί μητροπολϊται». Καί ησαν ήδη αύτοκέφαλοι έπί 
τής Α, καί Β, καί Δ, Οικουμενικής Συνόδου (ίδε τούτων τούς κανό­
νας, οΐτινες (ώς προείρηται) λέγουσι καί ομολογοΰσιν αύτοκεφάλους 
ό)<ους τούς έπισκόπους τών έπαρχιών). Καί λοιπόν ΟΥΚ ησαν τότε 
μητροπολϊται. Εί δέ καί ο ί αύτοκέφαλοι μητροπολϊ­
ται ύπετάχθησαν είς άλλους ολίγους (τούς Πα- 
τριάρχας) ύπό Συνόδων Οικουμενικών (ποιων τούτων ; αύτών δη­
λαδή τών προειρημένων, τής Α, καί Β, καί Δ), άλλα τά σ υ ν ι- 
στώντα τήν Ρωμαϊκήν έπικράτειαν έθνη ούκ ησαν 
αύτόνομα καί αύτεξούσια κτλ. Καί λοιπον ήσαν έπί τών 
αύτών Συνόδων μητροπολϊται, καί ΟΥΚ ήσαν αύτοκέφαλοι οί έπί- 
σκοποι τών έν τή αύτη επαρχία Εκκλησιών. Ούτω δέ δι’ άλλεπαλ- 
λήλων αντιφάσεων θ σοφός ούτος διαλεκτικός έφοδεύσας κατήν- 
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τησε τέλος είς τό ανωτέρω συμπέρασμα, συμπαρασύρων (ώς προ· 
είπομεν) χαί τον Βαλσαμώνα. «Αν λοιπόν τών έπαρχιών... 
αί έ κ κ λ η σ ί α ι η σαν τό ΠΑΛΑΙ αυτοκέφαλοι, καί 
τοΰτο δέν είχε κακόν τι» (καί τί κακίαν τοΰ ψεύδους;), 
«δέν δύνανται Εκκλησίαι έθνών αύτεξουσίων καί 
αύτονόμων νά ή ναι αύτοκέφαλοί;» (πληθυντικώς μέν 
εκφέρει τά έθνη, εννοεί δέ πρώτιστα τό της έλληνικής έπικρατείας- 
Αλ)?έςω*  τις αντιλέγει;). Δύνανται πάντως· ήσαν καί καί είσίν αυτοκέ­
φαλοι καί αύτονόμων καί μη αύτονόμων έθνών εκκλησίαι*  όταν έκαστη 
τούτιον άναγορευθή αυτοκέφαλος, ούκ άφ’ έαυτής αύτοκεφάλως καί 
αύθαιρέτως, αλλά κ α ν ο ν ι κ ώ ς ύπό τής, ύφ’ ήν τό πρώτον ύπέ- 
χειτο, Εκκλησίας. Ταύτην δέ τήν ένστασιν προλαμβάνων έ.πιφέρε6 
παράδοξον άναίρεσιν, ήτις πάλιν είς αύτόν αντιστρέφει*  ακούε. «Αλ­
λ’ ίσως είπη τις (οτι δύναται) τή συγκαταθέσει τοΰ ύφ δν ύπέκειντο 
κατά συνοδικήν άπόφασιν. Καί διά τί τοΰτο ; ύπάρχει τις 
κανών διατάσσων τοιοΰτό τι;»—Κανόνα ζητεί ! καί ποιον αύτός 
έξέφερε κανόνα Συνοδικόν περί τής, ήν περικροτεί, αύτοκεφάλου άναρ- 
ρήσεως τών αύτοκεφάλων έκκλησιών ; ού διεκήρυξεν αύτός καί ούκ 
έπα^έλαβεν έκατοντάκις τό ψεΰόος, ότι τό Ελληνικόν έθνος 
ΑΦ’ ΕΑΥΤΟΥ (τώ 1 821) καί ή έλλάς ΑΦ’ ΕΑΥΤΗΣ άνέκήρυξε τήν 
έαυτής έκκλησίαν αύτυκέφαλον ; Ποΰ τό τοιοΰτον αύθαίρετον έν τή 
έκκλησία διδόασι τοίς έθνεσιν οί θείοι Κανόνες ; Μάλλον δέ ποιον 
ούκ έπικείμενον έχει κανόνα τής έκκλησίας άθετοΰντα καί καταδικά- 
ζοντα διαρρήδην τήν τοιαύτην άνταρτικήν άνάρρησιν; ή μήπως ή 
αύτονομία τούτου ή εκείνου τοΰ έθνους δύναται απολύτως αύτοπρα- 
γείν έναντίον τής έκκλησίας τής άποστολικής, άγουσα καί φέρουσα 
τήν καθολικήν έκκλησίαν καί συγχέουσα τήν τάξιν τής θείας ιεραρ­
χίας κατά τάς προεκτεθείσας ύπ’ αύτοΰ τάχα πολιτικιάς καί φίλο - 
σοφικάς άρχάς (Βλ. όπισθ. σελ. 340); Αλλ’ εί μέν τις ύπάρχει καί 
περί τούτου κανών έν τή Εκκλησία (οιον αύτος ούχ ευρεν), όψόμεθα 
παρακατιόντες. ίίδη δ’ άκούσωμεν παρ’ αύτοΰ καί ποιον απαριθμεί 
κατά λέξιν κανόνα. Καί τοΰτο γάρ άπέκειτο τή μο­
χθηρά αύτοΰ πραγματεία, ίνα καί κανονίστρια άποβή «φω- 
νοΰσα τά από κοιλίας». «Τις (έρωτά), τίς κανών λέγει*  «Ε κ ά ς ο υ 
τ ών έξ ών σ υ ν ί σ τ α τ α ι ή μία ρωμαϊκή επικράτεια 
έθνών^ άνακτωμένου ποτέ τήν πολιτικήν αύτοΰ
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α ύ τ ε ξ ο υ σ ι ό τ η τ α και αύτονομίαν, την έ κ κ λ η*  
σίαν έξεστι μέν καθιστά νεσθαι (!) αύ τ ο κ έ φ αλον> 
π λ η ν ούκ ά φ’ έ α υ τ ή ς, άλλά τ ή γνώμη και συγ- 
καταθέσει τοΰ ύ φ’ δ ν πρότερον έτέλει έκκλ η*  
σιαστίκοΰ κυριάρχου;» — £ως ώδε ό κανών 1 Συνέταξε 
δέ τούτον προσφόρως προς τούς χρόνους τής Ρωμαϊκής αύτοκρα- 
τορίας, (δτε έξεδίδοντο παρά τών αγίων Συνόδων οι θειοι Κανό­
νες). Εχει δέ τδ κανονάριον (ώς πας τις καθορα) σόλοικον μέν και 
συρφετώδες και ρυπαρόν τδ λεκτικόν, άλλ’ δμως λίαν άτοπον και 
πάνυ στυγητδν και πανάθεσμόν καί δλως άντεκκλησιαστικδν φαί­
νεσαι αύτοΰ τδ πραγματικόν*  έν οις γάρ κανονίζει προς τδ δο- 
κοΰν έκαστου τών ύπδ τήν Ρωμαϊκήν επικράτειαν υπηκόων εθνών 
άνακτωμένου τήν πολιτικήν αύτοΰ αύτονομίαν τήν Εκκλησίαν, συν- 
εισάγεί συγχρόνως και μονονού δίατάσσει και τήν έ κ ά σ τ ο υ τού­
των τών έθνών (συμπάντων δηλονότι καθολικώς, πλήν μή συνάμα, 
άλλά καθενδς κατά μέρος) άποστασίαν άπδ τής, ύφ’ ήν ύπέκειντο, 
νομίμου Βυζαντινής αύτοκρατορίας! Τοιοΰτον ανομίας θεσμόν 
έξεφώνησεν ούτος δ έξ έπαγγέλματος κανονομάχος, κακώς μέν σχη- 
ματίζων τήν λαλιάν πρός τήν τών ιερών κανόνων σεμνότητα· τρανώς 
δέ παριστών τό τραχύ τής πρός τε τούς Κανόνας και πρός τήν ’Εκ- 
χλησίαν έμπαικτικής αύτόΰ περιφρονήσεως. Καί έςι λοιπόν ώδε «ή 
μέν φωνή (ΟΥ) φωνή’ίακώβ, αίδέχεϊρες (όμως) χ ε ϊ- 
ρες ίϊσαΰ»*  Συμπερά νας δέ τόν έαυτοΰ κανόνα πάλιν έπερωτα, 
«Υπάρχει το ι ου το ς κανών; Οχι». Οχι, μυριάκις δχι, και 
ημείς συναποφάσκομεν μετά σου, ώ καλέ και άστυκέ κανονιστά ! 
Τοιοΰτον κανόνα ούδ’ ό Παστιλάς εκείνος, ό σύνεδρος τής έπι Κοπρω- 
νύμου κανόνας έκδούσης είκονομάχου ψ-.υδοσυνόδου, ούδ’ άλλος τις τών 
θεοστυγών αιρέσεων πρόμαχος ήδύνατο συντάξαι*  πώς λοιπόν, ώ βέλ­
τιστε, σύ τοιοΰτον ζητείς έν τώ άγιωτάτω κώδηκι τών θείων τής Εκ­
κλησίας θεσμών ; Απαγε τοΰ άγους! άπόσχου τής ματαιολεσχίας. Εις 
έκεϊνο τδ αγιαστήρων ούδέποτ’ είαήλθεν, ούδέ προσεγγίσει εις τδν 
άπαντα χρόνοναπάνβέβηλον και ά κ ά θ α ρ τ ο ν κ α ι π ά ς 
6 φιλών καί ποιων ψεύδος». ’Ακολούθως ό συγγραφεύς 
καταβάς -άπδ τών χρόνων τής Ρωμαϊκής αυτοκρατορίας εφαρμόζει (ώς 
είκδς) τδ τοΰ κανόνος συμπέρασμα καί είς τούς καθ’ ημάς χρόνους, 
έπιφέρων τά έξης*  «Δεν παραβαίνει λοιπόν κανόνα Συνοδικόν όποιον- 
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δήποτε έθνος, τελούν πρότερον μέν ύ π δ την Ρωμαϊκήν, έπει­
τα δέ ύπδ την ’Οθωμανικήν δυναστείαν, ανακτωμε- 
νον την πολιτικήν αύτοΟ ελευθερίαν, καθιστάνον αφ εαυτού, και 
χωρίς τίνος ετέρου συγκαταθέσεως, αύτοκέφαλον την εαυτού 
εκκλησίαν)). Καί τούτο παράδοζον συνεπέρανεν ό συγγραφεύς, είτε 
παραλογιζόμενος καί άκων εαυτόν απατών «Καί γάρ καί ημάς αύτούς 
έςιν ίδεϊν δτε σοφιστευόμεθα» (Γαλήν, περί αίρέσ.)*  είτε σοφιστευό- 
μενος (ώς είωθε) καί τούς άλλους βουλόμενος άπαταν. Αύτδς θεσμοθε­
τούν πρόσωπον άναλαβών έπλασεν όπως ηθέλησε τον μύθων σκολιών 
στρεβλότερον αυτού κανόνα, κα'ι επειδή τοιοΰτος ούχ εύρίσκεται μεταξύ 
τών ιερών τής Εκκλησίας κανόνων, συνεπέρανε λοιπόν οσα ήδη γράφει, 
βεβαίως άποφαινόμενος ώς άν άπδ του τρίποδος τής αλήθειας. Ει δε 
καί υπάρχει, είτε μή, γνήσιός τις άλλος τής άληθείας κανών εξελεγ- 
χων αύτοΟ τήν παράτολμον πλάνην, περί τούτου «ού φροντις 
ίπποκλείδηΐ). α)Α’ άναλάβωμεν άνωθεν τών λόγων αύτου τήν 
σειράν, προς έλεγχον τού σοφιστικού τούτου στωμύλματος. Προς 
πάντα τά νυν ύπδ τήν ’οθωμανικήν δυναστείαν τελοΰντα χριστια­
νικά έθνη διελάλησε τδ μέγα καί διπλουν τής άμα τε πολιτικής καί 
εκκλησιαστικής έλευθερίας κήρυγμα, οπερ ειδομεν άνωτέρω (σελ. 357, 
358). Εζ εκείνου τοίνυν όλίγην ζύμην οίον λήμμα λαβών (ώς φαίνεται 
σαφώς), έφύρασε καί τδ παρόν θεώρημα*  κατεσκεύασε δέ τούτο συστει- 
λας τδ νόημα άπδ τού καθόλου είς τδ μερικόν καί αόριστον. Εκεί 
έσάλπισε προς άπαντα τά είρημένα έθνη, ένταυθα δέ απλώς καί 
άορίστως άποτείνεται προς οιονδήποτε έξ εκείνων λέγων· «Λεν πα­
ραβαίνει κανόνα Συνοδικόν» (επειδή τοιοΰτος κατ αύτον ούχ 
υπάρχει) « ό π ο ι ο ν δ ή π ο τ ε έθνος» (χριςιανικδν δηλονότι, ώς 
ειπεν έν τω κηρύγματι, καί πρώτιστα τδ Ελληνικόν) «τελούν 
πρότερον μέν ύπδ τήν Ρωμαϊκήν, έπειτα δέ ύπδ 
τήν Όθωμανικήν δεσποτείαν, άνακτώμενον τήν 
πολιτικήν αυτού έλευθερίαν λ (καί δι’αύτδ τούτο ελεύ­
θερον γινόμενόν καί έκκλησιαστικώς κατά τδ κήρυγμα), «καθιστά- 
ν ον αύτοκέφαλον τήν εαυτού Εκκλησίαν άφ’ εαυτού, καί χωρίς τί­
νος συγκαταΟέσεως ετέρου» (δηλονότι τού ύφ’ δν πρότερον έτέλει 
εκκλησιαστικού κυριάρχου, ώς ειπεν έν τω κανόνι). Ταυτα λέ­
γει, καί ούτως αύτδς εαυτόν ερμηνεύει. Αλλ’ έν τούτοις σημειωτέου· 
Α) Μίαν κατ’ ούαίαν καί τήν αύτήν θεωρεί, διά πολ)^ών αιώνων άπα- 
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ραλλάζτως και συνεχώς παρατεινρμένην την έπι τούτου δη του οί- 
ουδήποτε χριστιανικού έθνους δεσποτείαν, τής τε χριστοφόρου 
τών Βυζαντινών αύτοκρατορίας και τής αμέσως αύτήν διαδεξαμένης 
Μωαμεθανής τών ’Οθωμανών δυναστείας. Ούδεμία λοιπόν υπήρξε 
διαφορά μεταξύ τών δύω τούτων εξουσιών, εί μή μόνον τό ά?.λό- 
φυλον τής τήν προκάτοχον διαδεξαμένης*  τά δ’ άλλα πάντα ησαν 
άμφοτεραι ισοβαρείς και ισοδύναμοι, και τό υποτελούν υπό τήν αύ­
τών δεσποτείαν οίονδήποτε τούτο έθνος, φέρ’είπεΐν το Ελ­
ληνικόν, δέσποτας ήλλαξε μονον, τόν αύτόν τής δουλείας ζυγόν 
έλκον διηνεκώς αύτό τε και ή Εκκλησία αύτοΰ. Ουδέποτε δέ διά 
τών αιώνων τούτων τό οίονδήποτε τούτο έθνος, καί πρώτιστα τό 
Ελληνικόν ή Γραΐκικόν μετά τής Γραικικής αύτοΰ Εκκλησίας, ούδέ 
σκιάς γούν αύτονομίας άπήλαυσεν, ούδ’ ήν βασιλεύουσα ή Όρθοδοξία 
κατ’ έκείνην τήν είτε Γραικο-ρωμαϊκήν είτε Γραικικήν (ΕϊηρίΓθ 6τέ- 
<ρο) αύτοκρατορίαν ! Τραχύς, πάντως έρεες άναγνώστα, τραχύς ό 
λόγος οδτος, «ού λεπτός ούδ’ ακουστός*  άβρωτος, ή άμάσσητος, άκα- 
ταποτος,» ώς άνέδην άντιλέγων πρός τε τήν Εκκλησιαστικήν καί 
τήν πολιτικήν ιστορίαν*  άλλα μήπως ύπήρξεν άνεκτοτέρα ή άτοπία 
τής, ήν προείδομεν, έ ξ αύτονόμων έθνών συνεστηκυίας (καθ’ 
ύποθεσίι/) Ρωμαϊκής α ύ τ ο κ ρ ατ ο ρ ί α ς; Β) Καί λοιπόν όταν 
τό οίονδήποτε τοΰτο χριστιανικόν έθνος (δ έςι τό έλληνικόν), 
άποσεϊσαν τον μακραίωνα Ρωμανοθωμανικόν ζυγόν άνακτήσηται τήν 
ώγύγιον εκείνην και μακαρίαν έλευθερίαν, ήν είχε προ δισχιλίων ήδη 
ετών, πριν οί Ρωμαίοι πολιτικώς ύποδουλώσωσι τήν Ελλάδα, του- 
τεστι προ τής σωτηρίου έποχής (τοΰτο γάρ ό λόγος αύτοΰ πάντως 
απαιτεί, καίτοι περί Εκκλησίας διαλαμβάνων ! Πλήν άλλα παρα- 
δράμωμεν τούτον τόν ά)κλόκοτον παραχρονισμόν, καί θώμεν τόν δού· 
λειον τού οίουδήποτε τούτου έθνους ζυγόν βαρυνθέντα μάλιστα μετά 
τόν χριστιανισμόν τών Αύτοκρατόρων, από τού Μεγάλου Κωνσταντί­
νου καί καθεξής μέχρι σήμερον είπε δέ ρητώς καί αύτός προϊών 
περί τής Μεγάλης Ελκλησίας, ότι «φέρει είσέτι ό τράχη­
λος αύτής τά ίχνη τού ζ υ γ ο υ τών Αύτοκρατ ό­
ρων» (σελ. 400)· όταν ούν τό έθνος τοΰτο άνακτήσηται τήν πολι­
τικήν αυτού έλευθερίαν, δι’αύτοΰ τούτου καθιστάνεται καί 
έκκλησιαστικώς έλεύθερον (ώς' προεΐπεν), όθεν καί άφ’εαυτού κα θι- 
στάνει αύτοκέφαλον τήν εαυτού Εκκλησίαν ! Καί τούτο μέν τό 
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συμπέρασμα συνάδει θαυμαστώς προς εκείνο το γενιζώτατον από­
φθεγμα , « Πολιτεία και Εκκλησία είναι έν και το 
αύτδ» (σελ. 352). Εχει δε και άλλο τι παρεπόμενον. Γ) Επειδή 
κατά τούς χρόνους τής έπί τού έθνους τούτου Ρ ω μ α ϊ κ ή ς δεσπο­
τείας συνεζροτήθησαν καί αί άγιαι Σύνοδοι τής Ορθοδοξίας, δούλαι 
ήσαν άρα κάκείναι ύποζύγιοι, καί οί κανόνες αυτών δουλοπρεπείς, και 
τδ έθνος πολιτικώς, διδ καί έζκλησιαστιζώς, έλευθερωθέν συναπο- 
σείει καί τδ ζύγωμα τών κανόνων εκείνων (καί τούτου σαφής δειξις 
η κατά τδ 1833 διακήρυζις καί αύτδ τδ Καταστατικόν τής αύ- 
τοκεφάλου Εκκλησίας τού Βασιλείου τής Ελλάδος). Καί τοιαύτα μέν 
συνήγαγεν δ συγγραφεύς έκ τού ίδιου αύτού κανόνος’ άκούσωμεν δέ 
καί όπως τούτον επισφραγίζει.

λδ. «Τούτο έπραξε καί το έθνος τδ έλληνικδν (έθνος εννοεί*  πάν­
τως τήν ούχ ύπδ τού ορθοδόξου τών Ελλήνων έθνους, άλλ’ υπδ τής 
Αντιβασιλείας άνακνρυχθεϊσαν αύτοκέφαλον Εκκλησίαν τής έλλάδος, 
χωρίς τής συγκαταθέσεως τού, ύφ δν υπέζειτο, Πατριάρχου*  διότι ούχ 
ευρίσζεται όταύτην διατάσσων κανών)*  «καί δςις (λέγει) φρονεί*  άλλως, 
καί λεγει κακήν καί άντικανονικήν τήν πράξιν ταύτην, οφείλει νά από­
δειξη τδ πλημμελές αύτής έκ ζ α νόνω ν ή έκ νό μ ω ν ή έκ τού ό ρ- 
θ ο ύ λόγου. Αλλως παραλαλεί*,  καί δέν λαλεΏ). Εστι τις ό ταυτα 
πάντως παραλαλών καί παραφθεγγόμενος ή προφανώς παραλογιζόμενος, 
προς εαυτόν αντιλόγων καί άντιπεριπίπτων, ώς άποδείζνυται έκ τών 
προηγηθέντων. ϊδ δέ μή μόνον πλημμελές καί παράχορδον, αλλά καί 
παράνομον καί πανάθεσμον τής πράξεως ταύτης έξελέγχουσι καί ζατα- 
δικάζουσιν οί ιεροί καί θείοι Κανόνες, οί μόνοι απαρέγκλιτοι γνώμονες 
τών εν τή Εκκλησία πραζτέων τε καί μή. Καί πρώτος εκείνος ό μηδέ­
ποτε πρόσζορος, όσάκίς άν έν τοιαύταις έπαναλαμβάνηται περιςάσεσιν, 
οΑπθ7θλιζδς ΛΔ. Κανών*  «Τούς έπισζόπους έκάστου έθνους είδέναι χρή 
τδν έν αύτοίς πρώτον, καί ήγείσθαι τούτον ώς κεφαλήν, καί ΜΗΔΕΝ 
ΤΙ ΠΡΑΤΤΕΙΝ ΠΕΡΙΤΤΟΝ ΑΝΕΥ ΤΠΣ ΕΚΕΙΝΟΥ ΓΝΩΜΗΣ (α)*  μόνα 
δε πραττειν έκαστον οσα τή αύτού παροικία επιβάλλει» κτλ. Πρόσθες

(α) Περιττόν (=περισσδν, τδ περισσότερον τών όσα είς τήν ιδίαν έκαστου επι­
σκόπου παροικίαν επιβάλλει) σημαίνει παν «δ είς κοινήν άφ<ρα τής Εκκλησίας 
κατάστασιν*  ο’ον ζητήσεις δογματικάς, οικονομίας περί σφαλμάτων κοινών, κα­
ταστάσεις ά ρχ ιερέ ω ν και οσα τοιχύτα». Ζωναρ. ερμην. αύτόθ.
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και τον ΛΑ, Αποστολιζον «ΕΙΤΙΣ πρεσβύτερος ζα τάφρον ή σας 
τοΰ ίδιου επισκόπου χωρίς συναγάγη, καί θ υ σ ιαστήρ ιο ν έτερον 
πήξη, μηδέν κατεγνωκώς τοΰ έπισκόπου έ ν ε ύ σ ε β ε ί α 
και δικαιοσύνη, καθαιρείσθω, ώς φίλαρχος. Τύραννος γάρ 
εστιν. Ωσαύτως δέ και οί λοιποί κληρικοί, όσοι άν αύτώ προοθώνται*  
οι δέ λαϊκοί άφοριζέσθωσαν». Η δ’ έν Αντιόχεια (τώ 341) συνελθοΰσα 
αγία Σύνοδος μικροΰ δεΐν καί άνέγραψεν άμφοτέρους τούς ανωτέρω 
κανόνας τών αγίων Αποστόλων, τά αύτά σχεδόν έν δυσί κανόσι καί 
αύτη ψηφισαμένη τοίς εξής. «Καν. Ε. Ειτις πρεσβύτερος ή διάκονος 
κάταφρονήσας τοΰ ίδίου έπισκόπου, άφώρισεν εαυτόν τής Εκκλησίας, 
καί ίδια συνηγαγε, καί θυσιαστήριον έστησε» κτλ. Καί Καν. Θ. «Τούς 
καθ έκάστην επαρχίαν έπισκόπους είδέναι χρή τον έν τη Μητροπόλει 
προεστώτα επίσκοπον καί τήν φροντίδα άναδέχεσΟαι πάσης τής επαρ­
χίας*  διά τδ έν τή Μητροπόλει πανταχοθεν συντρέχειν πάντας τούς τά 
πράγματα έχοντας. Οθεν έδοξε καί τή τιμή προηγεΐσθαι αύτόν, ΜΗΔΕΝ 
ΤΕ ΠΡΑΤΤΕΙΝ ΠΕΡΙΤΤΟΝ ΤΟΥΣ ΛΟΙΠΟΥΣ ΕΠΙΣΚΟΠΟΥΣ ΑΝΕΥ 
ΑΥΤΟΥ , κατά τδν άρχαϊον κρατήσαντα τών Πατέρων ημών κανό­
να» (α). Τούτους τούς κανόνας (έν οίς συμπεριλαμβάνεται καί ό ανω­
τέρω ΛΑ. Αποστολικδς) έπικυροϊ καί ή έν τώ Ναω τών άγιων Απο­
στολών συγκροτηθεϊσα (τω 864) πρώτη καί δεύτερα άγια καί 
μεγάλη Σύνοδος διαιρούσα πρδς τδ σαφέστερον καί διαλευκαίν^υσα έκ 
τριών κανόνων τών έφεξής. Καν. ΙΓ. «Ωρισεν ΐνα, ειτις πρεσβύτερος, 
είτε δήθεν έπ’ έγκλήμασί τισι τοΰ οικείου κατεγνωκώς έπισκόπου, πρδ 
συνοδικής διαγνώσεως καί έξετάσεως καί τής έπ’ αύτώ κατακρίσεως 
άποστήναι τολμήσοι τής κοινωνίας αύτου, καί τδ όνομα αύτοΰ έν ταΐς 
ιεραις τών λειτουργιών εύχαΐς κατά τδ παραδεδομένον τή Εκκλησία 
μή άναφέροι, τοΰτον ύποκεϊσθαι καθαίρεσες καί πάσης ιερατικής άπο-

(α) Βλ. τας είς τούτους τους Κανόνας ερμηνείας τοΰ Ζωναρά καί τοΰ Βαλσα­
μώνος· πρόσθες καί τάς ερμηνείας τών αύτών είς τδν έν Γάγγρα Κανόνα Τ, καί 
τδν ά. έν Καρθαγένη (έν οίς αναθεματίζεται καί δ μή έκκλησιαίζων καί καταφρο' 
νών τής Έκκλησίας καί τά τή; Έκκλησίας θέλων πράττειν). ’Ίδε καί Φωτίου 
Νομοκα'ν. Τίτλ. Β. κεφ. γ. Ό δε Άρμενοπουλος έν τή Συνάψει τών θείων καί 
ιερών κανόνων καί τδν ανωτέρω Άποστολικδν λβ, συνώψισεν ούτωσί*  «Ό άναιτίως 
σχισθείς επισκόπου καί άλλο πήςας θυσιαστήριον, εί καλούμενος μή υπακούσει, 
αύτδς μεν μετά τών κοινωνούντων αύτώ καθαιρείσθω, ό δε δεξάμενος λαδς άφο- 
ριζέσθω.»
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ξερείσθαι τιμής)). Και Καν. ΙΑ. «Εντις επίσκοπος εγκλήματος προφα- 
αιν ποιούμενος κατά τοϋ οικείου Μητροπολίτου προ συνοδικής διαγνώ- 
σεως άποστήσοι εαυτόν τής πρδς αύτόν κοινωνίας. . . Τούτον ώρισεν η 
άγια Σύνοδος καθηρημένον είναι» κτλ. Και Καν. ΙΕ- «Τα δρισθέντα 
περί Πρεσβυτέρων καί Επισκόπων και Μητροπολιτών πολλω μάλλον 
και επι τών Πατριαρχών αρμόζει. Ωστε εί τις προσβύτερος, ή έπίσκοπος 
η μητροπολίτης τολμήσειεν άποστήναι τής πρδς τον οικείον Πατριάρ­
χην κοινωνίας, καί μή άναφέροι τδ όνομα αύτού κατά τδ ωρισμένον 
και τεταγμένον έν τή θεία μυσταγωγία, άλλα πρδ έμφανείας συνο­
δικής καί τελείας αύτού κατακρίσεως σχίσμα ποιήσειε, τούτον ώρισεν 
η άγια Σύνοδος πάσης ίερατείας παντελώς άλλότριον είναι, εί μόνον 
ελεγχθειη τούτο παρανόμησα;*  καί ταύτα μέν ώρισται καί έσφράγισται 
περί τών προφασει τίνών έγκλτμάτων (α) τών οικείων άφισταμένων 
προέδρων, και σχίσμα ποιούντων, και τήν ενωσιν τής έκκλησίας δια­
σπώ ν των» κτλ.

Ιδού κανόνες καί Αποστολικοί καί Συνοδικοί (άλλους παραλείπομεν), 
πλειονες άνθ ένος, δν άπήτησεν ανωτέρω ό συγγραφεύς. Παραβάλωμεν 
ούν τουτους προς δν εζήνεγκεν αύτδς ίδιον αύτού κανόνα. α) Οτι κατά 
τους χρόνους τής Α καί Β Συνόδου, τής τδν κανόνα τούτον έκδούσης 
ακολούθως τοίς Αποστολικοίς, καί πολύ πρότερον έπί τής Ζ. αγίας 
Οικουμενικής Συνοδού (τω 783) πάσαι αί έν τώ νυν Βασιλείω τής 
Ελλάδος επισκοπαί ύπήρχον έξηρτημέναι έκ τού Οικουμενικού Πα­
τριαρχικού Θρονου, βέβαιόν έστι καί άναντίρρητον. Αύτδς δ άληθειο- 
γραφος διατείνεται οτι έπί Δέοντος τοϋ ίσαύρου ύπετάγησαν αί έλ- 
λαδικαι παροικιαι ύπο τον θρόνον τής Κωνσταντινουπόλεως· καί τούτο 
ει αληθεύει οψομεθα έν τώ οίκείω τόπω. Ωστε καί οί κατά τδ 1 833 
επίσκοποι τής Ελλάδος κανονικώς ύπέκειντο τω Κωνσταντινουπόλεως 
ύπ αύτού χειροτονούμενοι καί γνωρίζοντες κ εφ α λ ή ν (ομολο­
γεί δε πως και αύτος ο συγγραφεύς λέγων τδ είτε κανονικώς 
είτε αντί κανονικώς ύπέκειντο). β) Οί επίσκοποι τής Ελλάδος 
παρεβησαν τον Άποστολικον ζαί τούς άλλους τούτους κανόνας, διότι 
επραςαν περιττόν χωρίς τής γνώμης τοϋ, ύφ’δν ύπέκειντο, 
αρχιεπισκόπου καί πατριάρχου, ύπογράψαντε; (καίτοι άκοντες

(ά) « Εγκληματικά αίτιάματά είσι, πορνεία, ιεροσυλία, και τών κανόνων άθ: 
τησεις.» Βαλσαμ. Έρμην. αυτόθι.
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καί διαμαρτυρόμενοι ύπέρ τών ιερών κανόνων) την ύπδ τής πολιτικής 
εξουσίας καταπραχθεΐσαν Διακήρυξήν τοϋ αύτοκεφάλου τής έν Ελλάδι 
Εκκλησίας, ήτοι τδ Καταστατικόν (και αύτδς δέ ό συγγραφεύς έν τώ 
εδίω αύτοΰ κανόνι θεωρεί ώς άναγκαίαν τήν είς κήρυξιν τοϋ αύτοκε­
φάλου α γνώμην καί συγκατάθεσιν τοΰ εκκλησια­
στικού κυριάρχου»), γ) Κατά τούς ιερούς τούτους κανο'νας οί 
επίσκοποι τής Ελλάδος άποστάντες τοΰ Πατριάρχου υπεύθυνοι γεγόνασι 
τής καθαιρέσεως καί οί κοινωνήσαντες αύτοίς κτλ. Κατά τούτους λοιπδν 
ή πράξις τής εκκλησιαστικής διακηρύξεως ύπ’ αύτών εξελέγχεται τών 
θείων θεσμών καί καταδικάζεται ώς πανάθεσμος καί έναντία τής Α πο­
στολικής Εκκλησίας τών Όρθοδδξων. ί) Αλλ’ ό συγγραφεύς βάσιν καί 
δικαίωμα τής πί άξεως ταύτης έθετο τήν αύτεξουσιδτητα καί 
αύτονομίαν τοΰ ε θ ν ο υ ς. Επειδή δέ πρδς ταύτην ούχ ευρί­
σκει κανο'να ρητώς έναντιούμενον, άκατάκρίτον λοιπδν καί οσίαν μονο- 
νού καί χριστιανοΐς όρθοδόξοις πρέπουσαν άποφαίνεται τήν πράξιν τής 
αύτοκεφάλου διακηρύξεως, οθεν καί άδιάφορον θεωρεί τήν προϋπάρχου- 
σαν είτε κανονικώς είτε μή κανονικώς ύπδ τδν Πατριάρχην ύποταγήν 
τών τής Ελλάδος επισκοπών, ώς τής πολιτικής εξουσίας δυναμένης 
ταχα δικαιωματικώς τούς ιερούς κανόνας διά νόμων καταργείν. Αλλά 
τοΰτο μεν άγει προφανώς είς τδ βάραθρον εκείνου τοΰ δυσσεβοΰς αξιώ­
ματος, τοΰ συμφύροντος τή Εκκλησία τήν πολιτείαν καί τά τοΰ Θεοΰ 
τοίς τοΰ Καίσαρος. Οι δέ διά τοΰ παναγίου πνεύματος θεσπισθέντες 
καί τήν τοΰ Χριστού έκκλησίαν στηρίζοντες Αποστολικοί καί Συνοδι­
κοί θεσμοί πρδς παν άφορώσι τδ κατά πάσαν τήν Οικουμένην πλήρωμα 
τής Ορθοδοξίας, καί ούτε αύτόνομα καί αύτεξούσια διακρίνουσιν έθνη, 
ούτε δοΰλα καί ύπεξούσια’ «Εν γάρ Χριστώ ίησοΰ ούκέστι 
δοΰλος ούδέ ελεύθερος»· καταρτίζουσι δέ πάντας τούς λαούς 
εις παν είδος πολιτεύματος, καθοδηγοΰντες «είς τήν ελευθερίαν 
τής δδςης τών τέκνων τοΰ Θεοΰ». «Τούς ιερούς θεσμούς 
εύρημα μέν καί δώρον είναι Θεοΰ, δόγμα δέ φρονίμων τε καί θ ε ο φ ο­
ρών ανθρώπων, έπανδρθωμα δέ τών τε εκουσίων καί τών π^ρά βού- 
λησιν αμαρτημάτων καί πολιτείας εύσεβοΰςτε καί πρδς 
τήν άτελεύτητον ζωήν άγούσης κανόνα», ό τρισόλβιός 
αύτδς καί σοφώτατος καί θείων καί ανθρωπίνων νόμων διδάσκαλος 
άποφαίνεται Φώτιος (Νομοκάν. Προοιμ.). ε) 0 δέ συγγραφεύς καί νδ- 
μον απαιτεί βασιλικόν τδν άπαγορεύοντα τδ παράνομον τής είρημένης 
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πράξεως. Αλλά τίς άν γένοιτο λαμπρότερος ζαί βασιλιζώτερος νόμος, 
εί μή ή παρά τοσούτων ευσεβών καί αοιδίμων Αύτοκρατόρων κεζυρωμένη 
διάταξις, ήτις «τούς τών επτά αγίων Συνόδων κανό- 
νας έθέλει κρατούντας ζαί τά δόγματα αύτών 
ώ ς τάς θείας Γ ρ α φ ά ς» ; Οι δ’ αυτοί φιλόχριστοι βασιλείς 
διεζήρυξαν καί ότι «οί τοις ίεροις κανόσιν έναντιούμενοι πραγματικοί 
τύποι (νομοί πολιτικοί) ά ζ υ ρ ο ί ε ί σ ι ( βλ. Φωτίου Νομοκάν. 
Τίτλ. α. κεφ. β). Οθεν καί δ Βαλσαμών έξελέγξας τινάς προσκομί­
ζοντας νομούς τοις ίεροις κανόσιν έναντιουμένους, « έπισημείωσαι 
(φησι) την παρούσαν ερμηνείαν, καί έχων αύτήν έπί μνήμης λέγε 
τούς κανόνας ίσχύειν πλέον τών νόμων*  οί μέν γάρ, ήγουν οί κανόνες, 
ώς παρά βασιλέων καί άγιων πατέρων έκτεθέντες καί στηριχθέντες, ώς 
αι θειαι Γραφαί δέχονται*  οί δέ νόμοι παρά βασιλέων μόνον έδέχθη- 
σαν η συνετέθησαν, και διά τοΰτο ού ζατισχύσουσι τών θείων Γραφών 
ούδέ τών Κανόνων» (σχόλ. είς Νομοζάν. αύτόθι). ότι δέ καί βασιλι­
κά ί διατάξεις έπικυροΰσαι τούς κανόνας τών επτά οικουμενικών αγίων 
Συνόδων συνεπιζυροΰσι ζαί τούς ύπδ τούτων βεβαιωθέντας κανόνας 
τών τε τοπικών Συνόδων ζαί τών λοιπών Πατέρων, δ αύτός έσημείω- 
σε Βαλσαμών (αύτόθι), ζαί ειπεν όλην την αλήθειαν.

λε. Ταΰτα έχεις, άναγνώστα, προς άπάντησιν τών έν τω πρώτω 
ανεπιγραφω μέρει, τοΰ Αντιτόμου γεγραμμένων (σελ. 4—7), 
μαζρα μεν ως πρός εκείνα τά αποφθεγματικά καί τών όλων τοΰ συγ­
γράμματος αρχών περιληπτικά καί δ η λ ί ο υ δεόμενα κολυμ- 
β η τ ο ΰ, άλλ όμως ζαί ταΰτα άναγζαϊα προς άπόδειξιν της διαθέ- 
σεως και κρισεως ζαί τών δοξασιών τοΰ συγγραφέως, μεθ’ ών εισέρ­
χεται εις αναλυσιν τοΰ ιερού Συνοδικού Τόμου. Ταλλα δέ, όσα πε­
ριέχει το αύτο πρώτον μέρος, τά μέν είσιν ολως προσωπικά (ζαυχάται 
γαρ οτι «ελαβε πολύ μέρος, καί αύτδς δ συγγραφεύς είς την 
ένδοξον εκείνην πράξιν τοΰ κατά τδ 1833 καταστατικού (σελ. 

8)*  απολογείται δε δήθεν περί τής μέχρι τοΰ 1851 μη διαζοινώσεως 
τής ένδοξου ταυτης πραξεως προς τε τήν Μεγάλην καί τάς λοιπάς 
εκκλησίας (σελ. 9)*  ψεγει δέ καί αύτήν τήν τω 1850 γενομένην, 
ώς έσπευσμένως καί λίαν άπολιτεύτως γεγενημένην*  ψέγει δέ καί τδν 
τότε κινησαντα το πράγμα υπουργόν καί τδν έν Κωνσταντινουπόλει 
επιτετραμμενον και τον γραμματοφορον τής πρδς τδν Πα­
τριάρχην επιστολής τοΰ προέδρου τής Συνόδου*  διηγείται δέ καί ίστο- 
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ριχώτερον τα περί τής αποστολής ταύτης (ά και ημείς έπιτόμως διε- 
λάβομεν έν Τμήμ. Β. σελ. 524—526), και άλλα ποικίλα (από σελ· 
1 0—20), μηδέν συμβάλλοντα πρός τόν κύριον τοΰ πονήματος σκοπόν. 
Από δέ τής 20 σελίδος καί έφεξής αντιγράφει τά Πρακτικά τής έν 
Κωνσταντινουπόλει αγίας Συνόδου, έν οις καί οί Οροι, έφ’ οίς ή Μεγάλη 
Εκκλησία άνηγόρευσεν αύτοζέφαλον τήν έν έλλάδι (βλ. ταύτα έν τω 
Β. Τμήματι σελ. 527—550), ζαί αυτόν τον περί τούτου συνταχθέντα 
ιερόν Τόμον, έτι δέ και μέρος τοΰ υπό τοΰ αγίου Σταυρουπόλεως 
Κωνσταντίνου τοΰ Τυπάλδου έζφωνηθέντος λόγου μετά τήν έν Συνόδω 
άνάγνωσιν τών Πρακτικών*  καί πολλά δέ πρός τό ύβριστικώτερον έν 
τώ μεταξύ τών Πρακτικών παρενσπείρας ζαί διασύρας διαβάλλει, ά 
ζαί έν τούς έφεξής έπαναλαμβάνει, ώς όψόμεθα έν τοίς οίζείοις τόποις. 
Ηδη δέ δύω τινά μόνον σημειοΰμεν πρός πληροφορίαν τοΰ αναγνώστου 
τά έξης, α) Τήν διανόθευσιν μιας καίριας λέξεως τοΰ πρώτου τών 
ανωτέρω Ορων. Ο όρος ούτος λέγει «Σύνοδος διαρκής . . . ονομάζομενή 
Ιερά Σύνοδος τής ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ τής Ελλάδος»*  ό δέ συγγραφεύς γράφει 
(σελ. 33) «Σύνοδος διαρκής . . . ονομαζόμενη ίερά Σύνοδος τοΰ ΒΑΣΙ- 
ΛΕΙΟΥ τής Ελλάδος», (ώς είχε τό τοΰ 1833 Καταφατικόν, θεωρούν καί 
τήν Σύνοδον ώς σώμα υπάλληλον τής βασιλικής αρχής, οΐαν αυτήν 
κατέστησεν. II δέ τοιαύτη τής λέξεως παραφθορά συνεισάγει τήν αύ- 
τήν καί έπι τοΰ Συντάγματος, όπου ζάκει γράφεται Σύνοδος τής Εκ­
κλησίας. β) «Επί τής τελευταίας συνεδριάσεως τής αγίας Συνόδου ίεράς 
τελετής γενομένης έψαλον οί ψάλται τίνάς τών τής Εκκλησίας ωδών 
(βλ. Τμήμ. Β. σελ. 5ί3). Ο δέ Αληθ ζωγράφος έσημείωσε περί τούτου 
τάδε*  «Εψάλησαν (λέγει) πολλά ζαί ποικίλα τροπάρια, ζαί έν μόνον πα- 
ρελείφθη, τό τροπάριον τής ΑΓΙΑΣ ΑΙΔΟΥΣ. Εν δέ τοις ψαλεϊσιν ήτο ζαί 
τι ανέκδοτον τροπάριον τής αγίας Εύφημίας. «Αίαν εύφρανας τούς 
Ορθοδόξους, ζαί κατήσχυνας τούς κακοδόξους 3 κτλ. ’(α). Καί διά τί 
έψάλη τοΰτο; Διά τδν κατά τών κακοδόξων ΕΛΛΗΝΩΝ θρίαμβον τών

(α) Έν τοίς Πρακτικοις μόνον τδ Λίαν εύφρανας τούς ορθοδόξους σεσημείωται· 
τά ο’ έφεξής « καί κατήσχυνας τούς κακοδόξους λ έψάλη μεν καί τούτο πάντως, 
χάριν δε συντομίας παρελείφθη μετά τών λοιπών λέξεων τού τροπαρίου, ώς καί 
άλλων τροπαρίων αί άρχαι μόνον έμνημονεύθησαν (αύτ.). Ό δέ Φιλαλήθης 
προσέθηκε καί τούτο, ώς άναγκαϊον πρδς τήν τού σοφίσματος κατασκευήν*  καί 
ήπίστατο άρα τδ τροπάριον έζδεδόμενον ά-αγνούς, ώστε ψευδώς ονομάζει αύτδ 
ά νέκδοτον.
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ο^θοδόζων! 1 ! Αλλ’άν διά τοΰτο έψάλη τώ ον τι τδ τροπά­
ριον τοϋτο, ας υπονοήση τις έκ τούτου δ,τι θέλφ» (σελ. 36^. «Πο- 
νηρδν (έρεες άναγνώστα τδ Δημοσθένειον), πονηρόν θηρίον ό 
συκοφάντης». Αλλ’ η συκοφαντία έξυφάνθη καί ώς έκ της 
άγνοιας του συγγραφέως. Το ιερόν τούτο τροπάριον, όπερ ανέκδο­
τον ονομάζει, υπάρχει έκδεδο^ζένον μετ’ άλλων τής ’Εκκλησίας κε- 
κανονισμένων υμνωδιών, ψαλλόμενον είς τιμήν τής πανευφήμου Μάρ­
τυρας Εύφτμίας, ής τδ μέν μαρτυρικόν λείψανον σώζεται τεθησαυρι- 
σμένον έν τω Πατριαρχικώ τής Κωνσταντινουπόλεως ναώ, ό δέ ιερός 
αύτής τάφος, ένθα τό πρώτον έκειτο, ύπήρχεν έν τω κατά τήν Χαλ- 
κηδόνα έπωνύμω αύτής ναω,.έν ω καί ή Δ. Οικουμενική αγία Σύνοδος 
έπί Μαρκιανεϋ του αύτοκράτορος συνεκροτήθη. Κατ’ εκείνην τήν δεο- 
σύλλεκτον Σύνοδον πρδς τοις άλλοις εκείνης τής κακοδοξίας έλέγχοις 
συγκατένευσαν οι ορθόδοξοι κατ’ αιτησιν τών αιρετικών, ΐνα καί δι­
καστήν τής αλήθειας έκλέξωσι τήν αγίαν Μάρτυρα Εύφημιαν καί δή 
συντάξαντες ένα μέν οί ορθόδοξοι τόμον τόν όρον τής ορθοδοξίας 
περιέχοντα, έτερον δέ οί αιρετικοί περιλαμβάνοντα τά κατ’ αύτούς, 
ένέθηκαν σφραγίσαντες έκαστος έν τή λάρνακι του μαρτυρικού λει­
ψάνου, σφραγισι καί ταύτην άσφαλίσαντες, καί τηροϋντες άνυστά- 
κτως’ είτα δέ άνοίξαντες τήν λάρνακα εύρηκαν τόν μέν Τόμον τών 
ορθοδόξων κατεχόμενον ταις χερσί τής αγίας, τδν δέ τών αιρετι­
κών ύπο τούς πόδας αύτής ύπεροιμένον. Και τδ μέν θαύμα τοιοϋτον 
ίστορηται (α). II δέ Χαλκηδών είς τιμήν τής αγίας Μάρτυρος, καί 
πρώτιστα διά τήν έν αύτή συγκρότησιν τής Συνόδου, είς Μητρόπολιν 
προεβιβάσθη ύπδ τής Δ. Συνόδου, κατά πρότασιν τοΰ άοιδίμου Αύτο­
κράτορος (β). Εντεύθεν ούν καί τό είρημένον τροπάριον ήρμολογήθη είς 
μνήμην τοΰ ονόματος, καί ψάλλεται συνήθως έν τή Μεγάλη Εκκλη­
σία. Οθεν παλιν άδει ο ύμνωδός «Διό τόμον πεπίστευσαι ύπδ έξακοσίων 
τριάκοντα θεοφορων Πατέρων—Ορον λαβοΰσα καί φυλάττουσα πανεύ­
φημε» (ίουλ. ια. Σεπτεμ. ις). Επειδή τοίνυν καί ή αγία Σύνοδος Τό­
μον συνέταξε συνενοΰντα τά διεστώτα προς χαράν τοΰ ορθοδόξου πλη­
ρώματος καί καταισχύνην τών κακοδόξων έπιβούλων τής καθολικής 
καί ορθοδόξου εκκλησίας (ούς καί αύτός ό συγγραφεύς, ώς όψόμεθα,

(α) Βλ. Ίό υπόμν. Μην. ια. Ίουλ. — (β) Βλ. Δ. Συνόδ. Πραξ. ς έν Συνόδ. 
Συλ. Τόμ. Β. σελ. 463 (πρβλ. καί βπισθ. σελ. 443).
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μετ’ ολίγον ομολογήσει), άγαν προσφυώς καί καταλλήλως εψαλλον ο! 
ίεροψάλται καί τοΑίανεύφρανας τής άγιας Ευφημίας έφύ- 
μνιον (ώς καί τό «Ως τών αιχμαλώτων ό ελευθερωτής» άπολυτίκιον 
τού αγίου Γεωργίου, είς ον ό πατριαρχικός ναός καθιέρωται). Ούτε 
άθωότερον, ούτε πρός τόν καιρόν πρεπωδέστερον άσμα ήδύναντο με- 
λωδήσαι. Καί δμως ούδέ τούτο παρείδεν άσυκοφάντητον ή φιλαίτιος 
κακογλωσσιά. Ορα δέ καί όπως κατασκευάζει τδ συκοφάντημα*  πρώ­
τον έρωτα «Διά τίέψάλη τούτο;» καί αποκρίνεται βεβαίως 
και ίσχυρώς καί άνεν^οιάστως άποφαινόμενος, «Διά τόν κατά 
τών κακοδο' ξων Ελλήνων θρίαμβον»· (καί ούτω δια- 
βάλλει τήν Μ. ’Εκκλησίαν πρός τούς Ελληνας, οΰς συχνάκις καί έν 
τώ ίερω Τόμω καί οΛλαχού τών Πρακτικών ή ’Εκκλησία καταστέφει 
ταις εύλογίαις, ώς πιστούς καί άκραδάντως τηρήσαντας τήν πατρωαν 
εύσέβειαν). Τούτο δέ πράξας έπειτα φαίνεται πως ύπενδοιάζων, καί 
μετριάζει τήν πρότασιν πρός τό άμφιβολώτερον, ούχί διορθούμενος 
εαυτόν, άλλ’ ινα καί δευτέραν έπιφέρη καί ύψηλοτέραν συκοφαντίαν. 
«’Αλλ’ άν (λέγει), άν διά τούτο έψάλη τώ δντι τδ τροπάρι ον 
τούτο, (τότε τί έπεται;) «άς συμπεράντ» καθείς δτι θέλη ! !» (παν 
κακόν, πάσαν ύβριν καί έπιβουλήν !)· διά δέ τής βλάσφημου ταύτης 
αοριστολογίας, ύπαινίττ3ται τό δυτικόν φρόνημα τού θεοσεβεστάτου 
βασιλέως τής Ελλάδος (α). Ούτω καί οί έθ,ικοί τό πάλαι διέβαλλον 
τούς χριστιανούς ώς έχθρούς τών Αύτοκρατόρων (β). Βλέπεις καί έκ 
τούτου, άναγνώστα, μεθ’ οίας διαθέσεως καί εύσυλλογίας ώπλισμένος 
έρχεται καί είς τήν άνάλυσιν τοΰ ιερού Τομου, δστις καί έξ αύτών 
τών ιερών ασμάτων επιχειρεί*  ού καλώς ούδέ προσηκόντως έαυτώ, μι- 
μηθείς άλλον σύγχρονον ομοίως έκ τών ιερών ύμνων διαβαλόντα τήν 
£κκ><ησίαν πρός τήν Όθωμανικήν κυβέρνησιν (γ). Τπερήδιστος δέ φαί·

(α) Βλ. Φαρμακίδου Άντίδοτον τών είς δύω τδ πρώτον, σελ. 74. ΈνΚων· 
σταντιν:υπ. 4852.

(β} Βλ. Ίουστίν. Άπολογ.—Τερτυλιαν. κτλ.
(γ) Κατά τδ αύτδ έτος (4 852), έν ω*συνεγράφετο  δ Άντίτομος, Πιτζιπίος τις 

ακολουθών ώς διερμηνεύς τώ Σατράπη τής Λαρίσσης διέβαλε τήν Μ. Εκκλησίαν, 
ώς ύμνους ψάλλουσαν κατά τής Όθωμανικής Βασιλείας, οιον τδ «Σώσον Κύριε τον 
λαόν σου» κτλ. έφ’ ω καί άγανακτήσας δ Άρχισατράπης προσεκαλεσε τδν Οι­
κουμενικόν Πατριάρχην "Ανθιμον τδν Δ. καί μόλις ό πατριάρχης έπεισε τδν 
"Ηγεμόνα, ότι τά τών ασμάτων ούδέν εχουσι κοινόν πρδς την δυναστείαν. 
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νεται ζητών καί τροπάριοντής αγίας Αίδοΰς*  και τδ μεν τής άγιας Εύ· 
φημίας άνέκδοτον λέγει. Γνωρίζει δέ αύτδς τδ τής κατ’ αύτδν αγίας 
Αιδοΰς, διό και αγανακτεί ότι παρελείφθη (ούτω χαριέντως διακωμωδών 
τήν κατ αύτδν Ά ναίδ ε ια ν τής άγιωτάτης ιεροτελεστίας εκείνης ! !). 
Αλλ η μεν Εκκλησία του Θεού ούδεμίαν οίδε τοιαύτην έκ προσωποποίίας 
πεπλασμένην αγίαν μόνοι οί άγιοκατήγοροι έπλαττον καί Μανίαν 
καί Μ ωρίαν καί Μ έ θ η ν αγίαν επί χλεύ/) καί δυσφημίατών πανσε- 
βάστων άγιων τής τού Χρίστου Εκκλησίας. Τοιαύτη τις φαίνεται καί 
ή πρδς τήν πανεύφημον μάρτυρα Εύφημίαν παραβολή· άλλ’έστω δή καί 
τοΰτο σμικρδν καί άμαυρδν απήχημα τών στυγερωτάτων αδικημάτων, 
δι’ ών δ δυσσεβής Κοπρώνυμος έμμανώς έξύβρισεν είς τήν μεγαλώ- 
νυμον εκείνην μεγαλομάρτυρα (α). 0 δέ άγιοπλάστης ουτος ώφειλε 
καν ένθυμηήήναι τοΰ Ησιόδου εκείνα, έν οις (κατά τήν μυθολογικήν 
αλληγορίαν) προσωποποιών καί τήν Αιδώ (ώς καί τήν Νέμεσιν), διαγρά­
φει μέν τών έπι γής ποικίλων κακιών τδν έσμόν, εν δέ τούτων είδος 
τιθησι και το «βλάψει δ’ ό κακός τδν άρείονα φώτα, Μύθοισι σκο- 
λιοΓς ενεπων.Ζήλος δέ-δυσκέλαδος κακόχαρτος ομαρτή- 
σ ε ι σ τ υ γ ε ρ ώ π ι ς.. Καί τότε δή πρδς Ολυμπον άπδ /θονδς εύ- 
ρυοδείης, ’Αθανάτων μετά φΰλ’ ίτην, καλυψαμένω χρόα καλόν Αιδώς 
κ α I Ν έ μ ε σ ι ς» (Εργα καί Ημέρ. στίχ. 1 90—200 ). Καί ταύτα 
μέν τοιαυτα.

§· λς. Εν δ’ έτι σημειοΰμεν έκ τοΰ Α' τούτου μέρους, τδ εξής. Η 
αγία και μεγάλη Σύνοδος έν τή πρώτη συνεδριάσει διέταξε τρεις τινας

(Χ) «Τοιουτο γουν τι και εις το τιμαλφεστατον λείψανον τής πανευφήμου-μάρ­
τυρας Ευφημίας ό ανόσιος βασιλεύς διεπράξατο, βυθίσας αύτό σύν τή λάρνακι» 
ζ εις την θαλασσαν ). « Αλλ ο Θεός οφυλασσων τ ά ό σ τ ά τών εύαρε— 
στούντων αύτώ (κατά τά λόγια) άσυνές αύτο διεφύλαξε, πάλιν άναδείξας αύτό έν 
τή Λήμνω τή νήσω” διά γάρ νυκτερινής όράσεως, κείμενον άρθήναι προσέταξε 
και φυλαττεσθαι. Επι δε Κωνςαντίνου καί Ειρήνης τών εύσεβεστάτων Βασιλεύων 
μετά τής προσηκούσης τιμής έπανήλθεν έν τώ τεμένει αυτής” δ αύτος μέν δ τών 
εκκλησιών εχθρός κοινώσας άρμαμέντον καί κοπροθέσιον έποίησεν” αυτοί δέ 
(οι ευσεβείς βασιλείς) ανακαθάραντες τοΰτο πάλιν καθιέρωσαν, προς έλεγχον μέν 
τής τουτου αθεοτητος, ένδειξιν δέ τής τούτων εύσεβείας» κτλ. (Θεσφάν. Χρο- 
νογραφ. Τόμ. Α. σελ. 679. έκδ. Βόν. πρβλ. καί Ζωναρ. ΙΕ. η. σελ. 443). [Τής 
δε θαυμασιας απο τής θαλασσής διασωσεως μνημονεύει καί Άνδρέας έν τώ 
Κανόνι, ωδ. ς·. τροπ. ς·. Βλ. Ακολουθίαν τής άγ. ένδοξου Μεγαλομ, καί Πανευ- 
φήμου Ευφημίας σελ. 32, έν Κωνσταντινουπόλ. 4 857. Σημ. έκδ.]
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τών συνέδρων ’Αρχιερέων, τδν Κρήτης Χρύσανθον, τον πρώην Μεσημ­
βρίας Σαμουήλ καί τον Σταυρουπόλεως Κωνσταντίνον τον Τυπάλδον, 
ΐνα σχεδιάσωσι τούς Ορους, έφ’οις άναγορευθησεται ζανονιχώς αυτοκέ­
φαλος ή έν Ελλάδι Εκκλησία. Ο δέ τής άληδείας συγγραφεύς σφαδά- 
ζων κατά τούτων δή τών Ορων τών έπί τοίς ίεροίς δεσμοϊς έφηδρα- 
σμένων καί τήν αγίαν Εκκλησίαν τής Ελλάδος άσφαλιζόντων άπδ τών 
έπισυμβάντων αύτη δεινών, τρέπει τον λόγον έπί τον σεβάσμιον αρ­
χιερέα καί σχολάρχην τής έν Χάλκη Θεολογικής Σχολής Τυπάλδον 
( μόνον αύτον τών τριών συνεργατών έξελών), καί ώς άδεολόγητον 
αύτον όνειδίσας, διότι (ονόμασε τον ιερόν Τόμον ΠΡΟΣΚΤΝΗΤΟΝ 
(περί ού λέγομεν έν τοίς εξής), καί άλλα γλώσσης άκαιρίμας ρήματα 
προσεπιμετρήσας, δίκαιοί ταυτα καί διά μιας μεγάλης άποδείξεως, 
ποιας; τήςΤυπάλδος, οικογενειακής έπωνυμίας. «Αλλά (λέγει) 
παράδοξος καί παράξενος συγκυρία ! Τυπάλδος ύπέταξεν έν έτει 1708 
τήν έν Ενετία ορθόδοξον Εκκλησίαν ύπδ τδν άρχιερέα τής Ρώμης ? 
Τυπάλδος ήτο π ε π ρ ω μ έ ν ο ν νά γενή καί έν έτει 1850 δργανον 
επίβουλου πολιτικής είς ύπόταξιν καί τής όρδοδόξου Εκκλησίας τής 
Ελλάδος όχι ύπδ τδν αρχιεπίσκοπον τής Ρώμης*  διότι τοϋτο ήτον 
αδύνατον άλλ ύπο — άς παρασιωπήσωμεν τ’ όνομα ’ ! «Αλλ’ έξη- 
γέρδη, λέγει περί έκείνου δ αοίδιμος Εύγένιος ό Βούλγαρις, έξηγέρδη 
τέως παραχωρήσει ΘεοΟ άγγελος Σατάν, Τυπάλδος δ αλιτήριος ’ Ού­
τος ονειροπολήσας τήν πορφύραν, κατέσχισεν ον άναζίως έφόρει μαν­
δύαν, καί διά ν άναβή, ώς ήλπιζεν, είς τά ύψη τής καρδιναλικής 
υπεροχής, ύπέβαλε τήν δύστηνον έκκλησίαν έκείνην ύπδ τούς πόδας 
τής Ρωμαϊκής αύλής. Εν έτει 1708 ήγωνίσδη μυρίαις έπινοίαις καί 
τέχναις καί κατώρθωσε νά έκδοθή αύδεντικδν (τής Αριστοκρατείας) 
δεκρέτον, δι’ ού ή τών έν ένετία παροικούντων Γραικών είς τα τής 
πίστεως έλευδερία έλαβε πληγήν όλεδρίαν καί θανατώδη» κτλ. (Περί 
Διχον. τών ένταίς έκκλησ. τής Πολωνίας σελ. 1 24). « Πώς (επισυνάπτει 
δ έκδικος) πώς ήδελε γράψει, καί τί ήδελεν είπεί περί τούτου (τοϋΤυπάλ- 
δου)ο αοίδιμος έκεϊνος, άν έζη καί έβ)<επε τάς αύτου παρόμοιας έκείνω 
πράξεις; ’Αλλ’ δ Τυπάλδος έπραξεν ώ ς π ρο ώ ρ ι σ τ ο»!! (σελ. 4 5, 
46). Παράδοξος τώ όντι, σφόδρα παράδοξος καί παράξενος ούχί ή π ε- 
πρωμένηκαί προωρισμένη συγκυρία, αλλ’ ή σ ύ γ κ ρ ι σ ι ς*  
συγκρίνει τούς δύω Τυπάλ^ους*  αλλ’ ούτοι ούδέν προς άλλήλους έχου· 
σι κοινόν, εί μή τδ όνομα. τής τών Τυπάλδων οικογένειας (καί ταύτης 
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είς πολλάς ήδη οικίας μηκέτι συγγενείς διηρημένης ύπδ τού χρόνου)*  
τδ δε παραδοξότατον, κατασκευάζει την σύγκρισιν έκ πράξεων ού 
μόνον άνομοιοτάτων, άλλά και παντάπασιν εναντίων. Τυπάλδος δ 
αλιτήριος έπεσκόπευε (Φιλαδέλφειας επονομαζόμενος) καί διώκει έ- 
λευθέραν την Ενετίησιν ’Ορθόδοξον Εκκλησίαν Τυπάλδος δ Σταυρου­
πόλεως έπισκοπεύει μόνης της έν Χάλκη θεολογικής Σχολής, ώς 
απλούς Σχο λ άρχης τά τού Σχολάρχου πράττων καί ίδιο- 
πραγών, μηδέν δέ κοινόν έχων πρός τήν διοίκησιν τής Μεγάλ. Εκκλη­
σίας. Τυπάλδος δ αλιτήριος υπέταξε καί ύπεδούλωσε τήν, ήν διώκει, 
έλευθέραν τών Γραικών Εκκλησίαν ύπδ τδν πάπαν τής Ρώμης*  Τυ­
πάλδος δ Σταυρουπόλεως κληθείς έν τή άγια καί Μεγάλ. Συνόδω, ώς 
διδάσκαλος τής θεολογίας (οιος έγένετο προ αύτοΰ καί ό πρώην Μεσημ­
βρίας, δ σεβάσμιος Σαμουήλ), συνήργησε τδ γ’ έπ’ αύτώ μετά τή; 
αγίας Συνόδου είς άπελευθζρωσιν καί χειραφέτησίν τής ύπδ τδν Οι­
κουμενικόν Πατριάρχην κανονικώς υποκείμενης Εκκλησίας τής Ελ­
λάδος. Τυπάλδος ό αλιτήριος ένήργησεν, ίνα έξέλθη διάταγμα τής 
Ενετικής Αριστοκρατίας καταργούν τά πρδ δύω σχεδόν αιώνων ύπδ 
τής Αριστοκρατίας κεχαρισμένα προνόμια είς τήν ελευθερίαν τής τών 
Γραικών έκκλησίας*  Τυπάλδος δ Σταυρουπόλεως δι’ ών μετά τών συν­
εργατών έσχεδίασεν Ορων (ο&ς ή αγία Σύνοδος άνακρίνασα έπεδοκί- 
μασε καί έκύρωσεν) έπαγίωσε τδ γ’ έπ’αύτω είς τδν άπαντα χρόνον τδ 
αύτοκέφαλον τής Ελληνικής έκκλησίας καί έλεύθερον από τής πρότε­
ρον έπεμβάσης άνόμως είς αύτήν κοσμικής έπεμβάσεως. Τελευταίον, 
Τυπάλδος δ αλιτήριος ύπεδούλωσε τήν ένετίησιν έκκλησίαν ύπό τδν 
παπαν*  Τυπάλδος ο Σταυρουπόλεως (όργανον γενόμενος ανωνύμου 
πολιτικής, οίανδήποτε άναπλάττει δ φιλαλήθης συκοφάντης), υπέ­
ταξε τήν έν Ελλάδι Εκκλησίαν είς ποιον ; «όχι (λέγει ό συγκριτής) 
ύπδ τόν ά ρ χ ι ε π ί σ κοπ ο ν τής Ρώμης· διότι τούτο 
ην αδύνατον». Καί ύπδ ποιον λοιπόν έγένετο δυνατόν· Λέγε 
σύ τδν άνδρα. «’Αλλά (λέγει) ΑΑΛ ΥΠΟ —α ς παρασιωπήσω- 
μεντό όνομα». Μή πρός τής αλήθειας αύτής, μή παρασιώπη­
σης*  τό σχήμα τής άποσιωπήσεως ίσως επιτηδεύεται καί άλλως καί 
έν τοις ψόγοις παρά τοις ρητορικοις (οιον παρά τώ Δημοσθένει «’Αλλ’ 
ω . . . τί άν σέ τις προσειπών άξίως προσείποι» ), όταν δι’ αύτοΰ 
μάλιστα βούλωνται δεινήν τινα ύπόνοιαν κινήσαι κατά τοΰ κατηγο­
ρουμένου ώς ένοχου δήθεν πλείστων όσων κακιών, οίας ούδείς άν άξίως 
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έκφράσειε λόγος. Αλλ’ ενταύθα, ώ θαυμάσιε, ούδόλως έχει χώραν τ, 
άποσιώπησις5 έπ αύτού γάρ τού άποσιωπηθέντος ονόματος έστηκε 
καί σαλεύει ώς έπ’ άγκύρας ή όλη άπόδειξις τής ομοιωματικής συγ- 
κρισεως. Λεγε λοιπον ! Αλλά πώς άν είπεν ούτος γάρ, ούδείς άν έτε­
ρος είη πρδς τδν Πάπαν αντίστοιχων, εί μή δ Οικουμενικός Πατριάρ­
χης, ήτοι αύτδς εκείνος ό απελεύθερων από τής είς τδν οικουμενικόν 
θρόνον υποταγής τήν έν έλλάδι Εκκλησίαν καί αύτοκέφαλον αύτήν 
μετά τής καθόλου ’Εκκλησιας άναγορεύων ’ Εφιμώθη τοίνυν, ώς ή)<θεν 
είς τήν ανάγκην τής θηριώδους άντιφάσεως, και κατέφυγεν είς τήν 
κρύπτραν τής άποσιωπήσεως. ’Αλλ’ ή άντίφασις μένει*  «σαφή δ’’ώ 
χνια φωρός»*  καί δλη ή σύγκρισις ούδέν έστιν έτερον, ή κονί­
στρα τις (ώς είπείν) καί παλαίστρα αντιπάλων, καί κατ’ αύτήν Πάπας 
καί Πατριάρχης έν έστι καί τδ αύτό (δθεν καί Αρχιεπισκόπους έκατέ- 
ρους, ώς άρχαίζων δήθεν καί άμα τούτους έξισάζων, έπονομάζει*  φεύ­
γει δέ καί τδ Πάπας Ρώμης, όστις ούδέποτε καταδέχεται τδ Α ρ χ ι ε- 
π ί σ κ ο π ο ς’ άποδιοπομπείται καί τδ πατριάρχης, ώς συνήθως έπώ- 
νυμον τού Κωνσταντινουπόλεως Αρχιεπισκόπου)*  άλλ’ έπι τδ προκεί- 
μενον. Υποταγή έλευθέρας καί άπελευθέρωσις ύποτεταγ- 
μένης έκκλησίας έν έστι καί τδ αύτό. Τόμος Συνοδικός καί πάσης τής 
καθόλου ’Εκκλησιας τών Ορθοδόξων, έπικυρών τδ αύτοκέφαλον τής 
άπελευθερωθείσης καί μετά πατριαρχικών προνομίων τ'μηθείσης έν 
Ελλάδι ’Εκκλησιας, καί Αεκρέτον τής τότε Ενετικής δημοκρατίας, κα- 
θαιροΰν τά προϋπάρχοντα προνόμια καί ύποδουλουν ύπδ τδν Πάπαν 
τήν Ενετίησιν έλευθέραν έκκλησίαν, έν έστι καί τδ αύτό. ’Εκκλησία 
τής Ελλάδος καί ’Εκκλησία τής Ενετίας έν έστι καί τδ αύτό, καί τήν 
αύτήν καιρίαν έλαβον πληγήν, ή μέν διά τού Δεκρέτου, ή δέ διά τού 
Τόμου. Τούτων δ’ ούτως έχόντων, ομοίως καί Τυπάλδος έκεινος ο αλι­
τήριος δ αύτός έστι καί δ καθ’ ημάς Σταυρουπόλεως Τυπάλδος. Εις 
τοσαύτας καί τοιαύτας αντιφάσεις ένεκυβίστησεν δ συγγραφεύς τής 
αλήθειας, ύπδ μόνης τής πυρώδους δρέξεως, ινα καί έπι τού Σταυρου· 
πό)<εως έφαρμόση τδ είς μόνον τδν τής ένετίας Τυπάλδον προσηκόντως 
άπονεμηθέν έπίθετον, καί ταύτην τήν άτοπωτάτην εφαρμογήν έπεχεί- 
ρησε δικαιώσαι δήθεν έξ αύτής τής τού άοιδίμου Εύγενίου ρήσεως, ώς 
πεο εί ούτος έγραφε (τώ 1765) περί τού Σταυρουπόλεως, καί μή περί 
τού τότε Φιλαδέλφειας. ’Αλλά τοίαύτας σολοίκους μετονομασίας άγαπα 
συνήθως ό άνήρ,ώς καί τούς υπέρ εύσεβείας ζηλωτάς ώπεκάλει ζηλωτάς
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Ιουδαίους. Συμπεραίνων δέ την ώραίαν σύγκρισιν έπιφωνεί, «άλλά τι ή­
θελε γράψει, και τί ήθελε ν ε ί π ε Γ περί τούτου (τοΰ καθ’ ημάς 
Τυπάλδου) ο αοίδιμος εκείνος, άν έζη καί έβλεπε τάς αύτοΰ παρό­
μοιας εκεινω πράξεις». ’Αλλά τί μέν άν είπε κατά λέξιν ό αοίδιμος 
εκείνος περί τοΰ Σταυρουπολεως Τυπάλδου, ημείς μέν άγνοοΰαεν, εν δέ 
μονον πεπεισμεθα βεβαίως καί μετά πάσης ήθκής πληροφοοίας, οτι ό 
αείμνηστος εκείνος τής έκκλησίας ύπέρμαχος, είπερ έζη καθ’ ημάς, 
πάντως έμελλεν έπαινείν προσηκόντως τόν ύπέρ τής ομονοίας τών 
εκκλησιών είλικρινώς και προθύμως μετά τών άλλων αδελφών άγω- 
νισθέντα, ούδ’ άν συνεταύτιζε τούτον, δραξάμενος (φευ!) τής επω­
νυμίας, ούτε πρός εκείνον τόν δείλαιον Τυπαλδώνυμον, ούτε προς 
άλλους οίουσδηποτωνύμους, έξεγερθέντας τέως (είπου τυχόν 
συνέβαινεν ούτως), παρομοίους έκείνω προδότας άλλης τίνος έκκλη­
σίας. Καί ταΰτα μέν πρός τό τίδένήθελεν είπεί ό.Εύγέ- 
νιος. Περί δε τοΰ πώς ήθελε γράψει θαυμάζομεν, πώς πα- 
ρείόεν ό συγγραφεύς όσα κατ’ αύτην δη ταύτην τήν περί τής Ενε- 
τιησιν Εκκλησίας ιστορικωτάτην σημείωσιν έγραψεν 'έκείνος ό μελί­
φθογγος γηραιός, τά μέν ιδίως είς εκείνην τήν Εκκλησίαν άναφερο- 
μενα, τα δε και εις τήν Μεγάλ. Εκκλησίαν τής Κωνσταντινουπόλεως, 
τινά δέ τούτων έφαρμόζοντα καί ε’ς τήν τής Ελλάδος. Αύτίκα διη- 
γηθείς τήν τής Συγκλήτου εύμένειαν καί φιλανθρωπίαν πρός τούς 
μετά τήν άλωσιν τής Κωνσταντινουπόλεως είς Ενετίαν καταφυγόντας 
Ελληνας καί όπως ούτοι ωκοδόμησαν έκ θεμελίων (τω 15Ή) τόν 
περίκλυτον τοΰ αγίου Γεωργίου ναόν, όπου μετά πάσης ελευθερίας 
έτέλουν τά τής ιδίας θρησκείας έχοντες καί δύω εφημερίους 
ιερείς, ους έψήφιζον α ύ τ ο ί, « μετά ταΰτα (λέγει, τω 
1578) άδεια τής Συγκλήτου έψήφισαν καί αρχιερέα καί έπί 
τιτλω μητροπολίτου Φιλαδέλφειας, καί πρώτον Γαβριήλ τόν Σε- 
βήρον*  μεθ’ δν άλλοι τε έκ διαδοχής, καί οί Βλάχοι, καί οί Χορτάτζιοι 
μέχρι τοΰ τρισκατάρατου Τυπάλδου. Μέρος δέν είχον όλως είς τόν 
θρόνον έκείνον οί τής Ρώμης ποντίφηκες (ώς ούδ’ αύτή ή Σύγκλητος), 
ούτε εις την εκλογήν καί ψήφον, ούτε είς τήν 
δοκιμασίαν καί χ ε ι ρ ο τ ο ν ί α ν, ούτε είς τήν Κανο­
νικήν διοίκησιν καί διατύπωσιν, ούτε είς τήν 
δογματικήν ομολογίαν καί πίστιν. Η ψήφος τοΰ 
προβιβαζομένου έγίνετο έλευθέρως υπό τής Αδελφότητος, ή έπικύρω- 
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σις του ψη φισθ εντός (έγίνετο) ύπό της Αριστοκρατίας, ή έκδοσις 
ύπό του Πατριάρχου της Κωνςαντινουπόλεως, η χειροτονία ύπο Αρχιε­
ρέων γνησίων όνοδόξων Ανατολικών καί έ χειροτονούμενος, έπαγγελλό- 
μένος μετά παντός τού ύπ’ αυτόν ποιμνίου πιστός υπήκοος τού Βε- 
νετίου κράτους είς τά κοσμικά, ώμολόγει παρρησία τόν εαυτόν του 
Αρχιερέα Γραικόν, υποκείμενον δλως διόλου είς τόν Οικουμενικόν θρό­
νον ζαί τής Ανατολικής Εκκλησίας τέκνον εύπειθέστατον καί γνη- 
σιώτατον, καί λέγων καί διδάσκων καί συγγράφων ήδύνατο έλευθέ- 
ρως καί μετά παρρησίας άνυποστόλου νά ζηρύττη καί νά έπεκδική 
τά τής ήμετέρας πίστεως δόγματα».—’Αλλ’ έξηγέρθη τέως ό άλιτή- 
ριος (καί τά λοιπά ώς ανωτέρω). «Εκτοτε οί ποιμένες τών εκεί Γραι­
κών έπρεπε νά ήναι Καθολιζορωμάνοι» (τουτέστι νά όμο- 
λογώσι τά τής καθολιζορωμάνας Εκκλησίας, ώς οί Ούνιται). Το γέ­
νος (τών ένετίησι Γραικών) Αρχιερέα τοΰ λοιπού τοιουτον δέν ήθέ- 
λησε. -—Μετά παρέλευσιν εξήκοντα σχεδόν χρόνων από τής Τυπά)^δου 
αποστασίας ή Αριστοκρατία διά διατάγματος (τω1762) έπέτρεψεν 
είς τούς Γραικούς νά έκλέξωσίν ?Αρχιερέα κατά τό παλαιόν προνο­
μίαν. ’Αλλά τό διάταγμα θέλει τόν προβιβασθέντα νά δείξη μέ τήν 
παραδοχήν τής έν Φλωρεντία Συνόδου τήν ιδίαν καθολι- 
κότητα, τουτέστι νά αθέτηση τά τ ή ς ’Α ν α τ ο λ ι κ ή ς Εκκλη­
σίας δόγματα, καί νά νυμφευθή τά τής Δυτικής, διά νά ήναι 
τής ’ Ανατολικής ’Εκκλησίας άρχιερεύς, ζαί τοιουτοτρόπως νά φαίνη- 
ται δ,τι δέν είναι, διά νά ήναι δ,τι δέν φαίνεται. — ’Επί τοιαύτη 
συνθήκη έχει ροτον ήθη τις έν Κερκύρα, χωρίς 
πρώτον νά λάβη κατά τούς Συνοδικούς κανό­
νας ζαί ορούς τήν Πατριαρχικήν εκδοσιν. Είπε 
καθ’ εαυτόν διανοηθείς , άς χειροτονηθώ, καί ύστερον 
θέλω λάβει τήν άδειαν νά μέ χειροτονήσωσι. 
Τοΰτο θέλει είναι ένα ύστερον πρώτον, τό ο­
ποίον δέν θέλει προξενήσει είς τήν σύνταξιν 
τής κανονικής διατύπωσε ως κανένα σολοικι­
σμόν. Ειπεν, άλλ’ έλανθάσθη. 0 τότε τόν πατριαρχικόν τής Κων­
σταντινουπόλεως θρόνον ιθύνων ’ϊωαννίκιος μετά τής περί αύτδν ίε- 
ρωτάτης Συνόδου ακριβώς τό πράγμα συνδιασκεψάμενοι, έκριναν τόν 
προχειρισθέντα, ώς μή είσελθόντα. διά τής πύλης, αλλά άναβάντα 
άλλαχόθεν είς τήν αυλήν τών προβάτων, τής πο'μαντιζής προεδρείας 
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έκπτωτον, όθεν ζηλώ δικαωτάτω κινηθέντες καθαιρέσει παντελει 
καθυπέβαλον (τώ 1 7 62) αύτόν τε τον χειροτονηθέντα και τούς χειρο- 
τονήσαντας (τόν Κεφαλληνίας, τόν Ζακύνθου καί τόν Αευκάδος). Καί 
ύστερον ό πατριάρχης Σαμουήλ μετά τής Συνόδου έμειναν είς την γε- 
νομένην ψήφον αμετάπειστοι. Η ορθόδοξος εκκλησία μένει 
αδυσώπητος, έ φ’ όσον τό κακόν μένει άδιόρθωτον. 
Καί τό κακόν άδιόρθωτον μένει, έν όσω τό έ κ δ ο­
δόν υπό τής Αριστοκρατίας ψήφισμα ύποθέτειτόν 
Φιλαδέλφειας ώς δεχόμενον καί στέργοντα την έν Φλωρεντία 
ψευδή καί άκυρον εκείνην πραγματείαν τής ένώσεως τών Εκκλησιών. 
Ο κολοσσός ούτος δεν έχει στερέωσιν, έν όσω 
τον ένα πόδα πα.τει είς την Ανατολήν καί τόν 
άλλον είς τήν Δ ύ σι ν» (σελ. 1 23—1 27).

§. λζ. Ταϋτα τότε συνέβησαν είς τήν Ενετίησιν αγίαν τοΰ Θεοΰ 
εκκλησίαν διά τοΰ Δεκρέτου τής τότε Ενετικής πολιτείας σπουδή καί 
συνεργεία τοΰ τίτλω μέν Φιλαδέλφειας, πράγματι δέ μισαδέλφου 
Τυπάλδου. ’Εαν δέ παραλιπόντες κατά μέρος τήν έν Ενετίαις δυνα­
στικήν επιταγήν τοΰ Παπισμού θεωρήσωμεν έμπαρόδως μόνα τά περί 
τήν πνευματικήν τής ’Εκκλησίας διοίκησιν παρά τούς ιερούς τής Ορ­
θοδοξίας δεσμούς υπό τής πολιτείας διαταχδέντα κατά τε τήν ένετίη- 
σιν καί τήν έν Ελλάδι Ορθόδοξον Εκκλησίαν, πολλήν εύρίσκομεν τήν 
ομοιοτητα τών παθημάτων άμφοτέρων τών ’Εκκλησιών. Ελευδέραν 
πάσης έπεμβάσεως πολιτικής οίδε καί πρεσβεύει καί διακρατει τήν έκ- 
λογήν καί ψήφον καί πνευματικήν ποιμαντορίαν τών προχειριζομένων 
Αρχιερέων ή Ορθόδοξος Εκκλησία κατά τούς Αποστολικούς καί θείους 
κανόνας. Αλλά κάδους έν τή Ενετία τό Δε'κρετον τής Αριστοκρατίας 
κατήργησε ταύτην τήν ελευθερίαν τής εκεί εκκλησίας, ούτω καί έν τή 
έλλάδι τό τής ’Αντιβασιλείας Καταστατικόν ύπέταξεν υπό τήν κο­
σμικήν εξουσίαν τάςτε τών επισκόπων καί αύτής τής ίεράς Συνόδου 
εκλογας και καταστάσεις και πάσαν εν γένεί τήν πνευματικήν Διοίκησιν 
τής έν τώ Κρατεί τής έλλάδος Ορθοδόξου Εκκλησίας, διοικητικήν αύτής 
κ ε φ αλ η ν και κυρίαρχον απόλυτον καταςήσαν τόν κατά καιρούς 
Βασιλέα. Αύθαιρέτως καί χωρίς τής κανονικής έκδό'εως τοΰ, ύφ’ δν ή 
Ορθόδοξος Εκκλησία τής Ενετίας ύπέκειτο, Πατριάρχου πρόεδρος αύτής 

ύστερον εχειροτονηθη, αλλά καθαιρέσει παντελει μετά τών χειροτονη- 
σάντων καθυπεβλήθη υπό τής Εκκλησίας, ώς κλέπτης είσελθών είς
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την αύλήν εκείνου του λογικού ποιμνίου και σχιστής γενόμενος της έν 
Χριστώ ένότητος τών Εκκλησιών. Χωρίς τής κανονικής ένδόσεως καί 
παραιτήσεως τοΰ, ύφ’ ον κανονικώς ύπέκειτο, Πατριάρχου καί η Εκκλη­
σία τής Ελλάδος αύτοκέφαλος διεκηρύχθη ύπδ τής κοσμικής εξουσίας, 
ήτις καί Σύνοδον ίεράν, ώς δήθεν ύπερτάτην αρχήν, πολιτικώς έχειρο- 
τόνησεν, άπεσχισμένην πασών τών Ορθοδόξων του Θεοΰ Εκκλησιών, καί 
δουλικώς άποδιδοΰσαν τω Καίσαρι καί τά του Θεού*  καί τδ κακόν 
τής κατατομής έμενεν αδιόρθωτου δι’ δ)<ης δεκαεπταετίας, έως ού τε- 
λευταίον Θεοΰ συνεργοΰντος έθεραπεύθη καί συνουλώθη διά τού τά 
διεστώτα συνάψαντος ιερού Συνοδικού Τόμου. Παραλείπομεν τδ μετά 
τδ πρώτον ματαίως έκδοθέν ψήφισμα τής Ενετικής ’Αριστοκρατίας καί 
τδ μετά τδν ιερόν Τόμον οπωσδήποτε έκδοθέν ύπδ τής Ελ)κηνικής πο­
λιτείας δεύτερον Κ ατ α σ τ ατι κ όν. 6 ιερός Τόμος τής ένότητος 
τής έν τω συνδέσμω τής ειρήνης συνδεούσης τήν έν Ελλάδι Ορθόδοξον 
’Εκκλησίαν μετά πασών τών όμοδόξων καί άγιων αύτής άδελφών ζή 
καί ζήσεταΐ είς αιώνας μετά τών θείων, έφ’ ών ήδράσθη, θεσμών, προς 
ούς συμφωνήσει πάντως (κατά τδ Σύνταγμα) καί δ νόμος ό τάς τής 
Εκκλησίας πρδς τήν πολιτείαν, έν οίς καί ώς προσήκεί, διορίζων ανα­
φοράς. Καί ταυτα μέν ούτως. Σύ δέ κρίνον ήδη, άναγνώστα, έκ τής 
έκτεθείσης παραθέσεως τών τοΰ Εύγενίου περικοπών, τί ποτέ άν είπε 
καί τί άν έγραψεν ούτος ό τδν άρχέκακον έκείνον τών έν τή Ενετική 
αγία ’Εκκλησία διά τού Δεκρέτου συμβάντων παθημάτων δικαίως κα- 
τακρίνας, είπερ, ζήσας έτι καί καθ’ ημάς, έβλεπε καί άλλον οίονδήπο- 
τε παρομοίαις ή καί χείροσι τής έκείνου έπινοίαις καί τέχναις 
συνεργήσαντα είς έ'κδοσιν τοΰ τήν αγίαν ’Εκκλησίαν τής έλλάδος πολ­
λών έμπλήσαντος δεινών καί άπδ τών άλλων όρθοδόζων έκκλησιών 
πρδς καιρόν διαστήσαντος Καταστατικού ! ’Αλλ έπί τδ προ- 
κείμενον.

ΜΕΡΟΣ Β.
§, λη. Μετά τδ πρώτον τών ανεπίγραφων (ώς προείπομεν) τεσσά­

ρων Μερών μεταβαίνει ήδη είς τδ Β. ό συγγραφεύς. Ορίζεται δέ ή 
τούτου περιοχή έν τω πίνακι, ότι «έν αύτω έξετάζεται διεξοδικώς 
ή πράξις τής αγίας καί μεγάλης Συνόδου η (σελ. 49—77)*  σημειού- 
μεν δέ καί έν τούτω τά καίρια. Τήν διεξοδικήν ταύτην έξετασιν 
ό άληθολόγος ποιείται άποδεικνύων, οτι άλλο ήτησεν ή έλληνική 
Κυβερνησις παρά τοΰ Οικουμενικού Πατριάρχου καί τής περί αυτόν
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ίεράς Συνόδου, και άλλο δέδωκεν ή τε Σύνοδος και ο Πατριάρχης. 
Έκ δε τούτου άποτόμως έξελέγχει την πονηριάν καί τδν 
δόλον καί την κακίαν καί κακοήθειαν τής αγίας καί μεγάλης 
Συνόδου. Διό τά μέν σφαδάζων έκ προοιμίων, τά δέ καί κατανυ- 
γόμενος «είναι (λέγει) τωόντι λυπηρότατον τδ βλέπειν εκκλησίαν ορ­
θόδοξον» (τήν Μεγάλην). «έπιβουλεύουσαν, καί εκκλησίαν ορθόδοξον)) 
(τήν τής Ελλάδος) « έ π ι β ο υ λ ε υ ο μ έ ν η ν. Τί τδ έκ τούτου κέρ- 
5ος; Ονειδος αιώνιον τοίς έπιβούλοις, βλάβη καί ζημία μεγίστη 
τοίς κοινοϊς πράγμασι τής Ανατο)<ικής Εκκλησίας, καί γέλως πλατύς 
τοις έχθροίς αύτής! » Αύτοίς δέ τοις δήθεν έπιβουλευομένοις 
καί τή κατ’ αύτόν έπιβουλευομένη εκκλησία ποια προσγίνεται βλά­
βη, περί τούτων σιωπά, ίσως διότι τούτους θεωρεί τής επιβουλής 
άνωτέρους καί κακών απαθείς. Ούτοι μονοί «έν κόποις ανθρώπων 
ούτε είσί καί μετά ανθρώπων ού μαςιγωθήσονται». Καί ποια μέν ή 
έπιβουλή διαδηλίόσει τρανότερου έν τοις εξής*  ήδη δ*  επισυνάπτει 
μετά φιλοικτίρμουος (ώς έοικε) συμπάθειας άπαριθμών τά πάθη τής 
Ανατολικής Εκκλησίας. «Η ’Ανατολική (λέγει) Εκκλησία πολεμείται 

καί έπιβουλεύεται πάντοθεν». Ναι, αληθώς! Αι κατ’ αύτής ανέκαθεν 
άυεωγμέναι πύλαι τοϋ "Αδου μαίνονται νυν ήδη μάλιστα καθ’ ημάς. 
Πάσαι αί τοϋ σκότους άρχαί, πάντες οί πολέμ.ιοι τής ’Ορθοδοξίας, καί 
αλλόφυλοι καί αλλόδοξοι καί ψευδάδελφοι, «κυκλώσαντες έκύκλω- 
σαν αύτήν, καί έξεκαύθησαν, ώς πυρ έν άκάνθαις»*  αύτή 5έ μόνω 
τω ονοματι Κυρίου αμύνεται αύτούς» ! — «Καί τέκνα (λέγει) αύ­
τής άρπαζονται, καί παρασύρονται είς τήν απώλειαν.» Καί τούτο 
αληθέστατου. Τπάρχουσιυ απώλειας υιοί, και αύτοί ύπάγοντες καί 
άλλους παρασύροντες είς απώλειαν*  τοιοϋτοί είσιν άλλοι τε παν- 
τοιοι καί οί ψευδοδ ιδά σκαλοι (καθά προείπεν δ θείος Πέτρος), 
«οιτινες είσάγουσίν αιρέσεις άπωλείας—καί πολλοί έξακολουθήσουσίν 
αύτών ταίς άπωλείαις, δι’ούς ή ό5δς τής αλήθειας βλασφημηθήσεται*  
και έν πλεονεξία πλαστοίς λόγοις υμάς έμπορεύσονται, οις τδ κρίμα 
έκπαλαι ούκ άργεί’ καί ή απώλεια αύτών ού νυστάζει» (Β. Πέτρ. β). 
Αλλα τούτων α π ο λ λ υ μ έ ν ω ν ζώσι τά πλήθη τών σ ω ζ ο. μ έ- 
νων, και η Εκκλησία τών πιστών έστηκεν άκράδαντος, «στύλος 
και εδραιωμα τής άληθείας».— «Εχει (λέγει) έχει άρα (ή 
Ανατολική Έκκλησία) χρείαν ένώσεως, όχι διαιρέσεως, όλων αύτής 

τών κατά μέρος δυνάμεων. Έχει χρείαν συνασπισμού δλων τών αύτής 
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μελών είς άντίστασινκαί καταπολέμησιν τών κοινών εχθρών». ’Αλλ’ ή 
μέν αγία καθο)<ική καί άποστολική έκκλησία τών ’Ορθ^δόξο^ν μία τέ 
έςι, καί έν τή ένότητι ήδραςαι, ώστε αύτη καθ’ έαυτήν χρείαν 
ένώσεως ούκ έχει (καθότι η χρεία ύποτίθησιν έλλειψιν καί άπου- 
σίαν ένώσεως). £καστα δέ τών μελών αύτής «σπουδάζουσι τηρεΐν τήν 
ενότητα τής πίστεως, καί τήν ενότητα του πνεύματος έν τω συνδέσμω 
τής ειρήνης», ώς μέλη έκ *μερους  ενός καί του αύτού σώματος τής Εκ­
κλησίας, ής ή κ ε φ α λ ή ό Χριςός. Πάσαν δέ διαίρεσιν καί κατα­
τομήν παρά τών κακών έργατών(ώς είπεν ο ’Απόςολος) 
προερχομένην άποςυγοΰσιν, «ούδέ περιφέρονται κλυδωνιζόμενοι άπαντι 
άνέμω διδασκαλίας, έν τή κυβεία τών ανθρώπων, έν πανουργία, πρδς 
τήν μεθοδείαν τής πλάνης». Καν ποτέ κατά τόπους έκκλησία τις έκ 
τοιαύτης μεθοδείας περίστατωθή, συντρέχει παν τό πλήρωμα τών άλ­
λων ορθοδόξων έκκλησιών πρδς τήν πάσχουσαν αδελφήν, καί διασκε­
δάζει πάντα κίνδυνον διαστάσεως, περιποιείται τδ ίδιον μέλος έν 
αγάπη, ίνα συναύξη καί αύτδ μετά τών άλλων είς οικοδο­
μήν τοΰ σώματος τού Χριστού. Ούτω καί τήν έν έλ- 
λάδι αγίαν Εκκλησίαν, ακόυσαν καί προς καιρόν άπολειφθεΓσαν έκ 
βιαίας περιστάσεως άπδ τής συνάφειας τών άλλων τών ύπ ούρανδν 
Όρθο^όζων αύτής αδελφών, ένίσχυσε καί κατήρτισεν ή καθόλου Εκκλη­
σία διά τού ιερού Τόμου, ίνα μ έ ν η καί αύτή έ σ τ η ρ ι γ- 
μένη τή άληθεία καί έν παντί λόγω καί έργω 
άγαθω, καί ένδεδυμένη τήν πανοπλίαν τοΰ Θεού μετά τών 
άλλων τών αγίων, αύτής αδελφών άντικρούη τάς προσβολάς τών κοι­
νών έχθρών τής αλήθειας. Ταϋτα δέ σεμνοπρεπώς θεωρήσας, έξαίφνης 
έπιφωνεΐ τελευταίον, κ Αλλ’άντί τούτων τί γίνεται; Ο,τι δέν έπρεπεν, 
ούδέ συνέφερε νά γενή ! Ανάθεμα τοί'ς πρωταιτίοις όλου 
τού κακού!» (σελ. 49), ’Απορεις πάντως, άναγνώφχ, πρδς τί ταύτα 
θροεί τούτο δή τό, ψαλμικώς είπείν, άράς καί πικρίας καί 
δόλου γ έ μ ο ν στόμα, καί ποιον καλει κακόν, καί τίνας πρω - 
ταιτίους ΟΛΟΤ (καθώς λέγει) τοΰ κακοΰ , (διότι τδ ήμισυ, ή όσον 
δήποτε μέρος τού κακού τούτου, είς άλλους τινάς, ώς εοικεν, απονέ­
μει, ούς καί τού άναθέματος έξαιρει !). Ούχ ούτος αύτός τήν τής 
’Α νατολικής (ώς είπεν) Εκκλησίας μετά τών μελών αύτής ενωσιν 
ώμολόγησε καλόν, καί μάλιστα χρειώδες πρδς συνασπισμόν,, κακόν 
§έ τήν διαίρεσιν ; Ναι, λέγει ταύτα’ άλλ’ έν τούτοις αήπαλύνθη-
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σαν οι λόγοι αύτοϋ υπέρ έλαιον, χαί αύτοί είσι βολίδες». Τότε Θεω­
ρεί τάς ορθοδοξους εκκλησίας πρδς άλλήλας ηνωμένας, όταν άποδε- 
χθώσι την τής Ελλάδος, οιαν αύτην έπειράθη ζαταστήσαι τδ μεγα- 
λαδ;κον Καταστατικόν, δούλην τής πολιτικής έξουσίας γεγυμνωμένην 
πασης εξουσίας πνευματιζής, τήν δέ Σύνοδον αύτής ώς μίαν τών κο­
σμικών ε π ι τ ρο π ώ ν, διοικούσαν ούχί κατά τούς θείους κανόνας, 
αλλα κατά τούς νομούς τής πολιτείας, καί έν οις ούτοι ζαιρίως άν- 
τιβαινουσι πρδς εκείνους. Οταν δέ πρδς ταΰτα άντιλέγωσιν αί Εκ- 
ζλησιαι τοϋ Θεού, διαιρεσιν ο σύμβουλος τής ένώσεως ονομάζει τδ 
πράγμα, άπρεπες, ασύμφορον, καί «παν κακόν ί». Ούτω καί αύτδς 
ζατα τους ταλανιζόμενους ύπδ τής προφητείας λέγει τδ ζ α λ δ ν πο­
νηρόν, ζ α ί τ δ π ο ν η ρ δ ν καλόν, ένωσιν τδ σχίσμα, καί 
σχίσμα τήν ενωσιν. Οτι μέν γάρ ή Καθολική καί Αποστολική ’Εχ- 
ζκησια τών απανταχού Ορθοδόξων έν έςι τού ένδς Χριστού σώμα, 
και ταυτης τά μέλη, πάσαι αί κατά τόπους ’Εκκλησίαι τού Θεού, 
και μεγαλαι καί μικραι, ήνωμέναι πρδς άλληλας είσί καί αδιαίρετοι, 
τούτο ουδ άν ούτος αύτος άρνηθείη’ κηρύττουσι δέ καί τοσούτοι αιώ­
νες, ότι μετά το σχίσμα τής Δυτικής ’Εκκλησίας ούδεμια διαίρεσις 
συνέπεσεν είς τδν έπί τώ θεμελίω τών Αποστόλων καί προφητών 
ωζοδομημενον καί στύλοις έ π τ ά, ταίς επτά Οικουμενικαίς 
αγίαις Συνοδοις, έρηρεισμένον οίκον τής Σοφίας τοΰ Θεού. 
Μονον η ζατα το 1833 Θεού παραχωρήσει γενομένη Διαζήρυξις τοΰ 
παρα τής κοσμικής εξουσίας αύθαιρέτως ψηφισθέντος αύτοζεφάλου τής 
εν έλλάδι έζκλησίας διέστησε ταύτην άπδ τής, έξ ής κανονικώς έξήο- 
τητο, μεγάλης ’Εκκλησίας καί πασών τών άλλων ’Ορθοδόξων εκκλη­
σιών, και ανηγειρε το λαμπρόν ο ί κ ο δό μ η μα τοΰ κεφαλήν διοι­
κητικήν τής Εκκλησίας αντί τοΰ Δεσπότου Χριστού τδν επίγειον 
βασιλέα διακηρύξαντος Κ α τ α σ τ α τ ι κ υ ύ. ’Επειδή δέ τούτο 
ζατερραξεν η θεία χάρις και ζαθείλε τον φραγμόν τής πρδς σχί­
σμα προφανές καταντωσης διαστάσεως, καί πάλιν ή τής εύσεβεστά- 
της Ελλάδος Εκκλησία ήνώθη διά τοΰ ιερού Τόμου πρδς ολον τδ 
πλήρωμα τών Όρθοδόξων, αγανακτεί λοιπόν περιπαθώς διά τούτο 
ό σεμνός συνεργάτης τοΰ σχισματοποιοΰ Καταστατικού, ζαί κα- 
ταναθεμαη'ζει τίνας; τούς πρωταιτίους ο λ ου τοΰ κα­
κού! Αλλ’ ότι μέγιστον κακόν υπάρχει τδ σχίσμα , συναινεί καί 
αύτδς ζαζίσας ανωτέρω τήν εκκλησιαστικήν διαίρεσιν. Ωστε προ-
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φανώς αύτδς εαυτόν τ ώ ί δ ί ω ά ν α θ ί μ α τ ι καθυπέβαλε. Καί 
τοί γε πρδς τδ τοιοΰτον άγος ατρόμητος έστιν ό άνήρ και μάλα 
γενναίος. Είπε γάρ έκ προοιμίου, ότι αναθεματισμούς ού φοβείται (βλ. 
δπισθ. σελ. 323).

§. λθ. ’Εν τοίς εξής παρασκευαζόμενος πρδς την ανωτέρω ύπεσχη- 
μένην άπόδειξιν τής πονηριάς καί τοΰ δόλου τής έν Κωνσταντινουπό- 
λει Συνόδου, εκφέρει θαυμαστόν προανάκρουσμα, Μούσης μαινάδος ά­
γριον μέλος, ονομάζων τούς Αρχιερείς έκείνους «λόγω μέν αύχοΰντας 
καί κομπάζοντας έπί ορθοδοξία, τω δέ εργω κακο­
δόξους)). «’Εκ τοΰ καρποΰ (φήσίν) έπιγινώσκεται τδ δένδρον. Καί τω 
όντι κακοδόξων καί όχι ορθοδόξων έργον είναι δλον τδ είς τέσσαρας 
πράξεις διηρημένον δράμα τής άγιας καί μεγάλης Συνόδου, καί ή 
αύτοΰ καταστροφή, ό ιερότατος προσκυνητδς συνοδικός τόμος. Καί 
είναι ορθοδόξων ίδιον τδπονηρεύεσθαι, τδ δολιεύεσθαι, 
τδ έπιβουλεύειν;!» (σελ. 50). Καί τοιοΰτο μέν τδ προαύλη- 
μα, καλόν καί πρέπον τω ληρωδώ, ίνα πληρωθή καί ώδε τδ ρητόν 
«οί άθετοΰντες άθετήματα κατέκριναν τόν δίκαιον έν κρίματι ασέ­
βειας».

§. μ. ’Αλλ’ εισέρχεται, τέλος, είς τδν προκείμενον αγώνα τής 
άποδείξεως, θ:μα μέγα καί προφανέστατον (ώς λέγει) τιθείς , ότι 
άλλο μέν ητήσατο παρά τής έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου τό 
υπουργικόν Συμβούλων τής Ελλάδος διά τής έπιστολής αύτοΰ καί 
η Ιερά Σύνοδος τοΰ Βασιλείου τής Ελλάδος διά τής πράξεως αυτής, 
καί άλλο δέδωκεν η έν Κωνσταντινουπόλει Σύνοδος ( διά τοΰ ιερού 
Τόμου), ίνα δέ κατά ρυθμόν δ λόγος αύτώ βαίνη , προτάσσει περι­
κοπήν έκ τών Πρακτικών (Πράξ. Α) τήν εξής*  «Μετά ταΰτα τεθέν- 
τος είς συζήτησιν τοΰ αιτήματος, καί πολλής έφ’ ικανόν συνδιασκέ- 
ψεως γενομένης, τής τε ένεστώσης καταστάσεως τών έν τώ Βασιλείω 
Κράτει τής έλλάδος αγίων τοΰ Θεοΰ ορθοδόξων έκκλησιών, έξ δ του 
περ άπελείφθησαν τής μετά του οικείου κανονικού Πατριάρχου εκκλη­
σιαστικής συνάφειας καί σχέσεις, πρός τούς θείους και ιερούς κανό­
νας παρεξετασθείσης, πρός δέ καί τών λόγων, δι’ ους ή έν Ελλάδι 
ορθόδοξος εκκλησία τοίς τών αύτοκεφάλων έκκλησιών προνομίοις τι- 
μηθήναι προσήκει, ακριβώς καί προσηκόντως εύκρινηθέντων, έπί πάσι 
δέ άνομολογηθέντος καί βεβαιωθέντος τοΰ δικαιώματος, δ δή κανονι- 
κώς κέκτηται ή άγια τοΰ Χριστού Μεγάλη Εκκλησία, τοΰ πρυτανεύεις 
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ένθα και δτε και καθά δει, ταίς ύπδ την κυριαρχικήν αύτης περιφέ­
ρειαν άγιωτάταις έκκλησίας το αύτοκέφαλον και πάσας απλώς τας 
τοιάς^ε έκκλησιαστικάς οικονομίας έπικυρούν και άνακηρύττειν. ού μην 
άλλά καί τοΰ ίερωτάτου έπιγνωσθέντος καθήκοντος τοΰ τή αύτή άγια 
καί Μεγάλ. τοΰ Χρίστου Εκκλησία άνωθεν έπιβεβλημένου, ΐνα τής τών 
απανταχού ορθοδόξων τοΰ Θεού εκκλησιών εύσταθείας τε καί εύκοσμίας 
καί κανονικής διεξαγωγής τε καί τάξεως άποστολικώς μέριμνα. τε καί 
κήδηται, πολλώ δέ μάλλον τών ύπ’ αύτής καί δι’ αύτής ήδη πρώτον 
τήν οικονομικήν λαμβανουσών πήξιν καί σύστασιν*  τούτων απάντων καί 
τών τοιούτων ακριβώς καί έπιςαμένως Θεωρηθέντων τε καί εύκρινηθέν- 
των,έδοξε τή αγία καί μεγάλη Συνόδω, ΐνα τάς έν τώ Βασιλείω τής Ελ- 
λάδος άγιωτάτας Μητροπόλεις, Αρχιεπισκοπάς καί Επισκοπάς, έξηρτημέ- 
νας τέως τοΰ άγιωτάτου οικουμενικού θρόνου τής Κωνςαντινουπόλεως, 
απόλυση τοΰ λοιπού τής τοιαύτης έξαρτήσεως, καί άναδείξη κανονικώς 
έφ’δροις τισί δικαιοτάτοις καί ά ν α γ κ α ι ο τ ά το ι ς 
έκκλησίαν αύτοκέφαλον» (βλ. Τμήμ. Β. σελ. 538). Ταύτην 
τήν περικοπήν προθέμενος, υβρίζει καί πάλιν τήν αγίαν καί μεγάλην 
Σύνοδον, δίατεινόμενος οτι «έπεκαλέσθη μέν τήν χάριν τοΰ παναγίου 
πνεύματος, άλλ’όμως αληθώς καί κυρίως ενεπνέετο καί ώδηγεΐτο ύπδ 
τού πνεύματος τής πονηριάς, τοΰ ^όλου καί τής έ π ι- 
β ουλής» (σελ. 51). «Τδ πανάγιον πνεύμα (λέγει) είναι εύθές, καί 
ευθεα εμπνεει, καί εύθέως οδηγεί. Ο ’Απόλλων έλέγετο παρά τών έθνι- 
κών ημών προπατορών Αοξί α ς, διότι έφοίβαζε λοξά, σκολιά καί ούκ 
εξ εύθείας. Πνεύμα λοιπόν Πύθωνος, καί όύχί πανάγιον ένέ- 
πνεε καί ώδήγει τήν αγίαν καί μεγάλην Σύνοδον καί είς τδ λοξώς καί 
ούκ έξ εύθείας, παρ’ δ ήτείτο, άποφαίνεσθαι», καί τά εξής τής αποφρά­
δος αφροσύνης ρητά (σελ. 52). Προς τό πανάγιον Πνεύμα τής αλή­
θειας δ ψ υ χ ι κ δ ς ούτος άνθρωπος καί μή 5 ε χ δ μ ενο ς τ ά τοΰ 
πνεύματος αντιδιαστέλλει τόν τοΰ μύθου λεγόμενον λοξίαν, 
ουχ ως ελεγχων τήν πλάνην τών εθνικών, άλλ’ ώς ζώντα Θεόν αύτόν 
αντιτασσων προς τήν τοΰ παναγίου πνεύματος εύθύτητα άντικε’μενον, 
οτι έφοίβαζε λοξά! Καί προς ταύτην μέν τήν σκωπτικήν αντιπαρά­
θεσήν εύς·ομα κ ε ί σ θ ω. Επειδή δέ τόν εαυτού Αοξίαν ύποτίθησιν 
εμπνεοντα και θεοφοροΰντα, έξ αύτοΰ λοιπόν πάντως έμ π νεσμέ­
νη ν καί τήν κατ’ αυτόν λοξώς καί ούκ έξ εύθείας άποφηναμένην 
Σύνοδον ώφειλεν έπιβλασφημήσαι, ΐνα συνεπή γοΰν καί συνάδοννα πα- 
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ραληρή. Ο δέ έξαίφνης άλλο τί πάντη διάφορον συμπεραίνει, τδ 
πνεύμα τού Πύθων ος (έκ τής θείας βίβλου τών Πράξεων τήν 
φράσιν λαβών, Πράξ. ις). ’Αλλ’ ή πνεύμα Πύθωνος έχουσα εκείνη 
παιδίσκη παρακολουθούσα τοίς ’Αποστόλοις όρθώς καί απ’ ευθείας έκή- 
ρυττε τήν αλήθειαν κράζουσα, «Ουτοι οι άνθρωποι δούλοι τού Θεού 
τού ύψίστου είσίν, οΐτινες καταγγέλλουσιν ύμ'ζν όδδν σωτηρίας» (αύ· 
τδθι). Αύτδς δέ παν τούναντίον, λοξά καί ούκ έξ εύθείας έμπνέον καί 
τούτο λέγει τδ τού Πύθωνος πνεύμα, συγχέων αύτδ προς τδν Λοξίαν 
τδν καί Πύθιον (’Απόλλωνα), καί δή καί τήν Πυθώ (τούς Δελφούς, έν 
οΓς ό Πύθιος έχρησμο&ότει και ή Πυθία) προς τούς Φιλίππους τής Μα· 
κεδόνίας (ένθα ήν ή παιδίσκη)*  καί καθδλου συμφύρων τάς τής λέξεως 
σημασίας, καί συγκρούων τήν θεόπνευστον τών Πράξεων βίβλον προς 
τήν μυθολογίαν τών έθνικών (α), Τοιαύτα αντιφατικά, ληρώδη, μυ- 
σαρά συγκυκα καί συνταράσσεί ή κακομαθής καί φίλυβρις τής αναί­
δειας νόσος ! Αλλα σιωπώμεν καί ταΰτα δ’ άκοντες έγράψαμεν καί 
οΤον έν παρόδω πρδς έλεγχον τής άμέτρως έξυβρισάσης στομάργου 
γλωσσαλγίας, ήτις δωδεκάκις έν όλίγοις διαστήμασι τήν αύτήν έπα- 
νέλαβεν ύβριν κατά τής άγιας έκείνης έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου, 
μηδ’ εκείνο γοΰν εύλαβηθείς, δτι μετ’ αύτής συνεξυβρίζει ώς τών αυ­
τών συμμέτοχον κακιών καί πάσαν τήν καθόλου τού Χριστού Εκκλη­
σίαν, τήν τδν ίερδν Τόμον δμοφώνως συνομολογήσασαν καί πιςώσασαν.

§. μα. Ούτω τοίνυν έν τοιούτοις έντρυφήσας, παραβάλλει πρδς 
τήν ανωτέρω τών πρακτικών τής Συνόδου περικοπήν τά αίτηθέντα 
παρά τε τού υπουργικού Συμβουλίου καί παρά τής Συνόδου τού Βασι­
λείου τής Ελλάδος, προστιθείς έκ τών έγγράφων άμφοτέρων περικοπάς. 
Πριν ή δέ παράθηται ταΰτα, καταψέγει καί τούτων τήν γλώσσαν 
(τήν φράσιν), ώς άνάρμοστον είς τήν Ελλάδα (καθότι 
άναφέρεται πρδς τδν Πατριάρχην καί τήν Σύνοδον μετά τού προσή-

(α) Πυθω, καί Πυθών (ώς Γοργώ, καί Γοργών), ή πόλις καί τδ μαντείαν τών 
Δελφών καί Πόθων, δ έν αυτή δρα'κων, δν άπέκτεινεν ό Πυθοκτόνος Απόλλων, 
δθεν Πύθων καί αύτδς και Πύθιος (παρά τά πύθω, καί πύθομαι, ώς χρησμοδο- 
τών το'ς πυθομένο ς)*  είτα δέ Πύθων καί παν δαιμόνων μαντικόν, και Πύθωνες 
τέλος, οί εγγαστρίμυθοι, ή και έγγαστριμάντεις· «τους έγγαστριμάντεις Εύρυ- 
κλέας πάλαι, νυνί δέ Πύθωνας προσαγορευομε'νους» (Πλουταρχ. π. έκλελ. χρηστηρ.)· 
Ι,Πρβλ. καί Φωτ. Άμφιλόχ. ΠΒ, σελ. 45έ>. Σ. Έκδ.].
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χοντος σεβασμού), καί τούς συντάκτας αύτών ώς αμαθείς τής 
ιστορίας και τών παλαιών εθών και κανόνων τής Εκκλησίας («λοιδο­
ρεί γάρ δει μάλλον ή άναπνειν»!). Αλλ’άκοόσωμεν ήδη καί τά αιτή­
ματα έκ τών εγγράφων αύτών. Η μέν Σύνοδος τοΰ Βασιλείου τής έλ- 
λάδος (έν τή πρδς τδ Τπουργείον απευθυνόμενη πράξει αύτής) λέγει*  
«Επειδή δ ιά τάς παρεμπεσούσας αλλεπαλλήλους 
δυσχερείς περιστάσεις δέν έγένετο μέχρι τουδε παρά 
τής Βασιλικής Κυβερνήσεως ή περί τής συστάσεως αύτής 
( τής Συνοδου ) δ ι α κ ο ί ν ω σ ι ς εις τήν έν Κωνσταντινουπόλει 
Μεγάλην τοΰ Χρίστου ’Εκκλησίαν, καί θεωρούσα τήν τοιαύτην δίακοί- 
νωσιν ώς κανονικήν καί άναγκαίαν πρδς τήν διατήρησιν τής πνευ­
ματικής καί δογματικής ένότητος τής έν έλλάδι ορθοδόξου Εκκλησίας 
μετά τής καθολικής τών ορθοδόξων ’Εκκλησίας, άποφαίνεται, ινα διά 
τοΰ επί τών Εκκλησιαστικών Τπουργείου έξαιτήσηται παρά τής Βα­
σιλικής Κυβερνήσεως νά ένεργήση τήν κανονικήν ταυ την 
δ ι α κ ο ί ν ω σ ι ν, καί έξαιτήσηται παρά τής Μεγ. ’Εκκλησίας τήν 
επιδοκιμασίαν τής θεσμοθεσί ας ταύτης κτλ. (Βλ. 
τήν πράξιν έν Τμήμ. Β. σελ. 535 — 537). Ταΰτα ή ιερά Σύνοδος ώς 
πιστός διερμηνεύς παντός τοΰ ίεροΰ κλήρου τής Ελλάδος 
έξαιτείται. Αλλά τούτο τής Συνόδου τό αίτημα θεωρούμενον ώς έκ τής, 
προς ήν έμμεσως διευθύνετο, Μεγάλης ’Εκκλησίας, υπήρχε παντάπα- 
σιν ασύστατον καί άτέλεστον. Αιακοίνωσιν αίτείται τής συστάσεως 
αύτής, και επομένως επιδοκιμασίαν τής είς σύστασιν αύτής πολιτικής 
θεσμοθεσίας· αλλά α) αύτή ή σύστασις αυτής έκκλησιαστικώς ύπήρ- 
χεν άκυρος καί ανυπόστατος, ύπ’ αύτών τών θείων κανόνων καθαιρου- 
μένη,διδ καί δι’όλης τής ίέκαεπταετίας διετέλεσεν απαράδεκτος παρά 
πάσαις ταίς έκκλησίαις τών ορθοδόξων, πρδς άς ούδεμίαν είχε κοινω­
νίαν ή Σύνοδος. Ωφειλε λοιπδν έξαιτήσασθαι τήν κατά κανόνας σύστα- 
σιν αύτής, ινα καί ή διακοίνωσις έπι τής δοκιμασίας γένηται κανονική*  
β) Το κανονικώς ανύπαρκτον καί άπαράδεκτον τής συστάσεως αύτής 
συνειδυία καί αύτή ή Σύνοδος άναφέρεται διά τοΰ Τπουργείου πρός τήν 
Βασιλικήν Κυβέρνησιν περί του αιτήματος, μή προστιθείσα κατ’ιδίαν 
πρός τήν Μ. Εκκλησίαν έπιστολήν (ήδει γάρ μαθουσα έκ τών δύω τών 
προςαλεισών καί πάλιν έπιςραφεισών αύτής έπιστολών, ώς ούδέν αύτής 
έγγραφον παραδεκτόν δν παρά τή Μ. Εκκλησία). γ) Καί αύτή ή Βα­
σιλική Κυβέρνησις έν τή πρδς τήν Μ. Εκκλησίαν επιστολή μνημο­
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νεύει την τής Συνόδου πράξιν μηδέν έτερον ούσαν ή έπανάληψιν 
τών έν τη επιστολή τής Κυβερνήσεως περιεχομένων, ύποσυνάπτει δέ 
ταύτην σιωπηλώς, μηδέν διαδηλούσα περί τής αποστολής αύτής. 
« Εγνωμεν (λέγει) κατ’ εύδοκίαν τής Α. Μ. και κατ’ αίτη- 
σ ιν τής π α ρ’ ήμΐν ίερας Συνόδου δι’ ιδιαιτέ­
ρας αύτής π ρ ά ξ ε ω ς γενομένην διαζοινώσαι κτλ. Ε­
φεξής δέ καί ζαθολιζώτερον εκφράζεται «γνώμη καί αιτήσει του 
ιερού κλήρου» (ου πιστός ^ιερμηνεύς παρέστη ανωτέρω ή 
Σύνοδος έν τή πράξει αύτής). Οθεν δ) Καί έν τή αγία καί μεγάλη 
Συνόδω πρώτον καί κυρίως τό τής Βασιλικής Κυβερνήσεως άναγινώ- 
σζεταΐ γράμμα, «μετά δέ τήν άνάγνωσιν ζητήσεως γενομένης, εί νο- 
μίμως καί άρμοδίως, ύφ’ών έδει, γέγονεν ή αΐτησις, καί τοϋ γράμμα­
τος αύθις άναγνωσθέντος τε καί έζμελετηθέντος, πάντες νομίμως καί 
άρμοδίως ώς ύπ’ αύτοΰ τού ιερού τής Ελλάδος κλή­
ρου τήν αΐτησιν γεγονέναι έπείσθησαν, διά τό αξιόχρεων 
τής έπισήμου δ ι α β ε β α ι ώ σ ε ω ς τής εύσεβους Ελ­
ληνικής Κυβέρνησε ως. ’Ανεγνώσθη δέ προσέτι καί τό έγ­
γραφον τής έν έλλάδι τέως εκκλησιαστικής αρ­
χής, ώς συναποσταλέν καί τοΰτο περιουσία ζήλου καί 
προθυμίας παρά τής Κυβερνήσεως τής Ελλάδος» (βλ. Τμήμ. Β. σελ. 
535). Ωστε πάντη περιττώς καί διακένως όάληθογράφος προβάλλει τήν 
Πράξιν τής έν Ελλάδι Συνόδου, προσαυξάνων τά πρόσωπα τών αίτούντων 
καί τό βάρος τών αιτημάτων. II Πράξις αύτη μόλις άνεγνώσθη έν τή 
αγία και μεγάλη Συνόδω, ώς γράμμα τινός αγνώστου έ κ κ λ η σ ι α­
στικής αρχής, καί τοΰτο διότι παρεσύναψε τό έγγραφον ή Κυβέρ- 
νησις πρός τήν έπιστολήν άμα $έ άνεγνώσθη, καί ώς άχρηστον παρη- 
μελήθη, μηδόλως Θεωρηθέντων τών έν αύτώ περιεχομένων. Πάσαν δέ 
τών αιτημάτων τήν θεωρίαν καί συζήτησιν ή μεγάλη Σύνοδος έποιή- 
σατο έκ τού γράμματος τής υψηλής Κυβερνήσεως. ’Ακούσωμεν ούν 
έκ τούτου τά αιτήματα (μικρόν άνωθεν άναλαβόντες τής έπιστολής 
τήν περικοπήν). «Καί έθεωρήθη μέν παρά τού έθνους αύτοκέ- 
φαλος καί ανεξάρτητος ή Εκκλησία τής Ελλάδος 
από τοΰ 1821 έτους, ύπαγορευθέντος τούτου έκ τής ανάγκης τών 
τότε πολιτικών τζς Ελλάδος περιστάσεων καί μεταβολών. ’Αλλ’ έν 
τοίούτοίς καιροΐς ήν αδύνατος ή σύστασις εκκλησιαστικής αρχής, κυ- 
βερνώσης τά τής Εκκλησίας πρός τήν ακρίβειαν τών ί ε*
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ρ ώ ν κανόνων και έπαγρυπνούσης είς την τήρησιντών τής πίστεως 
δογμάτων. Αμα δέ ή Α. Μ. άναβάσα είς τον Θεόθεν προωρισμένον 
Αύτή θρόνον τής Ελλάδος—έπέστησεν εύθύς τήν υψηλήν Αύτής προσ­
οχήν είς τήν τής ’Ορθοδόξου Εκκλησίας ζατάστασιν. — ’Αλλ’ είς τδ 
έργον τοΰτο, ώς πνευματικόν καί έ κ κ λ η σ ι α σ τ ι ζ ό ν, πριν 
έπιβάλη χεΓρα, ηύδόκησε νά άζούση και αύθις τήν περί τούτου 
γνώμην τού έν τω Βασιλείω ίεροΰ Κλήρου, καίτοι γινώσκουσα καλώς, 
ότι τά πρότερον παρά τών έ θ ν ι κ ώ ν συνελεύσεων ψ ηφι σθέντα 
τ ή γνώμη καί τ ή σ υ ν α ι ν έ σ ε ι τοΰ ιερού κλήρου έ ψ η- 
φ ί σ θ η σ αν. Καί δή συγκαλέσασα είς τήν καθέδραν τής Κυβερνή- 
σεως πάντας τούς έν τή Ελλάδι διαμένοντας καί παρεπιδημούν- 
τας Αρχιερείς ήκουσεν εύμενώς τήν γνώμην αύτών, 
άποφηναμένων όμοφώνως ότι ή διά Συνόδου διαρκούς διοίκησις τής 
Εκκλησίας, ο ία υπάρχει καί έντή ορθοδόξω Εκκλη­
σία τής όμοδόξου Ρωσσίας, νομίζεται ή άρμόδιωτέρα καί 
συμφερωτέρα καί έν τώ θεοσυστάτω βασιλείω τής Ελλάδος. Κατά 
ταύτην τοίνυν τήν γνωμοδότησιν τών σεβασμιωτ. Αρχιερέων, έπισήμως 
παρά τών ιδίων έκτεθεΓσαν καί κυρωθεισαν, κατέστη έν Ελλάδι 
δι’ύψηλοΰ βασιλικού νόμου άνωτάτη έζκλησιαστική άρχή 
τοΰ Βασιλείου Κράτους ύπό τό όνομα «ιερά Σύνοδος [τοΰ Βα­
σιλείου] τής Ελλάδος η συγκροτούμενη έκ πέντε ’Αρχιε- 
ρέων, είς ^ν άνετέθη ή έξάσκησις τών κυριαρχικών δικαιωμάτων 
τής αύτοκεφάλου ήδη έκκλησίας τής Ελλάδος. — Επιβάλλεται δέ 
αύτή παρά τοΰ νόμου ώς πρώτιστον καθήκον καί απαραίτητον τό νά 
έπαγρυπνή είς τήν ακραιφνή διατήρησιν τών παρά τής Μεγάλης 
Ε κ κλ η σ ί ας (α) καί πασών τών άλλ,ων ορθοδόξων εκκλησιών πρ ε- 
σβευομένων δογμάτων. ίνα φυλάττηται άπαραχάρακτος ή 
δογματική μετ’αύτών ένότης.—Τήν θεσμοθεσίαν 
ταύτην τής έκκλ/ησιαστικής διοικήσεως παρεδέχθ.η καί έπεψήφι- 
σεν άπαν τό χριστεπώνυμου πλήρωμα τών ορθοδόξων Ελλήνων διά 
τών αιρετών αύτοΰ αντιπροσώπων τών έν έτει 1843 συγκαλεσθέντων

(α) Έν τώ Καταστατικώ λείπει το τής Μεγάλης Εκκλησίας καί κατά λάθος 
προσετε'θη έν τή υπουργική επιστολή. Ού γάρ έχρήν ουδεμίαν γενέσθαι μνήμην 
τής Εκκλησίας εκείνης, ής άπερρήγνυτο ή έν τή Έλλάδι διά τού Καταστα*  

τικού.
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είς εθνικήν συνέλευσιν έν ’Αθήναις—ΟΪτινζς μια φωνή και 
μια ψήφω, ώς αρχήν τοΰ θεμελιώδους νόμου έθεντο την καλήν ομο­
λογίαν της πίστεως, διάκηρύξαντες πανδήμως διά του 2 άρθρου τοΰ 
Συντάγματος την σταθεράν τοΰ έλληνιζοΰ έθνους εύσέβειαν καί 
την άδιάσπαστον ενότητα τής πίστεως, δι’ ης ένοΰται δογματικώς 
μετά τής έν Κωνσταντινουπόλει Μεγάλης Εκ­
κλησίας καί πάσης άλλης ομοδόξου τοΰ Χρίστου’Εκκλησίας καί 
η έλληνικη ορθόδοξος ’Εζκλησία, διατηρούσα άπαραλλά- 
κτως τούς ιερούς Α π ο σ τ ο λ ι κ ο ύ ς καί Συνοδικούς 
Κανόνας καί τάς ίεράς παραδόσεις. Ηδη τοίνυν τών 
άλλεπα)ιλήλων δυσχερών πραγμάτων τής έλλάδος έξομαλυνθέν· 
των καί τοΰ καιρού έπιτρέψαντος, καθήκον ημών ιε­
ρόν ήγησάμεθα — όπως άναγγείλωμεν πρός την Μ. ’Εκκλησίαν τής 
Κωνσταντινουπόλεως ταύτα, άξιούντες τήν ύμετέραν Παναγιοτητα, 
ώς πρώτον ποιμενάρχην τής ορθοδόξου Καθολικής Ανατο­
λικής Εκκλησίας, καί τήν περί αύτήν ίεράν Σύνοδον, ί'να έ π ι δ ο ζ ι- 
μάσαντες τήν εκκλησιαστικήν ταύτην θεσμοθε- 
σίαν καί τήν δι’ αύτής συστάσαν ίεράν Σύνοδον 
τού Βασιλείου τής έλλάδος ά ν α γ ν ω ρ ίσα ν τε ς, άπο- 
δέξησθε αύτήν ώς έν Χριστώ αδελφήν, εύλογοΰντες τό έργον τού εύ- 
σεβοΰς Ελληνικού έθνους, καί διακοινοΰντες ταΰτα ζαί τοις λοι- 
ποΐς Μακαριωτάτοις Πατριάρχαις» κτλ.

§. μ3. Αύτη ή περικοπή τής πρός τήν Μ. ’Εκκλησίαν έπιστολής 
τής Ελλην. Κυ&ερνήσεως τέσσαρά τινα σαφώς ζαί έναργώς περιέχει*  
α) τήν έπί τοΰ 1821 εποχήν β) τήν έπί τού 1833*  γ) τήν έπί 
τοΰ 1843 (έπί τού Συντάγματος), ζαί δ) τά δύω αιτήματα τής Τψη- 
λής Κυβερνήσεως. Τούτων έκαστον θεωροΰμεν κατά μέρος.

Α) Οτι κατά τό 1 821, ούτε όρια τής έλληνικής έπικρατείας ύπήρχον, 
ούτε έκζλησία τής Ελλάδος ώρισμένως ύπάρχειν ήδύνατο 
κατ’ ούδένα τρόπον, ήσαν δέ αί έκκλ,ησίαι τών κατά τόπους έπισζο- 
πών ύποζείμεναι κανονικώς υπό τόν Οικουμενικόν τής Κωνσταν­
τινουπόλεως θρόνον, διά δέ τάς τοΰ ένναετοΰς πολέμου περιστάσεις 
άπελείφθησαν μέν αύται τής έκκλησιαςιζής άλληλογραφίας ζαί σχέοεως 
μετά τού Οικουμενικού έξ ού έξήρτηντο θρόνου, ούδέποτε όμως ήρνήσαντο 
έπισήμως τήν έν αύταίς κανονικήν τοΰ Πατριαρχικού τούτου θρονου 
δικαιοδοσίαν, μαρτυρεί τρανώς ή τε τών Αρχιερέων πρός τήν Γ. έθνι- 
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κήν συνέλευσιν αναφορά, καί αύτοΰ τοΰ αοιδίμου Κυβερνήτου ή με^έ& 
πειτα πρδς τδν τδτε Πατριάρχην Κωνστάντιον αλληλογραφία (βλ. 
Τμήμ. Α. Κεφ. Γ. §. α. ς. §. ε)*  καί (τδ κυριώτατον) ούδ’ αύτό τδ 
Καταστατικόν ούτε μέμνηται ούτε οιδεν όλως*  ώστε τδ ότι ή εκκλη­
σία τής Ελλάδος έθεωρήθη ύπδ τοΰ έθνους αύτοκέφαλος καί ανεξάρ­
τητος, καί έψηφίσθη τοιαύτη ύπδ τών εθνικών συνελεύσεων συναΐ’ 
νοΰντος καί τοΰ ίεροΰ κλήρου, τοΰτο ανύπαρκτόν έστι καί μακράν τής 
αλήθειας άπεσχοιν'-σμένον έπλάσθη δέ μόλις κατά τδ 1833 πρδς 
απολογίαν τών περί τήν εκκλησίαν αύΟαιρέτως πραχθέντων ύπδ τής 
υψηλής ’Αντιβάσιλείας (Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. Β· σελ. 1 88). Η δέ εκλαμ­
πρότατη κυβερνησις τής Ελλάδος (ή μάλλον ό συντάκτης τής έπιστο- 
λής) άφελώς καί άταλαιπώρως παρεδέξατο καί έγραψε τήν φήμην έν 
τή επιστολή. Αύτδς δ ’Αντίτομος ομολογεί ότι έπί τής Αντιβασι- 
λείας «άπεφάσισεν ή Ελλάς» (ήγουν ή έξουσία) «τήν άνάδειξιν τοΰ 
αύτόκεφάλου τής αύτής έκκλησίας καί τήν σύστασιν Συνόδου διαρ^- 
κοΰς» (σελ. 138).

δ) Κατά δέ τδ 1 833 άναβάντος τοΰ Μεγαλειοτάτου Βασιλέώς Οθω- 
νος είς τον θεόθεν αύτω προωρισμένον θρόνον τής Ελλάδος (άφήλικος 
ετι όντος καί δή καί αθώου καί άνευθύνου) έκυβέρνα έν όνοματι αύτοΰ 
τδ βασιλείαν κράτος ή Αντιβασιλεία. Αυτή πρώτον έπέβαλε χείρα 
εις πράγμα όλως πνευματικόν καί εκκλησιαστικόν 
συλλαβοΰσα (κατ’ είσήγησιν άλλων τινών, ίσως, έσφαλμένην) σχέδιον 
ολως ατοπον και παράλογον και προς την τοΟ νεοπαγοΰς Κράτους 
εύημερίαν άγαν έπιβλαβές, όπως άποσπάση βιαίως από τοΰ Πατριαρ­
χικού τής Κωνσταντινουπόλεως θρόνου τήν έν τή βασιλευούση έλλάδι 
εκκλησίαν, καί ταύτην (άντί τής Μεγάλ. ’Εκκλησίας) άναδείξη σεβα­
στήν διδάσκαλον τών κατά τήν Ανατολήν ορθοδόξων εκκλησιών, καί 
(ώς έκ τής ά/ακτορικής λαμπρότητας) θελξικάρδιον καί ήπιόδωρον μη­
τέρα παντός του τε έκτος καί τοΰ έντός τής έπικρατείας Ελληνικού, 
πρδς δυσμάς άφορώσαν, κανόνων μέν ιερών καί παραδόσεων καί έθίμων 
εκκ?<ησιασικων και άλλων δήθεν δεισιδαιμ,ονιων αρχαίων απηλλαγμένην 
άγομένην δέ μάλλον διά νόμων πολιτικών πρδς τάς έλευθερ'ωτέρας 
•δοξασίας τοΰ δυτικωτέρου πολιτισμού. Πρδς τοΰτο δέ το σχέδιον είο- 
γάσθη καί ή συστάσα έπιτροπή, συνεκλήθησαν δέ καί πάντες οί τόΐε 
διάγοντες παρεπίδημοι καί πρόσφυγες έν τω Κράτει Αρχιερείς, οι τε 
•κανονικοί οί εντόπιοι, καί όσοι παρεπίδημοι καί πρόσφυγες μηδεμίαν
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πρδς τδ Κράτος έχοντες δικαιοδοσίαν, σύμπαντες δέ όμως, καί ούτοί 
κάκείνοι, ύπδ τοΰ θρόνου τής Κωνσταντινουπόλεως χεχειροτονημέ- 
νοι. Εκ τούτων συνεζλήθη κομματηδδν ή παμμιγής εκείνη Συνέ· 
λευσις, καί πρώτον μέν οί πρώτοι χωρίς μηδεμιάς συζητήσεως έν 
αύτώ τω Τπουργείω προσκεκλημένοι, συνδιαλεχθέντες τάχα μετά 
τής επιτροπής, ζαί δή κ»ί καθ’ εαυτούς έπ’ όλίγην ώραν συσκεφθέν- 
τες καί πρδς άλλήλους διενεχθέντες (είδομ,εν δέ ζαί τδ είδος τής 
διαλέξεως Τμήμ. Γ. Κεφ. Δ. §. α—θ), ιδία δέ προδεδιδαγμένοι ζαί 
μυρίαΐς δολοπλοκίαις οί πλείονες έαλωκότες υπέγραφαν ταϋτα συνυ­
πέγραφαν ύποκλινώς καί οι έφεξής μεθ’ ημέρας έπεισιόντες χωρίς μη- 
δεμιάς προηγηθ:ίσης συζητήσεως καί συσζέψεως κοινής. Ούτω συνήλθε 
πάντη άναρμόστως ζαί άζατα?<λήλως πρδς έργον όλως ξένον τοΰ κα­
θήκοντος αύτής ή πυλυθρύλλητος έκείνη Συνέλευσίς ού χωρίς μέν τυ­
πτόμενης συνειδήσεως, άλλ’ όμως οί δύστηνοι Αρχιερείς κατεπάτησαν 
μέν τήν όρκου παντός ίσχυροτέραν πάνδημον ομολογίαν τής πρδς τδν 
Θρόνον τόν Οικουμενικόν, έξ ού ζανονικώς έξη'ρτηντο ζαί τήν χειρο- 
τονίαν έλαβον, υποταγής*  κατέστησαν δέ εαυτούς υποδίκους τ/ς ύπδ 
τών θείων κανόνων έπαγομένης τοίς τοιούτοις καθαιρέσεως, ένεπαί- 
χθησαν δέ (τδ έσχατον) ύπ’αύτής τής έπιτροπής’ ήν γάρ πρδς αύτην 
πάντες όμοφώνως έποιήσαντο συνθήκην (ότι γνωρίζουσι τδν βασιλέα 
αρχηγόν τής εκκλησίας κατά τδ διοικητικόν μέρος τδ μή άντιβαίνον 
είς τούς θείους καί ιερούς κανόνας, ζείται δέ αύτη ή συνθήκη καί νΰν 
έν τοίς Πρωτοζόλ^οις), ταύτην μετ’ οδύνης είδον έξωβελισμένην έν τω 
Καταστατικω (Αρθρ. 2), καί ούτως έξήσκουν τά διαπεπιστευμένα κα­
θήκοντα τής υπηρεσίας αύτών (Αρθρ. 8)*  ζαί δή καί προσανακλαυ*  
σάμενοι περί τούτου ταπεινώς είς τήν τότε Κυβέρνησιν, κραταιώς έπε- 
πλήχθησαν (βλ. Τμ,ήμ. Β. Κεφ. Β. §. κα) Ούτως έξεδόθη δ βασιλικός 
νόμος (τδ Καταφατικόν), αύτοκέφαλον μέν τήν έν έλλάδι ορθόδοξον Εκ­
κλησίαν άκράτω δυνάμει τής κοσμικής έξουσίας καθιςών, Σύνοδον δ’ έν 
αύτή διαρκή ζαθιδρύων ώς ύπερτάτην Εκκλησιαστικήν 
’Α ρ χήν. Αύτά δέ τά πρώτα καί θεμέλια μέλη τής Συνόδου έψήφισε 
ζαί έζύρωσε καί προεχείρισεν άθέσμως ζαί άνιέρως διά μόνου Δια­
τάγματος ή έξουσία τής ’Αντιβασιλείας, έπισπώσα πάντως έξ άγνοιας 
έπ’ αύτών τε καί τών άλλων εξής αύτών διαδόχων (ομοίως ύπδ τής 
Κυβερνήσεως διοριζόμενων. Καταστατ. Αρθρ. 3) τήν ύπδ 
τών θείων κανόνων έψηφισμένην κατά πάντων τών είς επισκοπήν 
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( και πολύ μάλλον εις ύπερτάτην αρχήν άντιπροσωποΰσαν την εκ­
κλησίαν) υπό κοσμικών αρχόντων εκλεγόμενων ποινήν (Απος. 
Καν. λ.). Ούτω δέ καταστάσα δι’ ύψηλοΰ βασι)<ικοϋ νόμου η ίερκ 
Σύνοδος τοϋ Βασιλείου τής Ελλάδος τί έπραττε ; καί τις ην ή ούσία 
καί ύπόστασις αύτής; Ακούσωμεν αύτδ τδ Καταστατικόν (Αρθρ, 2). 
©Η ύπερτάτη έκκλησιαστική έξουσία» (σημείωσαι άναγνώστα καί τδ 
καθολικόν τής έκφράσεως*  έν αρθρ. ά. μόνον κατά τδ διοικητικόν μέ­
ρος ώρίσθη δ βασιλεύς αρχηγός τής Εκκλησίας*  ένταϋθα καθόλου ή 
ύπερτάτη έξουσία τής έκκλησίας ύποτελει ύπδ τήν βασιλικήν κυριαρ­
χίαν, τουτέστι κυρίαρχος τής εξουσίας ταύτης έστίν ό βασιλεύς), «Η 
υπέρτατη εκκλησιαστική εξουσία εναπόκειται» (δηλονότι κειται 
αποτεθειμένη ώς παρακαταθήκη κατά τήν σημασίαν του έναπό- 
κειται) «ύπδ τήν τοϋ βασιλέως κυριαρχίαν είς χεϊρας Συνόδου διαρ- 
χούσης, φερούσης τδ όνομα Ιερά Σύνοδος τοΰ Βασιλε ίου τής Ελ­
λάδος» (σύμφωνον καί συνεπές πρδς τήν τεθεΐσαν αρχήν καί τδ 
ονομα’ ή ύπερτάτη εκκλησιαστική έξουσία είς τήν κυριαρχίαν ανήκε 
ΐην βασιλικήν, τοΰ Βασιλείου λοιπόν ώφειλε καλεισθαι καί ή ιερά 
Σύνοδος, ώς καί αύτη μετί τής ’Εκκλησίας τόν ύπέρτατον άρχοντα 
τοΰ Κράτους έχουσα κυρίαρχον). Ούτω δ’ έναποκειμένην είς χειρας 
αύτής κρατούσα τήν εκκλησιαστικήν έξουσίαν ή Σύνοδος ούδέν αύτή 
καθ έαυτήν ένεργήσεΓ αλλά τίς; ακούε*  «Ο βασιλεύς (προστίθησι 
το Καταστ. Αρθρ. 2) προσδιορίζει τήν (έπι τών Εκκλησιαστικών) 
Γραμματείαν τής επικράτειας, ήτις θέλει ενεργεί τά 
τής κυριαρχίας ταύτης, καί ύπδ τήν ό π ο ίαν θέλει διατελεΤ κατά 
τοΰτο ή Σύνοδος». Πρδς δέ τή Γραμματεία ταύτη, ύφ’ήν υποκείμε­
νη διατελεΐ ή ιερά Σύνοδος, έχει καί τρίτον έπόπτην «τδν βασιλι­
κόν επίτροπον, οστις παρεδρεύει είς δλας τάς συνεδριάσεις τής Συν­
όδου και αντιπρόσωπε*  παρ αυτή την Κυβέρνησιν*  πάσα δε πράξις 
τής Συνόδου γενομένη εν απουσία, του εϊνε άκυρος» (Αρθρ. 7)’ πρόσ- 
θες και την έπί πάντων τών έντδς τής έκκλησίας καί τών έκτος (καί 
τούτων εκκλησιαστικών) πραγμάτων· κυριαρχικήν έπέμβασιν αύτής 
και την συμπραξιν (Αρθρ. 9 και 1 0), και τά περί τήν δήμευσιν τών 
ευαγών μοναστηρίων καί τήν τοΰ μυστηρίου τοϋ γάμου βεβήλωσιν 
(ως πολιτικόν συναλ^αγμα θεωρούμενου). Και τά λοιπά σιωπήσομεν. 
Καί έτάχθη άρα ή ύπερτάτη έκκλησιαστική άρχή τοΰ Βασιλείου οιον 
τις τετραγωνίστρια τοΰ δράματος, δυσίν έγκοσμίοις κυρίοις δουλικώς
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υπηρετούσα μετά τον άνώτατον αρχηγόν, καί απλώς μία τις τών κο­
σμικών έπιτροπών (οΐαν και διαρρήδην αυτήν ονομάζει τό Καταστα­
τικόν. Αρθρ. 4). Είπε δέ και ή τής Κυβερνήσεως επιστολή ανωτέρω, 
ότι εις αύτήν ά ν ε τ έ δη (παρά τής εξουσίας) ή έξάσκησις τών κυ­
ριαρχικών δικαιωμάτων τής αύτοκεφάλου ’Εκκλησίας τής Ελλάδος, 
δηλονότι κατά τά άρθρα και τούς όρους τοΰ καταστήσαντος αύτήν 
Καταστατικού νόμου, και ύπ’ αύτου τοΰ νόμου τούτου πρώ­
τιστον αύτή έπ ιβάλλεται καθήκον τό έπαγρυπνειν είς τήν δια- 
τήρησιν τών παρά ταΐς άλλαις όρδοδόξοις Εκκλησίαις' πρεσβευομένων 
δογμάτων (μόνων), ινα φυλάττη καί αύτή τήν μετ’εκείνων 
ενότητα τήν δογματικήν (μόνον). Κανόνων δέ λόγος ούδείς, ώς τοΰ 
Καταστατικού κανονίζοντας τά πάντα (διά τούτο καί το έν τοις Πρω- 
τοκόλλοις γεγραμμένον, ότι ή Σύνοδος διοικήσει κατά τούς ιερούς κανό­
νας, έξωβέλισται έν τώ Καταστατι κω). Καί τοι μικρόν ανωτέρω ή έπι- 
ςολή προκατασκευάζουσα τήν έπί τής βασιλείας έσομένην κατάστασιν 
τής έτι κατά τό 1 821 ψηφισδείσης αύτοκεφάλου Ελληνικής ’Εκκλη­
σίας, «τότε, λέγει, ήν αδύνατος ήσύστασις εκκλησιαστικής αρχής 
κυβερνώσης τά τής ’Εκκλησίας πρός τήν ακρίβειαν τών ιερών κανό­
νων καί έπαγρύπνησιν είς τήρησιν τών ιερών δογμάτων». Αλλ όπως 
μέν καί έκεΐνοι οί ’Αρχιερεΐς καί προ τής συστάσεως τής Εκκλησιαστι­
κής αρχής ήγωνίζοντο πρός τήρησιν καί τών δογμάτων καί τών ιερών 
κανόνων μέχρι καί τοΰ 1833, όπως δέ καί ή συστάσα Εκκλησιαστική 
αρχή ήγρύπνησε πρός τήν τούτων έκατέρων διατήρησιν, λεγέτω ή ι­
στορία. έν δέ μόνον βλέπομεν όμολογούμενον έν τή έπιστολή, ότι μόνην 
τήν δογματικήν πρός τάς άλλας έκκλησίας ενότητα διατηρεϊν ή ιερά 
του Βασιλείου Σύνοδος διετάχθη ύπο τής συστησάσης αύτήν έξουσίας, 
διοικούσα ώς μία τις τών κοσμικών υπαλλήλων τοΰ Κράτους αρχών, 
καί γεγυμνωμένη πάσης πνευματικής έξουσίας ποιμαίνειν τό ποίμνιον 
τού Θεού, είς δ έθετο αύτούς (καί τούς συνιστώντας αύτήν Αρχι­
ερείς) έπισκόπους ούχί τ ό π ν ε ύ μ α τ ό ά γ ι ο ν, άλλ’ ό νόμος ό 
Καταστατικός! Καί ταΰτα μέν περί τής κατά τό 1833 διακηρύ- 
ξεως τοΰ αύτοκεφάλου τής έκκλησίας καί συστάσεως τής ίεράς Συνόδου 
τοΰ Βασιλείου τής Ελλάδος.

Γ) Τρίτον ή έπιστολή τής Κυβερνήσεως έ^φέρει τά κατά το 
1 843 ψηφισθέντα περί τής ’Εκκλησίας έπί τοΰ Συντάγματος υπό τοΰ 
εύπβεστάτου καί θεοποιμάντου τών ορθοδόξων Ελλήνων έθνους, ίδω-
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μεν δε καί ταΰτα κατά μέρος. «Την θεσμ.οθεσίαν ταύτην (λεγει ή 
επιστολή) της εκκλησιαστικής διοικήσεως» (ήτοι τήν κατά το 1833 
θεσμοθετηθεισαν ύπδ τοΰ Καταστατικοί) νόμου) «παρεδέχθη καί έπεψή- 
φισεν*  άπαν τδ χριστεπώνυμον πλήρωμα τών Ορθοδόξων έλλήνων έν 
τή κατά τδ 1843 Εθνική Συνελεύσει (έπί τοΰ Συντάγματος))) κτλ*  
Καί τούτο μέγα λάθος του συντάκτου τής έπιστολής. Ούτε παρεδέχθη 
ούτε έπεψήφισεν, άλλά καί ήκύρωσε τήν έπί του 1833 θεσμοθεσίαν 
τδ Σύνταγμα του Ορθοδόξου πληρώματος. Αύτοζέφαλον μεν γάρ τήν 
έν έλλάδι Εκκλησίαν υπδ Συνόδου δι οικουμένην αυτοπροαίρετος ώρι- 
σε καί ένθέσμως έπεθύμησεν έχειν πρώτην ταύτην φοράν περί τούτου 
ψηφίζον τδ τής Ελλάδος πλήρωμα*  οποίαν δέ τήν Εκκλησίαν ταύτην 
διέγραψε, λεγέτω κατά λέξιν αύτδ τδ Σύνταγμα.

Αθρ. Α. Η έ π ικ ρα το ΰ σ α εις τήν Ελλάδα θρησκεία είναι ή τής 
Ανατολικής Ορθοδόξου του Χρίστου ’Εκκλησίας. Πάσα δέ άλλη γνω - 
στή θρησκεία είναι ανεκτή, καί τά τής λατρείας αύτής τελούνται 
ακωλύτως ύπδ τήν προστασίαν τών νόμων, απαγορευόμενου τοΰ προσ­
ηλυτισμού καί πάσης άλλης έπεμβάσεως κατά τής έπικρατούσης θρη­
σκείας.

Αρθρ. Β. Π Ορθόδοξος Εκκλησία τής ^Ελλάδος υπάρχει άν α πο- 
σπαστως ηνωμένη δογματίζω ς μετά της έν Κ ω ν- 
σταντινουπόλει Μεγάλης καί πάσης άλλης δμοδόξου τοΰ 
Χριστοΰ Εκκλησίας, τηρούσα άπαραλλάκτως, ώς έκεΐναι, τούς τε ιε­
ρούς Αποστολικούς καί Συνοδικούς κανόνας καί τάς ιεράς παραδόσεις. 
Είναι δέ ά υ τ ο κ έ φ α λ ο ς, ένεργουσα ανεξαρτήτως πάσης άλλης 
εκκλησίας τά κυριαρχικά αύτής δικαιώματα, καί διοικεΐται ύπδ ιεράς 
Συνόδου ’Αρχιερέων » (α).

(α) Αντιγράφει ταύτα τά τού Συντάγματος άρθρα καί ο Άντίτομος (σελ. 
414), και ευθυς υποσυναποει τιμίως διαβεβαιων, οτι «καί η πράξις τής κγ, 
Ιουλίου τού ετου.ς 4 833 (ήτοι τό Καταστατικόν) «κατά μηδέν άλλο διέφερε 

παρα την πράζιν ταύτην τής εθνικής Συνϊλεύσεως (ήτοι τό ά. και βΖ. άρθρον 
τού Συντάγματος), «εί μή κατά τά ΠΑΡΑΓΕΜΙΣΜΑΊΆ!» (ποια;) «τά τη*  
ροΰσα»(ή Εκκλησία) «άπαραλλάκτως, ώς έκεΐναι, τούς τε ιερούς Άποςολικ. καί 
Συνοδ. κανόνας καί τάς ιεράς παραδόσεις. Δεν λέγει τοιούτόν τι ©φρόνιμος 
νόμος τής κγ Ιουλίου» (ούζ άρα φρόνιμος ό τά τοιαύτα λέγων καί παρα γ ε- 
μίζων Συνταγματικός θεσμός!). «Άλλά (προρτίθησι) δεν έτήρει διά τού .ο ή 
Τίλληνιζη Εκκλησία.τους ιερούς καί θείους κανένας · Δεν έτήρει τ>.ς ιεράς πα ■
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Τί διακηρύττει έν τούτοις τοίς Άρθροις τδ έυσεβέστατον έθνος; Μετά 

την καλήν ομολογίαν και έξασφάλισιν τής πατροπαράδοτου Ορθοδοξίας 
πρώτον διατάσσει καί απαιτεί τήν μετά τής Μεγάλης καί πάσης άλλης 
Ορθοδόξου εκκλησίας ένωσιν τής έν ^Ελλάδι έκκλησίας, καί ταύτην 
είς τδ διηνεκές άναπόσπαστον (καί ορα μοι τήν έμφασιν τοΰ άναπο- 
σπάστως καταδικάζουσαν τήν διά του Καταστατικοί) β ι α ί α ν άπό- 
σπασιν τής έν ζΕλλάδι εκκλησίας άπδ τής Μεγάλης καί τών άλαλων 
δμοδόξων αδελφών). Επειτα διορίζει τήν ένωσιν ταύτην μή μόνον 
δ ο γ μ α τ ι κ ή ν (ώς έν τώ Καταστατικώ), αλλά καί κανονικήν, 
παριστάνον τήν έν *Ελλάδι  εκκλησίαν «τηρούσαν άπαραλλάκτως, ώς 
έχει ναι, τούς Αποστολικούς καί Συνοδικούς Κανόνας)) κτλ. μεταξύ δέ 
τούτων τών ιερών κανόνων ύπάρχουσι καί οί καταδικάζοντες τήν άπδ 
τοΰ Πατριαρχικού θρόνου άνομον αποστασίαν τών υποκειμένων έπι- 
σκόπων (ώς ανέκαθεν ύπέκειντο καί οι Επίσκοποι τών έν τώ ζΕλληνΐκώ 
Βασιλείω έμπεριεχομένων Επισκοπών, αΐτινες συλλήβδην συνιστώσι τήν 
εκκλησίαν τής ίΕλλάδος. Οθεν καί τήν ταύτης ανεξαρτησίαν έδει πάν­
τως γενέσθαι κατά κανόνας, παραιτηθέντος πρώτον τών επ’ αύτή 
κανονικών δικαιωμάτων τοΰ Πατριάρχου). Ταυτα δέ πάντα ώς προ- 
απαιτούμενα προηγουμένως έν όλίγαις συλλαβαίς διαλαβών ό τοΰ Συν­
τάγματος Θεσμός, έπιφέρει τελευταίον τδ έκ τούτων παρεπόμενον, δτι 
αύτοκέφαλός έστιν ή Εκκλησία τής Ελλάδος, ένεργοΰσα 
άνε ξαρτήτως άπδ πάσης άλλης Εκκλησίας τ ά κ υ ρ ι α ρ χ ι κ ά 
αύτής δίκαιο) μ ατα, καί ότι διοικείται ύπδ Συνόδου Άρχιε-

ραδόσέις ; "Ολα έτήρει». Και πώς, ώ αγαθέ, όλα έτήρει; Παρέβαινεν άρα 
ή ίεοά Σύνοδο; τδν μηδέν τοιοΰτο, πάντα δέ τάναντία διατάξαντα φρόνιμον 
νόμον; Άλλ’ ή καταδίκη τή; παρανομίας έγγύθεν ώς ταντάλειος έπεκρέματο 
λίθος έκ τών χειρών τοΰ έποπτεύοντος αύτήν επιτρόπου ! Καν τυχόν ήθελεν 
ή δειλαία ποάξαί τι τών τοιούτων αφρόνων παραγεμισμάτων, δ έπειτα προσέ- 
θηκεν δ Συνταγματικός θεσμός, εν Απαγορεύω τοΰ επιτρόπου, ή τοΰ μεί- 
ζονος αύτής κυρίου, τοΰ υπουργού, τάχιστα υπέστρεφεν αύτην είς τήν εργασίαν 
τών έμπιστευθε'ντων αύτή καθηκόντων μετά και παιδείας επι­
πλήξεων παρά τής άρτοδοτούσης αύτή) έξουσίας. «Άρτος καί παιδεία και έργον 
οίκέτη» (Σειρ. λ. 24). Συ δέ κάκεΐνο σημείωσα ι, άναγνώστα, πώς δ ατρόμητος 
Άντίτομος όσα πρδς πολλήν τοΰ Συντάγματος τιμήνώνόμασεν εύρημως παρα- 
γε μί σμα τα, είς δυο μόνα συνεστειλε, τήν τήρησιν τών κανόνων, καί τών 
παραδόσεων, τά δέ λοιπά καί προηγούμενα καί επόμενα (βλ. ανωτέρω τδ 2 άρ­
θρον τοΰ Συντάγματος) εύ μάλα και έπισταμένως περιέχομε !
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ρέων. Και σημείωσαι χαί ώδε τόν τοΰ Συντάγματος ορον, ποσον ευ·*  
κρινώς ούχί την βασιλικήν εξουσίαν, άλλ’ αυτήν την Εκκλησίαν κ υ- 
ρ ί α ρ χ ο ν και ενεργόν τών έαυτής πνευματικών δικαιωμάτων 
άνακηρύττει, ένεργουμένων (δηλονότι κατά τούς προεζτεθέντας κανό­
νας) έλευθέρως και κυριαρχιζώς ύπό τής αύτήν διοικούσης (ούχί διοι- 
κούσιν άλλοις ύπηρετούσης Συνόδου*  όθεν άκυροΰται καί ό «τών Συ­
νοδικών μελών ύπό τής πολιτικής κυβερνήσεως αντικανονικός διορι­
σμός. Ταύτα κατά γράμμα, καί κατά διάνοιαν ώρισε το Σύνταγμα, 
και ταύτην τήν ένθεσμον έφεσιν τού ευσεβούς τής Ελλάδος έθνους 
συμφώνως τοις εκκλησιαστικούς κανόσι καί έθιμοις έπλήρωσεν έπ ά- 
γαθω τής έκκλησίας τόν ιερόν θεσπίσασα Τόμον ή εν Κωνσταντινουπο- 
λει αγία καί μεγά)<η Σύνοδος, ώς όψόμεθα έν τοίς έξης. Το δ’ ουν Κα­
ταστατικόν τού 1833 πολλαχώς ό θεμελιώδης τού Συντάγματος 
θεσμός εξελέγχει άκυρον. Καί α) άνακηρύττει έπικρατοΰσαν έν 
ίλλάδι Θρησκείαν τήν ’Ορθόδοξον*  τούτο τό δικαίωμα και έπι τών 
εθνικών Συνελεύσεων ύπό τού πρώτου Ελληνικού Συντάγματος έθε- 
σμοθετήθη, παρεσιωπήθη δέ ύπό τού Καταστατικού, έξισοΰντος τό 
θρήσκευμα. τοΰ μόνου γνησίου καί σχεδόν πάσαν τήν πατρώαν κα - 
τεχοντος χώραν ζαί μόνου υπέρ έλευθερίας αύτής πολυχρονίως καί 
πολυπαθώς άγωνίσαμένου έλληνιζού έθνους πρός τάς θρησζευτιζάς 
δοζασίας τών άλλων τών ολιγάριθμων ζαί πρός τήν Ελληνικήν ορθο­
δοξίαν άπεχθώς άείποτε διακειμένων ζαί μηδαμή μηδαμώς τοΰ άγώ- 
νος μετασχόντων κατοίκων τής έλλάδος*  (£λ. Τμήμ. Γ. Κεφ. Γ. 
§. ις. σελ. 123)*  β) Ορίζει τήν πρός τήν Μ. Εκκλησίαν (ήν ζαί 
διαρρήδην ονομάζει, παρασιωπηθεΐσαν ούκ εύαγώς έν τώ Καταστα­
τικοί) καί πρός τάς λοιπάς ορθοδόξους έκκλησίας ένωσιν τής έν Ελ­
λάδι· καί γ) ταύτης τήν ένωσιν ού μόνον έν τοΐς δόγμασίν έστήρι - 
ξεν, ως τό Καταστατικόν, αλλά ζαί είς τούς θείους κανόνας τούς 
ζαί τά δόγματα ζαί τά μυστήρια ζαί πάσαν τήν οικονομίαν καί κα- 
τάστασιν τής ’Ορθοδόξου Εκκλησίας συγκροτοΰντας, ούς ήθέτησε τό 
Καταστατικόν*  δ) ό συνταγματικός θεσμός άνακηρύττει τήν έν Ελ.- 
λάδι Όρθόδοξον ’Εκκλησίαν έκκλησίαν τής ζΕλλάδος, ούχί τοΰ 
Βασιλείου τής ζΕλλάδος, ώς διέταξεν ούκ άδόλως τό Καταστατι­
κόν. Κειται μέν γάρ πάντως ή Εκκλησία έν τώ Βασιλείω τής Ελ­
λάδος, άλλ’ ό σκοπός τοΰ Καταστατικού ού πρός τούτον άπέβλεπε τόν 
τοπογραφικόν διορισμόν, άλλά πρός τήν επί τής εκκλησίας βασιλι-
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κήν κυριαρχίαν (οθεν και κατά γενικήν κτητικήν έξέφερε τον διορι­
σμόν έκκλησία τ ο 0 Βασιλείου). Μαρτυρεί δέ τόν σκοπόν και 
ή περί τής ίεράς Συνόδου διάταξις, ήν καί ταύτην έπωνόμασεν ίεράν 
Σύνοδον τοϋ Βασιλείου τής ^Ελλάδος*  καί αύτή προσέτι ή έν πάσι 
τοίς έκδιδομένοις έγγραφοι; τής Συνόδου έν κεφαλίδι έπιγραφή «Βα­
σίλειον τής £Ελλάδος» (ώς έπιγράφεται καί έν τοίς λοιποίς 
έγγράφοις τών υπαλλήλων αρχών μετά καί τών αριθμών τοϋ τε 
πρωτοκόλλου καί τής διεκπεραιώσεων). Μετά δέ τήν έν κεφαλίδδ 
ταύτην έπιγραφήν έπιγράφεται καί ή τής Συνόδου προσηγορία «ΪΙ ιερά 
Σύνοδος του Βασιλείου τής 'Ελλάδος» (οθεν καί άντ’ αύτοΰ ή έπι 
Κωλετου συστάσα Εκκλησιαστική έπιτροπή φεύγουσα τό άτοπον έπ· 
ωνόμασεν όρθώς καί εύαγώς τήν Σύνοδον τής Εκκλησίας τής £Ελλάδος, 
ώς ώρισται καί έν τω ίερω Τομω. Βλ. Τμήμ. Β. σελ. 500). ε) 0 Συν­
ταγματικός θεσμός είς αύτήν τήν Εκκλησίαν άνατιθείς τών κυριαρχικών 
αύτής δικαιωμάτων τήν ένέργειαν (ώς προείπομεν). άκυροι τήν είς τήν 
διοίκησιν τής Ορθοδόξου Εκκλησίας βασιλικήν αρχηγίαν τε καί κυριαρχίαν 
καί πάντα τά έκ-ταύτης πηγάζοντα καί κρατύνοντα αρΰρα, του Κατα­
στατικού (ίΑρθρ. 1, 3,7, 9—1 6, κτλ.). Καί ταϋτα μέν τό ά. καί β'.
άρθρον τοϋ Συνταγματικού θεσμοϋ*  ς) Το δέ 36, διορίζει τόν περί τοϋ 
Συντάγματος βασιλικόν όρκον, δν ώμοσεν ο φιλόχοΐστος καί συνταγ­
ματικός βασιλεύς. Εν δέ τούτω ούτε κυρίαρχης ούτε αρχηγός τής 
εκκλησιαστικής δίοϊκήσεως ό υπέρτατος αρχών τοϋ έθνους έπιγινώσκε- 
ται, αλλά προστάτης τής έπικρατούσης θρησκείας 
τών <Ελλήνο>ν· ζ) Το δέ 103 τοϋ Συντάγματος ορίζει «όλοι οί νό­
μοι καί τά διατάγματα, καθόσον άντιβαίνουσιν είς τό Σύνταγμα, κα- 
ταργοϋνται»· κεκατήργηται άρα καί τό Καταστατικόν τοϋ 1833, ώς 
άντιβαίνον είς τά περί τής έν £Ελλάδι Εκκλησίας άρθρα του Συντάγ­
ματος*  η) Ταύτην δέ τήν κατάργησιν καί διάταγμα έπεκύρωσε, τό 
κελεϋον τήν παρά πάντων τών ^Ελλήνων υποδοχήν του Συντάγματος· 
ευθύς μετά τήν έ'κδ οσιν τοϋ Συντάγματος έτέθη ό έφεξής νόμος*  «Πα- 
ραγγέλλομεν άπάσας τάς διχαστικάς, πολιτικός καί στρατιωτικός τοϋ 
Κράτους ’Αρχάς, καί ΠαΝΤΑΣ νά τηρώσιν άπαρασαλεύτως τδ παρόν 
πολιτικόν Σύνταγμα». Οθων (καί οί υπουργοί Κ. Κανάρης. Ανδ. Αοντος. 
Δρ, Μανσόλας. Α. Μελας). Καί τοιαϋτα μέν έψήφισεν έν τή Συν­
τακτική συνελεύσει τό τών Ελλήνων ορθόδοξον πλήρωμα*  ό δέ συν­
τάκτης τής πρός τήν Μ. Εκκλησίαν παρά τής Κυβερνήσεως επιστολής 
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παραδόξως έπισυνήψεν (ώς είδομεν ανωτέρω) τδν του Συντάγματος 
θεσμόν ώς ομόψηφον και ταύτά νομοθετούντα, καί οιον επαναληψιν 
τού άριδήλο^ς ύπ*αύτοϋ  καταργηθέντος Καταστατικού του 1833. 
ϊδωμ<ν δέ ήδη και τά αιτήματα της επιστολής.

Λ) «Ηδη τοίνυν των δυσχερών πραγμάτων της (Ελλάδος έξομαλυν- 
θέντων και τού καιρού έπιτρέψαντος, καθήκον ημών ιερόν ήγησάμεθα 
δπως πρδς τήν Μ. Εκκλησίαν άναγγείλωμεν τούτο (τήν ανεξαρτησίαν 
και τδ περί τής συστάσεως τής Συνόδου).» Καί τούτο παράδοξον. Εν 
τοΐς Πρακτικοί; (Πράξ. α) τής (προ τής έκδόσεως του Καταστατικού) 
πρδς διοργανισμδν τών Εκκλησιαστικών προσδιορισθείσης επιτροπής, 
άναγινώσκομεν ότι, άφ’ ού ή Ελληνική ’Εκκλησία άνακηρύξη τήν 
ανεξαρτησίαν αύτής έπισήμως, θέλει τήν γνωστοποιήσει έγγράφως διά 
τής πολιτικής αρχής είς δλας τάς λοιπάς άδελφάς της εκκλησίας τού 
Ανατολικού δόγματος» (Βλ. Τμημ. Β. σελ. 99). Αλλ’ έκτοτε (τω 
1833) παρήλθον έτη δέκα μέχρι τού Συντάγματος, καί ή τοιαύτη 
γνωστοποίησες ούκ έγένετο*  αλλά καί τοΐς κ^ηρικοίς άπηγόρευτο μή 
έξέρχεσθαι τού Κράτους, μήπως, τυχόν, ίερουργούντες μνημονεύσωσι 
τού κατά τόπον επισκόπου, είς άλλην άνήκοντος Εκκλησίαν, πρδς ήν ή 
ιερά τού Βασιλείου Σύνοδος ούδεμίαν είχε σχέσιν καί κοινωνίαν μέχρι 
τού Συντάγματος (βλ. Τμήμ. Β. σε*.  336). Τότε δέ ή Σύνοδος καί άλλοι 
τών Αρχιερέων έγραψαν γνώμην πρδς τήν εθνικήν Συνέλευσιν έξαιτούμενοι 
τήν προς τήν Μεγ. Εκκλησίαν καί τάς λοιπάς κοινωνίαν καί τά λοιπά προς 
άναίρεσιν τού Καταστατικού, καί ή γνώμη έγένετο δεκτή είς τήν 
Συνέλευσιν (Βλ. ταύτην έν Τμήμ. Β. σελ. 492). Πλήν άλ?ά καί άπδ 
τού Συντάγματος όλη πάλιν παρήλΐεν έπταετία μέχρι τής προκει­
μένη; παρά τής Κυβερνήσεως επιστολής (1843 —1850), καί ούδεμία 
γέγονεν έν τώ μεταξύ πρδς τήν Μ. Εκκλησ'αν αναφορά, καίτοι γε 
πρδς τούτο πολλήν παρειχεν άδειαν καί ευκαιρίαν δι’ όλης τής δέκα- 
επταετίας ταύτης πολλάκις ή ειρηνική κατάστασις τού θεοστηρίκτου 
Βασιλείου τής Ελλάδος. 0 δέ τής Αλήθειας συγγραφέας καταψέγων 
ώς πρόωρον καί κατεσπευσμένη·/ καί ταύτην τήν πρδς τήν Μ. Εκκλη­
σίαν αναφοράν τής Κυβερνήσεως ήθελεν, άγαν ήθελεν, ίνα καί επέκεινα 
τής δεκαεπταετίας άναβληθή ή πρδς τάς ά)νλας Εκκλησίας κοινοποίη­
σες τής αύθαιρέτου έκκλησιαστικής ανεξαρτησίας καί τής συστάσεως 
τής Συνόδου. «Οτε (λέγει) υπήρχε βέβαια ή επιτυχία» (τής τούτων 
παρά τής Μεγ. Εκκλησίας άναγνωρίσεως καί αποδοχής), «καί ούδείς ύπήρ- 
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χε φόβος διαστροφής τής πράξεως» (σελ. 9). Αλλά τοΰτον μεν έώμεν 
επισείοντα συχνώς τήν μυθώδη τής Μεδούσης κεφαλήν, ζαι φόβους χαί 
τρόμους έξ ούχ όντων δημιουργοΰντα, καί καραδοκοΰντα ούς φαντά­
ζεται μακρόθεν έξ αλλοδαπών έρχομένους βεβαίας επιτυχίας καιρούς. 
Οσον δέ περί τής επιστολής, ποιων πραγμάτων δυσχέρειαν ώς πρόξε­
νον τής τοσαύτης αναβολής αίτιάται, ημείς άγνοοΰμεν. Εν μόνον 
υπάρχει βέβαιον ζαί πανομολόγητον (χαί τοΰτο ίσως εύφήμως αίνίτ- 
τεται ή έπιστολή διά τής έτέρας φράσεως, τής έπιτρέποντος 
τοΰ καιρού), ή ανάγκη χειροτονίας Αρχιερέων, ήν κατήπειγεν 
ο καιρός. Από τών κατά τδ 1833 διαγόντων έν τώ κράτει τής 
Ελλάδος 52 ’Αρχιερέων, προσφύγων καί κανονικών, ρόλις δώδεκα 
μόνον έζων, καί ουτοι γηραιοί κατά τδ 1850 (βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. 
ΙΕ. §. η). Εμενον λοιπδν χηρεύουσαι διά μακροΰ αί πλείσται τής 
Ελλάδος έπισκοπαί. Η δέ Κυβέρνησις καί μετά τήν παράνομον δια- 
κήρυξιν τής άνεξαρτησίας τής Ελληνικής Εκκλησίας πάλιν έπεγίνω- 
σκε σεβομένη τήν έπί τών Εκκλησιών τής Ελλάδος κανονικήν δι­
καιοδοσίαν του Οικουμενικού τής Κωνσταντινουπόλεως θρόνου*  οθεν 
ούδεμίαν έπέτρεψεν αρχιερατικήν χειροτονίαν προ τής παραιτήσεως 
τοΰ Πατριάρχου, δειλιώσα τήν έχ τών θείων Κανόνων έπαγομένην 
άκύρωσιν τών τοιούτων χειροτονιών. Καί αυτή μέν ύπήρχεν ή μόνη 
αιτία τής μόλις μετά τήν δεκαεπταετίαν πρδς τήν Μ. Εκκλησίαν α­
ποστολής, περί ής προείπομεν (Τμήμ. Β. Κεφ, ΙΑ. §. γ).

’Αλλά, τέλος, άνήγγειλεν ά ανήγγειλε πρδς τήν Μ. Εκκλησίαν ή 
Ελλην. Κυβέρνησις,. τί αιτεί” παρ’ αύτής έπιμόνως; «’Αξιοΰμεν (λέγει) 
τήν Τμετ. Παναγιοτητα, ώς π ρώτ ο ν Ποιμενάρχην τής Ορ­
θοδόξου καθολικής άνατολικής έ κ κ λ η σ ί α ς, καί τήν περί 
αύτήν ιερωτάτην Σύνοδον, ίνα έπιδοχιμάσαντες τήν έκκλησιαστικήν 
(δηλονότι τήν περί ανεξαρτησίας τής έλληνικής Εκκλησίας) ταύτην θε- 
σμοθεσίαν, καί τήν δι’ αύτής συστάσαν ίεράν Σύνοδον του Βασιλείου τής 
Ελλάδος γνωρίσαντες, άποδέξησθε αύτήν ώς έν Χριστώ αδελφήν, εύλο­
γοΰντες τδ έργον τοΰ εύσεβοΰς Ελληνικού έθνους.» Δόξα καί τιμή τή εύ- 
σεβει Κυβερνήσει τής ζΕλλάδος, ούτως έμφρόνως εργαζόμενη τδ άγαθδν 
τής ένώσεως τών ’Εκκλησιώνκαίεύαγώςκαί προσηκόντως πρδς τδν πρώ­
τον ποιμενάρχην τής ορθοδόξου καθολικής Εκκλησίας 
καί τήν περί αύτδν ίερωτάτην Σύνοδον προβαλλούση τήν άξίωσιν αύ­
τής. Διδ καί ή ΛΙ. ’Εκκλησία ώς φιλοστοργοτάτη μήτηρ ένηγχαλίσατο 
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καί χατησπάσΟη χαί ηύλόγησε την υψηλήν Κυβέρνησιν, αγαμ,ενως 
άποδεξαμένη την προς τδ τής ένώσεως αγαθόν άφορώσαν επιστολήν, 
χαί τυρός τά δύω παρ’ αύτής αιτήματα συγχατένευσε προθύμως αμα 
καί μετά τίνος αναγκαίας προς τδ κοινή συμφέρον διακρίσεως. Εν γάρ 
τή προτάσει τών αιτημάτων συνεισήλθεν, ώς μή ώφειλε, καί τις αν­
τιφατική περίπλοκη, χρήζουσα πάντως διευχρινήσεως καί διαστολής 
πρδς άπόδειξιν τής αλήθειας. Οτι μέν γάρ ή τε ανεξαρτησία τής 
’Εκκλησίας χαί τής ίεράς Συνόδου ή σύστασις κατεπράχθησαν διά τοΰ 
Καταστατιχοΰ τοΰ 1833 (δπερ θεσμοθεσίαν άποχαλεΐ, καθδ νομον τής 
’Αντιβασιλείας) έστι πρα,γμα, φανερόν*  φανερόν δέ καί ότι (χαθά προ- 
αποδέδειχται) κατηργήθη τδ Καταστατικόν υπό του Συντάγματος, 
καί τοΰτό έστιν ή κυρία καί θεμελιώδης θ ε σ μ ο θ ε σ ί α, τδ γνήσιον 
έργον τοΰ εύσεβοΰς Ελληνικού έθνους, δπερ (καίτοι 
συμπεπλεγμένον μετά τοΰ καταργηθέντος ύπ’ αύτοΰ Καταστατικού) 
προβάλλει πρδς τήν ’Εκκλησίαν ή ζΕλληνική Κυβέρνησις ώς καλήν και 
τής άξιώσεως αύτής περιληπτικήν κορωνίδα, μετά τής προσηζούσης 
ακρίβειας έκφράζουσα τήν ολοσχερή βούλησιν καί ψήφο*  τής εύσεβοΰς 
Εθνοσυνελεύσεως*  καί ταύτην τήν θεοφιλεστάτην έφεσιν ή μήτηρ Εκ­
κλησία μετά στοργής άποδεξαμένη έπλήρωσε τά αιτήματα τής κυ­
βερνητικής επιστολής, παριδοΰσα μέν, ώς άλλοτρίαν τοΰ προκειμενου, 
τήν τοΰ κατηργτιμένου καί αντικανονικού Καταστατικού περιπλοκήν, 
σύμφωνα δέ καί συνωδά τοΐς ύπό τοΰ Συντάγματος ύμνουμένοις θείοις 
Κανόσι καί πατροπαραδότοις έθίμοις καί διατάξεσι ψηφισαμένη κατά 
τά ανέκαθεν έκχλησιαστικώς τεπυπωμένα καί κεκανονισμένα. «ϊά 
περισπούδαστα τής ύμετέρας Εκλαμπρότητας κομισάμενοι γράμματα» 
(λέγει ή πρδς τήν τής Κυβερνήσεως έπιστολήν Πατριαρχική καί Συνο­
δική άπάντησίς), «έν οις ή του έν Ελλάδι ίεροΰ κλήρου αΐτη σ ις ήμΐν 
διηγγέλλετο, ίνα ή έν Κωνσταντινουπόλει αγία καί μεγάλη τοΰ Χρι­
στού Εκκλησία αναγνώριση καί εύλογήση καί καθαγιάση τήν ανεξαρτη­
σίαν τ ώ ν αύτόθι αγίων του Θεού Εκκλησιών, ήσθ/ι- 
μεν άπαντες άμύθητον χαράν». Εφεξής δέ έκτίθησιν δπως έκπληροΰσα 
τήν αίτησιν ή Εκκλησία Συνοδικόν έξήνεγκε Τόμον, δι’ού τό τε 
αύτοκέφαλον τής έν Ελλάδι έκκλησίας κανόνι- 
κώς πρυτανεύει μετά τών έκκλησιαστιχών προνομίων, δσα περ 
αύτής τήν εύστάθειαν παγιώσει πρδς διηνέκειαν τής κα­
θολικής αύτής ένοτητος μετά πασών τών όρ0ο- 
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δόξων του Θεού Εκκλησιών/ και την κατά τον αύτόν 
Τόμον έγκαταστάσαν ίερ ά ν Σύνοδον τής Εκκλησίας τής 
Ελλάδος, ώς αδελφήν περιπτύσσεται. Τούτων δ’ έχομένως έπά- 
γει «Ούτω μεν ούν ή τής έν Ελλάδι Εκκλησίας αποκατάστασή πέ­
ρας εχει παρ ημών τή τοΰ Θεού χάριτι’ πεπείσμεθα δέ ότι ή τε ύμε- 
τέρα Εκλαμπροτης, καί ό ιερός Κλήρος, καί σόμπας ό φιλόθεος καί ευ­
σεβής λαός τής ορθοδόξου έλλάδος, τά γνήσια καί πιστά τέκνα τής 
μιας αγίας Καδολικής καί Αποστολικής Εκκλησίας, υπέρ ής ώφθητε 
και εν έργοις καί έν ΒΟΤΑΑΙΣ εύσεβώς καί φρονίμως μογήσαντες, 
ασμένως άσπάσεσθε τόν παρά τής μητρός Εκκλησίας φιλοστόργοις 
χερσιν έπιβραβευόμενον τούτον στέφανον» κτλ. Βουλάς δέ λέγουσα ή 
άπαντησις ύποσημαίνει τά κατά τό ά. καί β\ άρθρον τού Συντάγματος 
περί Εκκλησίας εύσεβώς δεδουλευμένα καί πανδήμως άνωμολογημένα. 
Ταΰτα δέ καί ή δεύτερα πρός τούς εκλαμπρότατους υπουργούς του 
Βασιλείου παρά τής μεγάλης Εκκλησίας άπάντησις τρανώς άνακηρύτ- 
τει, έν οίς μνηαονεύουσα τό παρά τών αοιδίμων Αυτοκρατόρων νενο- 
μοθετημένον, «ίνα πας νόμος πολιτικός τοΐς θείοις Κανόσιν ενάντιου- 
μένος άκυρος η», «τοΟτ’αύτό (φησι) καί οί παρ*  ύμίν ΘΕΜΕΑΙΩΑΕΙΣ 
νομοί συμφώνως καί άξίως τής τού Ελληνικού Γένους εύσεβείας 
ανωμολογησαν καί ούδέν έχει κύρος, ει τι τυχόν» (οιον τό Καταστα­
τικόν) «διατέτακται άντικειμένως προς εκείνο τό τής θεσμοθεσίας κε­
φαλαίου» (τοΰ ά. καί β\ άρθρου τοΰ Συντάγματος), «τό τήν πα- 
τρωαν εύσέβειαν καί τούς κανόνας καί τά έθιμα άμετασαλεύτως υπο­
στήριζαν» (Βλ. Τμήμ. Β. σελ. 555—557. 5 68). Πρόσθες καί τόν 
κατόπιν τοΰ Συντάγματος ευθύς (τώ 184 3, Μαρτ. 18) έκδοθέντα 
νόμον (Βλ. όπισθ. σελ. 408), οστις παραγγέλλων ΓΙΑΝΤΑΣ, ίνα τηρώ- 
σιν άπαρασαλεύτω; τό πολιτικόν Σύνταγμα, θεσπίζει καί τήν άπα- 
ρασάλευτον τήρησιν τοΰ περί Εκκλησίας ά. καί β'. άρθρου τοΰ Συν­
τάγματος· ώστε καί κατά τούτο περιττώς καί ού δεόντως τό ύπουο- 
γικον Συμβούλων παρασυνήψε τό καταργηθέν ήδη καί νεκρόν Κατα­
στατικόν τοΰ 1833 πρός τήν ζώσαν καί νόμω κυρωθεισαν Συνταγμα­
τικήν Ο-.σμοθεσίαν. Ούτως ακριβώς καί καθηκόντως έπλήρωσεν ή αγία 
και Μεγάλη τοΰ Χριστού Εκκλησία τά παρά τού εύσεβοΰς έθνους 
καί τής υψηλής Κυβερνήσεως τής Ελλάδος περί τής έν αύτώ όρθοδό- 
ςου Εκκλησίας αιτήματα.

Ματην λοιπόν ό Αληθογράφος σκιαμαχεί, φωνασκών ότι δήθεν
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άλλο μέν ήτησε το ϊπουργίκδν Συμβούλων, άλλο δέ τι δέδωκεν ή 
Μ. Εκκλησία. «Ούτε άναγόρευσις (λέγει) ή άνάδειξις αύτοκεφάλου 
’Εκκλησίας ούτε έγκατάστασις ύπερτάτης εκκλησιαστικής αρχής έν 
'Ελλάδι*  άλλό έ π (.δοκιμασία τών παρά του ^Ελληνικού 
έθνους περί την κατάστασίν τής διοικήσεως τής αύτοΰ Εκκλησίας 
νενομοθετημένων» (σελ. 54). Άπαγε, ώ βέλτιστε, μή άδίκει τδ ορ­
θόδοξον έθως έπιρρίπτων είς αύτό τά ύπδ τής Αντίβασιλείας αύθαι- 
ρέτως καί ξενοφρόνως νομοθετηθέντα πρδς άποσχισμδν τής έν τώ Κρα­
τεί τής £Ελλάδος αγίας Εκκλησίας άπδ τής ένότητος τής καθολικής 
^Ορθοδοξίας. Ο πολυετώς καί πολυπαθώς ύπ:ρ πίστεως καί π α- 
τ ρίδος άγωνισθείς μετά τών έκτος του Κράτους ομοδόξων αδελφών 
εύσεβής τής £Ελλάδος λαός έγνώριζον μετά του Κλήρου, όπως οί 
θείοι Κανόνες κελεύουσι, καθαιρείσθαι μέν τούς άπδ τής εκκλησια­
στικής αύτών κεφαλής αποσχίζοντας ιερωμένους, άφορίζεσθαι δέ τδν 

- δεχόμενον αύτούς λαόν (Άποςολ. Καν. λα. τής ΑΒ. ιγ—ιε. Βλ. καί
δπισθ. σελ. 402). Οθεν ούδέποτ’ έστερξαν οί Ελληνες έκουσίως, ούδ’ 
ώμολόγησαν, άλλά καί έξώμνυντο άποστυγουντες έν τή καρδία αύτών 
τδν αύτοίς (πεπονημένο,ις ήδη έκ τοΰ άγώνος) έπιβληθέντα ύπδ τής 
έξουσίας (καθ’ δν τρόπον ειδομεν έν τή ιστορία) περί Εκκλησίας Κα­
ταστατικόν λεγόμενον νόμον, ού περί κ α τ α σ τ ά σ ε ω ς, άλλά 
περί δεινής ακαταστασίας έκκλησιαστικής, ουδέ περί α ύ - 
τοκεφάλου, άλλά περί δικεφ ά λ ο υ, μάλλον δέ πολυ­
κέφαλου ’Εκκλησίας νομοθετοΰντα , ουδέ Σύνοδον ιεράν, 
άλλ’ έπιτροπήν κοσμικήν συνιστώντα, καί ταύτην ύπ’ ά).λου 
πάλιν έπιτρόπου, τοΰ Βασιλικού, έποπτευομένην (οιον ούκ έχουσιν αί 
άλλαι έπιτροπαί), καί τήν ίερωσύνην είς δούλων αργυρωνήτων φαύ­
λων ύπηρεσίαν μεταποιοΰντα, καί τούς θείους κανόνας καταπατούν- 
τα, και τάλλα τά περί τήν πάτριον τών Ελλήνων εύσέβειαν άθέσμως 
καινοτομοΰντα*  άλλ’ ύπεμενον τά πιστά τής Εκκλησίας τέκνα στέ- 
νοντα καί τληπαθούντα μέχρι τής έκ τοΰ Συντάγματος καταργή- 
σεως τοΰ τοιούτου Καταστατικού. Ει δέ καί τδ συμβούλων τών ευ­
σεβών υπουργών (ούκ έκ προαιρέσεως, άλλ’ ίσως διά τήν κρατήσασαν 
δεκαετή συνήθειαν) παρενέμιξε καί τήν ήδη κατηργημένην ταύτην 
νομοθεσίαν μετά τής Συνταγματικής τοΰ ορθοδόξου έθνους θεσμο&ε-» 
σίας (ώς προείπομεν), άλλ’ ή Μεγάλη τοΰ Χρίστου Εκκλησία ώς 
στάθμη τής άκοίβείας έμελλε πάντως διαζρΐναι μεταξύ τούτων έκα-
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τέρων, καί τον καταργηθέντα ξενικόν καί άσύμφυλον νόμον έάσάΐ 
κείμενον, θεσπίσαι δέ καί Σύνοδον καί αύτοκέφαλον έν 'Ελλάδι *Εχ*  
κλησίαν, οΐαν διέγραφε κανονικώς ό θεμελιώδης της Εθνοσυνελεύσεως 
δεσμός. Οτι δέ πρδς τούτο συνήργει τη ’Εκκλησία έξ αρχής καί 
αύτή ή βασιλική Κυβέρνησις, τούτο διέλαθε τδν συγγραφέα τής ’Αλη- 
δείας. Ενθεν μέν γάρ τδ τής Αντιβασιλείας Καταστατικόν διεκήρυ- 
ξεν ανεξάρτητον καί αύτοκέφαλον Εκκλησίαν, καί κατά τδν Αντίτο- 
μον (σόλ. 92!) ΕΔΗΜΙΟΥΡΓΕΙ Σύνοδον οΐαν ήθελεν, έτέρωθεν δέ πάλιν 
ή βασιλική Κυβέρνησις (έκτοτε καί μέχρι του 1850, ώς ανωτέρω 
προείρηται) έπεγίνωσκε καί διετήρει απαράβατου τδ κανονικόν έπί 
τών έν τώ Κράτει τής Ελλάδος εκκλησιών καί κύριον δικαίωμα τού 
Οικουμενικού Πατριάρχου, ώς έτι έξ αύτού έξηρτημένων. Τούτου δ’α­
ποδείξεις άπαντώσι πολλαχοΰ τής ιστορίας, ού χείρον δέ καί ώδε ταύ­
τα ς έπαναλαβείν. α) Δι’όλης τής δεκαεπταετίας ού συνεχώρει χειρο- 
τονίαν άρχιερέως. β) Ούδ’ αύτδ τδ Καταστατικόν καί τοι τάλλα περί ■ · 
ής διέπλασεν αύτοζεφάλου Εκκλησίας νομοθετούν, περί νέων όμως έπι· 
σκοπών έκλογής ού διέταξεν ουδέ γρυ. γ) Αύτή τού Καταστατικού ή 
Σύνοδος εύθύς έν αύτή τή πρώτη αύτής περιόδω καθειλε τής άρχιε- 
ρωσύνης (συνεπικυρούσης καί τής Κυβερνήσεως) τούς έν Λακωνία τδν 
Ανδρουβίστης έπίσκοπον χείροτονήσαντας μετ’ αύτού τοΰ χειροτονη- 
θέντος, ώς σφετερισθέντας παρά τούς Κανόνας τδ π α- 
τριαρχικδν δικαίωμα, δ) Καί πάλιν έπί τοΰ Συντάγματος 
ή αύτή Σύνοδος μετ’άλλων παρεπιδημούντων έν Αθήναις Αρχιερέων 
έπέδωκεν είς τήν Συνέλευσιν γνώμην, ίνα ψηφισΟρ ή παρά τής Μ. ’Εκ­
κλησίας (κατά τδ δικαίωμα τού Πατριάρχου) κανονική τής έν Ελλάδι 
αυτοκέφαλου’Εκκλησίας άναγόρευσις (βλ. Τμημ. Β. σελ. 28 6„ 492). 
ήστε καί έξ αύτής τής ομολογίας τής Κυβερνήσεως επίσης, ώς καί τής 
Εκκλησιαστικής διατυπώσεως, άπητεϊτο έξ ανάγκης πρώτιστον κεφά- 
λαιον ή παραίτησις τού Οικουμενικού θρόνου άπδ τών έτι έξ αύτού 
έξηρτημένων έπισκοπών τών έν τώ Βασιλείω τής Ελλάδος έμπεριει- 
λημμένων. Μετά δέ τήν παραίτησιν εΐπετο πάντως ούχ ή έ π ι δ ο κι­
μά σ ί α ή άναγνώρισις τής ύπδ τού Καταστατικού άντεκκλη- 
σιαστικώς διακηρυχθείσης έκκλησιαστικής αύτοκεφαλίας καί ανεξαρ­
τησίας (ήν ούθ’ ό Πατριάρχης, ούτ’ άλλη τις ούδεμία τών Όρθοδόξων 
’Εκκλησιών έπεγίνωσκεν, ώς διασχίζουσαν τήν ενότητα τής καθολικής 
τοΰ Χριστού Εκκλησίας), ούδ’ έπιδοκιμασία καί άναγνώρισις τής ύπδ 
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τόΰ αύτοί) Καταστατικού είς άλλοτρίαν ενορίαν (ώς μήπω τοΰ Πα­
τριάρχου παραιτηθέντος) έπιβατικώς διορισθείσης, καί λόγω μέν ίερά$, 
πράγματι δέ κοσμικής, επιτροπής κατασταθείσης Συνόδου, 
άλλ’ η ύπδ τής καθόλου έκκλησίας άναγνώρισις καί άνάδε ιζ ι ς αύ­
τοκεφάλου έκκλησίας, αρχηγόν έχούσης και κεφαλήν τδν ένα Κύριον 
και Θεόν ημών ’ίησοΰν Χριςόν, καί μετά πασών τών Ορθοδοςων αδελφών 
Εκκλησιών έν τή ταυτότητι τών Θείων δογμάτων καί μυστηρίων καί 
τών ’Αποστολιζών καί Συνοδικών Θεσμών ηνωμένης, καί ή έγκατά- 
στάσις Συνόδου ίεράς κανονικώς συνισταμένης καί διοικούσης τά τής 
Εκκλησίας κατά τούς ιερούς όρους καί κανόνας έλευΘέρως άπο πάσης 
κοσμικής κυριαρχίας. Ταυτα περί τής έν Ελλάδι ’Εκκλησίας έθέσπισε 
διά του Τόμου ή έν Κωνσταντινουπόλει άγια καί μεγάλη Σύνοόος κα­
νονίζω ς καί πατρικαΐς διατάξεσιν επομένη (α), καί ταυτα ήσαν καί ούκ 
άλλα τά παρά τε τής Συντακτικής ’Εθνοσυνελεύσεως εύσεβώς ώρι- 
σμένα καί παρ’ αύτής δέ τής βασιλικής Κυβερνήσεως (έν οίς τήν Συν­
ταγματικήν θεσμοθεσίαν άναφέρει) πρός τήν Μεγ. ’Εκκλησίαν δι’επιστο­
λής προβεβλημένα αιτήματα περί τής έν Ελλάδι ’Εκκλησίας.

§. μγ. Ταυτα πρός τήν τοΰ ’Αντιτόμου κατά τής έν Κωνσταντινου- 
πολει αγίας Συνόδου συκοφαντίαν, ότι δήθεν άλλο μέν ητήσατο παρά 
τής ’Εκκλησίας ή εύσέβεια τών έλλήνων, άλλο δέ τούτοις δέδωζεν ή 
Εκκλησία. Απαγε τοΰ ψεύδους ! Ο ύ λίθον, ο ύ δ’ ό φ ι ν, ά λ λ’ ι­
χθύ ν καί άρτον (Ματθ. ζ)· άρτον πνευματικόν, τδν στηρίζοντα 
καρδίαν πρδς εύσέβειαν, έπέδωκεν ή τοΰ Χριστού ’Εκκλησία τοις όρθο- 
δοξοις αύτής τέκνοις αίτησαμένοις, τδν Συνοδικόν τής αγίας ένότητος 
Τόμον, χάριτι μέν καί δυνάμει τοΰ παναγίου πνεύματος έν τω συνδέ- 
σμω τής ειρήνης τών άγιων τοΰ Θεού Εκκλησιών συντεταγμένον και 
καθιερωμένον, ύπδ πάσης δέ τής καθόλου τοΰ Χριστού ’Εκκλησίας 
ομοψήφως πεπιστωμένον. Καί τοιοΰτο μέν όσον έκ τής έζδόσεως τδ

(α) Έπληρωσεν ή Μεγ. Έκκλησία τήν αΐτησιν τού έν Ελλάδι χριστεπω*  
νόμου πληρώματος επομένη τω ς, κανόνι τής Σαρδιχής, θεσπίζοντι επί κα~ 
ταστασεως Μητροπολίτου παρά τοΰ λ.αοΰ κατά τδ πρέπον ζητούμενου «τδ ικα­
νόν τή βουλήσει τοΰ πλήθους χρή γενέσθαι» (βλ. και Έρμην. Ζωναρ. και Βαλ- 
σαμ.). Ούτω γοΰν και έπί τοΰ Αντιόχειας Πέτρου οικονομία γέγονε συνοδική, 
έλευθέραν είναι και αύτοκέφαλον τήν τής Τβηρίας Εκκλησίας· 
υποκειμένην τέως τω πατριάρχη Αντιόχειας (Βλ. Βαλσαμ. έρμην. είς τον β'. 
τής Β).
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τοϋ Συνοδικού Τομου, Πρόσθ-ς, άναγνώστα, και την τών δί οδς 
έγένετο πάγκοινον ουνομολογίαν καί συγκαταίνεσιν. Αύτός τε γάρ ό 
φιλόχριστος Βασιλεύς έν τε τω πρός τάς Βουλάς συντακτηρίω αύ­
τοϋ λόγω καί πρότερον έν τω περί συγκα).έσεως της ίεράς Συν­
όδου διατάγματι τδν Τόμον άγαμένως άπεδέξατο, καί μετά την 
βασιλικήν αποδημίαν ή ’Αντιβασιλεύουσα Ανασσα διά της αυτο­
πρόσωπου παρουσίας έπελάμπρυνε την επ’ Εκκλησίας πανηγυρικήν ά- 
νάγνωσιν τοϋ Τόμου καί τής συν αύτω Πατριαρχικής εγκυκλίου, συμ- 
παρισταμένων Βουλευτών καί Γερουσιαστών καί πάντων τών έν τελεί 
του εύσεβοΰς πολιτεύματος*  Καί ή ιερά δέ Σύνοδος προεξάρχουσα 
τής τελετής καί πας ό κλήρος όλοψύχως συνωμολόγει, έν λαω βαρει 
δοξολογούσα τδν Κύριον*  συνεπανηγύριζε δέ καί τών έν τώ Βασιλείω 
ορθοδόξων τδ πλήρωμα, πανταχοΰ τοϋ Κράτους έκ βασιλικού διατάγ­
ματος πανδήμως τών γραμμάτων άναγνωσθέντων. Μετά ταύτην τήν 
τοϋ ιερού Τόμου άποδοχήν πέμπει ή βασιλική Κυβέρνησις πρδς τήν Μ. 
Εκκλησίαν εύχαριστήριον επιστολήν*  «διότι (φησίν) ειδομεν πεπληρω- 
μένον τδν θερμότατον πόθον παντός τού ήμετέρου κλήρου καί τοϋ 
λαού. Οθεν καί ή Α. Μ. ό σεβαστός ημών Κύριος καί Βασιλεύς ύπε- 
ρήσθη, και έπί τούτοις τήν ύψηλήν αύτοϋ ευαρέσκειαν 
λόγω τε καί έργοις σαφώς έδήλωσε». Πέμπει δέ και ή ιερά Σύν­
οδος πρδς τήν Μεγ. Εκκλησίαν καί πρδς τάς λοιπάς αύτοκεφάλους Εκ­
κλησίας εύχαριστηρίους έπιστολάς, ομολογούσα τήν τούτου άποδο/ήν. 
Ακολούθως δέ καί είς έμπρακτον ένέργειαν ό Συνοδικός Τόμος έτέθη 
ύπδ τής Κυβερνήσεως. Κατ’ αύτδν καί ή ιερά Σύνοδος συνεκλήθη (τω 
1850) δι’ υψηλού διατάγματος. Καί ό πρώην έπί τού Καταστατικού 
επίσκοπος ’ Αττικής είς Μητροπολίτην ’Αθήνών καί ισόβιον πρόεδρον 
τής ίεράς Συνόδου προύβιβάσθη. Καί ταυτα μέν διηγείται ή ιστορία 
(Βλ. Τμήμ. Β. Κεφ. ΙΑ. σελ. 559. Κεφ. ΙΕ. $. α—ε καί ζ). ’Ακούσωμεν 
δέ καί αύτον τδν Αντιτομον επί τούτοις οδυρομενον καί συνομολο- 
γοϋντα τήν έν Ελλάδι πάγκοινον του Τόμου άποδοχήν (σελ. 98-1 02). 
«0 Συνοδικός Τόμος όχι μόνον έγένετο δεκτός έν Ελλάδι, άλλα καί 
ένηργήθη καί προ τοϋ νά κατασταθή νόμος τής έπικρατείας»> 
’Αλλ’ όσον κατά τούτο, μάτην αγανακτεί. Ο κατόπιν τού Συντάγμα­
τος ευθύς έκδοθείς νόμος, δ πάντα τά τού Συντάγματος άρθρα πάν- 
τας άπαρασαλεύτως διατηρείν νομοθετών (Βλ. όπισθ. σελ. 408) ανή­
κει καί είς τήν άποδοχήν τού μετά ταύτα έκδοθέντος, καί τό α, καί
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βζ αρθρον τοΰ Συντάγματος καθιερώσαντος καί μηδέν καινότερον θε· 
σπίσαντος Συνοδικού Τόμου. Ωστε προς την τούτου παραδοχήν καί 
διατήρησήν υπήρχε περιττός ίδιος περί τούτου Νόμος τής έπικρατείας 
του εύσεβους και τήν καθόλου Εκκλησίαν ώς μητέρα και τροφόν και 
θεσμοθέτιν πνευματικήν σεβόμενου πολιτεύματος τής Ελλάδος. Ει δέ 
καί έγίνετο, τυχόν, ποιος άλλος ώφειλεν είναι, εί μή σύμφωνος τω 
θεμελιώδει τοΰ Συντάγματος νόμω, καί διατάσσων πολιτικώς τήν τοΰ 
Τόμου αποδοχήν; «Κατ’αυτόν (λέγει) τον Συνοδικόν Τόμον κατε- 
στάθη πέρυσι (τω 1851) ή ιερά Σύνοδος κυρίως. Σ£αί δέν είναι μόνη 
άπόδειξις τής παραδοχής καί έφαρμόσεως αύτοΰ ή τής ίεράς Συνόδου 
κατάστασις κατ’ αύτόν, καί ό κατά νόμον (τοΰ 1833) έπίσκοπος Ατ­
τικής έπροβιβάσθη είς μητροπολίτην ’Αθηνών!» Καί άλλο*  «πανδήμως 
έτελέσθη υπέρ τοΰ Συνοδικού Τόμου τήν κ. Αύγούστου 1850 τελετή, 
καί δοξολογία εύχαριστήριος προς τόν Θεόν άνεπέμφθη υπέρ τοΰ 
ούρανίου τούτου δώρου! Μετά πολλής πομπής άνεγνώσθη έπ’ έκκλη­
σίας — καί λόγος έξεφωνήθη, καί ο,τι ήδύνατο νά γενή είς άπόδειξιν 
τής αποδοχής καί παραδοχής τοΰ ίερωτάτου Συνοδικού Τόμου δέν 
παρημελήθη ούτε παρά τών Γπουργών, ούτε παρά τής ίεράς Συνόδου.— 
Πλήν δέν έμεινε καί είς τοΰτο τό πράγμα! Καί τό υπουργικόν Συμ­
βούλων καί ή ιερά ϊύνοδος έσπευσαν νά άπαντήσωσιν άπό 6 Σεπτεμ­
βρίου είς τόν παναγ. Πατριάρχην καί τήν περί αύτόν ίερωτάτην Σύνοδον, 
καί νά έκφράσωσι προς αύτούς τήν εύγνωμοσύνην»· καί εφεξής παρα- 
τίθησι τό πλείστον μέρος τής τοΰ Υπουργικού Συμβουλίου δευτέρας 
πρός τήν Μ. Εκκλησίαν επιστολής, άποκόψας τά τελευταία (ίδε ταύ­
την έν Τμήμ. Β. σελ. 561 καί τήν ύπ’αύτήν σημείωσιν). Ταυτα δέ πε- 
ράνας έπιφωνεί τό Αουκιάνειον «Δεινόν ή άγνοια, καί πολ­
λών κακών τοίς άνθρωπο ις αιτία». Καί (προστίθησι) «δέν 
ομολογεί μόνον χάριτας (τό Υπουργείου) έν τή απαντήσει, αλλά λέγει 
καί ά ξ ι ο μ ν η μ ό ν ε υτο ν τήν πράξιν τής καί κανονι­
κώς γ ε ν ο μ έ ν η ς ά ν α γ ν ω ρ ί σ ε ω ς τού αύτοκεφάλου τής Ελ­
ληνικής Εκκλησίας. — Ούδείς ( φησί) τιμάται παρ’ ετέρου, έάν. μή 
τιμά αύτός έαυτόν» ! ! (Ωραίον αξίωμα ! ! καί άπ’ ευθείας άντιβαίνον 
πρός έκείνα τά θεία ρητά «ό υψών εαυτόν ταπεινωθή- 
σεται, καί ό ταπεινών εαυτόν ύψ ω θή σ ε τ α ιπ*  καί 
«Εάνέγώ δοξάζω έμ αυτόν, ή δόξα μου ούδέν ,έ σ τ 
Αλλά καί άλλα άκούσωμεν). «Λέγει χαί ό Χρυσόστομος «Οτι τόν έαυ-

ΤΟΜ. Γ. 27.
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τον μή άδικοΰντα ούδείς παραβλάψαι δύναται»*  καί τώ δντι κάνεις δεν 
ήθελε τολμήσει νά μάς άδικήση και νά μάς βλάψη, εάν ημείς δέν ήδι- 
κοΰμεν καί δέν έβλάπτομεν ημάς αύτούς. ’Αξιομνημόνευτος θέλει 
είναι η πράξις (της καί κανόνι κώς άναγνωρίσεως τού αυτοκέφαλου της 
Ελληνικής Εκκλησίας), άλλ’ ούτως άξιομνημόνευτος, ώς είναι καί ή 
π ρ ά ζ ι ς τοΰ ΐί ρ ο σ τ ρ ά τ ο υ. Εν Εφέσω ένεπρήσθη δ μεγαλοπρε­
πής της Αρτέμιδος ναός, καί έν Ελλάδι έπυρπολήθη ό λαμ­
πρότατος τής εθνικής τιμής ναός» κτλ. (σελ. 102). Αλλο 
τούτο πνεύμα Πύθωνος, καί προσφυέστατα! «Μεγάλη ή Π α ν α γ ί α 
τής Τήνου», έλεγε τις τών έν Ελλάδι έξαποστόλων εάνονομάχος, 
αίνιττόμενος τδ Μεγάλη η Αρτε μις Εφε σί ων (Πράξ. ιθ. 28), 
καί χλευάζων ώς είδωλον ’Αρτέμιδος τήν αγίαν εικόνα τής Θεοτόκου" 
ού μακράν απέχει (πλήν εί μή τι καί χείρων) καί ή άνωτέρω παραβολή" 
παραβάλλει δέ αύτη ώς αντίστοιχα τά έξής" Ναός ήν’Αρτέμΐ- 
δ ο ς έν Εφέσω περικαλλής, έν ω τ δ μέγα άγαλμα τής Θεάς*  
Ναός τής ’Ε θ ν ι κ ής τιμής υπήρξε καί τδ τοΰ 1 833 Καταστατικόν 
(δ καί κάλλιστον οικοδόμημα προσαγορεύει έν τοΓς προηγου- 
μένοις), περιέχων ούκ είδωλον έθνικόν, άλλ’ αύτήν τήν αγίαν καί ορ­
θόδοξον καί ’Αποστολικήν ’Εκκλησίαν τής Ελλάδος, ?)ν ή κακοτεχνία 
τής Μαυρερικής έξουσίας, άκοντος καί στένοντος τοΰ τών Ελλήνων 
έθνους, κατέστησεν ανεξάρτητον από τής πνευματικής ένότητος τής 
μετά τών άλλων άποστολικών αύτής άδελφών καί πανυπερτάτην δού- 
λην έγκοσμίου κυριαρχίας, διοικούσης αυτήν διά Συνόδου δήθεν ιεράς, 
γεγυγνωμένης μέν τών θείων κανόνων, φερούσης δέ τον κλοιον τών 
διατάξεων καί έπιταγών τής συνιστώσης καί μισθοδοτούσης καί διη- 
νεκώς έποπτευούσης αύτήν εξουσίας. Ούτος δ ναός τής έ θ ν ι- 
κής τιμής!! Πρδς δέ τδν ίϊρόστραστον τίς αντιστοιχεί; «τοιώδε 
φωτί τίς ξυμβήσεται; τίς φερέγγυος;» τίς άλλος, εί μή αύτδς ο πιστός 
καί πολύτλας τής Ελλάδος καί τής Εκκλησίας λαός, ό διά πολλών 
αιώνων ποικίλας αλλοφύλων καταδρομέας άμολυντος ύποστας και επι 
τών έσχατων υπέρ τής έλευθερίας αγώνων άχραντα καί άμίαντα τά 
πάτρια δόγματα καί διδάγματα διατηρήσας; Ούτος αυτός εν τή τοΰ 
Συντάγματος ’Εθνοσυνελεύσει κατέκαυσεν ούχί διά πυρός, άλλα δια 
δισσών ζήλου εύσ εβείας μεστών άρθρων τής έαυτοΰ Θεσμοθεσιας τον 
άναον τής έθνικής άτιμώσεως ναόν, καί συντριψας τον βαρύν τοΰ Κα­
ταστατικού κλοιόν άπέδωκ,εν είς τήν αγίαν αύτοΰ Εκκλησίαν τον 
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διά χρυσόν ιματισμόν τή; διά τών ιερών κανόνων προς τάς 
άδελφάς αύτής ενότητας, ήδρασμένης έπί τών αδαμαντινών βάθρων 
του Συνοδικού τής καθόλου ’Εκκλησίας Τόμου. Ωστε κατά τδ παρά­
δειγμα τούτο, ό μέν ’Εφέσιος ναός ίσοδυναμει πρδς τδ Μαυρε'ρειον 
Καταστατικόν, τδ δέ ξόανον τής’Αρτέμιδος πρδς τήν έν τω Καταστα­
τικοί πρδς καιρόν περικλεισθεισαν αγίαν και ορθόδοξον ’Εκκλησίαν τής 
Ελλάδος*  δ δέ, τέλος, εμπρηστής Ηρόστρατος πρδς τδν υπέρ τής πα­
τρώας εύσεβείας διακαή ζήλον τών Ελλήνων, οί'τινες τδ πρώτον έπι 
τής ’Εθνοσυνελεύσεως τήν κανονικήν διοίκησιν καί τήν μετά τής Με­
γάλης ’Εκκλησίας καί τών άλλων άδε?νφών αδιάσπαστου ενότητα τής 
έν έλλάδι ’Εκκλησίας άνακηρύξαντες, έπειτα καί τδν ταΰτα συμφώ- 
νως θεσπίσαντα Συνοδικόν Τόμον πανηγυρικώς καί παγκοίνως μετά 
τής Βασιλικής Κυβερνήσεως άπεδέξαντο καί έτίμησαν. Καί τοιοΰτο 
μέν παράδειγμα βέβηλαν καί άνόσιον ούχ’ ήττον, ή άτοπον καί πα­
ράλογον, έπέφερε περιφρονών τδ ά ξ ι ομ ν η μό ν ε υ τ ο ν τής πρά- 
ξεως, ώς έπωνόμασεν αύτήν πρώτον δ βασιλικός λόγος (ϊδε Τμήμ- 
Β. Κεφ. ιε. γ).

§. μδ. ’Αλλ’ έν τούτοις ό ρήτωρ τής αλήθειας (σελ. 92, 93) ομο­
λογεί μέν ότι ή τοΰ ίεροΰ Τόμου παρά τής Ελληνικής Κυβερνήσεως 
άποδοχή υπήρξε συνθήκη (μεταξύ αύτής καί τής Μ. ’Εκκλησίας), 
άλλ’ όμως (λέγει) πρδς τήν τούτου υποδοχήν άναγκαιον ήν προηγή- 
σασθαι νόμζ>ν (τήν έπιψήφισιν τής Βουλής καί τής Γερουσίας)*  και 
έπιφέρει πρδς άπόδειξιν άρθρον τι έκ τοΰ Συντάγματος, τδ εξής*  «Αι 
περί εμπορίας συνθήκαι, καί δσαι άλλαι περιέχουσι παραχωρή­
σεις, περί τών οποίων κατ’ άλλας διατάξεις του παρόντος Συντάγ­
ματος δέν δύναται νά δρισθή τι άνευ νόμου, ή έπιβαρύνουσιν [αύται] 
άτομικώς τούς Έλληνας, δέν έχουσιν ισχύν, άνευ τής συγκαταθέσεως 
τής Βουλής καί τής Γερουσίας». ’Εκ δέ τούτου συμπεραίνει δ φιλό­
νομος ούτος άνίσχυρον τήν περί τοΰ Τομου συνθήκην, ή τδ άρθρον 
του Συντάγματος παραβεβαμένον. ’Αλλ’ οτι μέν τοΰτο ούδέν έχει 
κοινόν πρδς ήν ώμολογησε περί τοΰ Τομου συνθήκην, φανερόν τώ 
καί μικρόν έπιστήσαντι. Το Σύνταγμα διαλαμβάνει περί τών μεταξύ 
τής Ελλάδος καί άλλων επικρατειών γενησομένων συνθηκών περί έ μ- 
πορίας καί άλλων παραχωρήσεων (οιον τελωνειακών δα­
σμών, καί τών τοιούτων, περί ών παραπέμπει ρητώς εί; «άλλας του· 
αύτοΰ Συντάγματος διατάξεις»), ό δέ νομολόγος εφαρμόζει τδ άρθρον 
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και εις την τοϋ ιερού Τόμου υποδοχήν, κατά το παροίμιώδες, «Αμας 
άπήτουν, οι δ’ άπηρνουντο σκάφας». ’Αλλ’ οτι μέν έγένετο συνθήκη 
περί τοϋ Τόμου, καί αύτη ιερά ενώπιον Θεοΰ και ανθρώπων μεθ ιερο­
τελεστίας καί όμονοίας, έζ άμφοτέρων τών μερών πανδήμως άνω- 
μολογημένη, κηρύττουσι τά πράγματα, ’βξητήσατο παρά τής Μ. 
’Εκκλησίας ή βλληνική Κυβέρνησις μετά τοϋ κλήρου τήν άναγνώ- 
ρισιν τής έν Ελλάδι ’Εκκλησίας καί τής Συνόδου, προβάλλουσα συν­
άμα τόν τε πρώτον άτόπως έκδοθε'ντα καταστατικόν (τοΰ 1833) 
νόμον, καί τόν τούτον καταργήσαντα διά τοΰ εύσεβους Συντάγματος 
θεσμόν, ’βξέδωκεν ή Μ. ’Εκκλησία τόν Τόμον κατά τήν εύσεβή πε­
ριοχήν τοΰ β'. άρθρου τοΰ Συντάγματος, παρεάσασα τό Καταστατικόν 
ώς ήδη κατηργημένον καί άντεκκλησιαστιζόν. Καί πέμπουσα δέ τοΰ­
τον έλευθέράν άφήκε τοις πρός ους έπέμπετο τήν προαίρεσιν. «Πεπεί- 
σμεθα (λέγει έν τή πρός τήν Κυβέρνητιν επιστολή), Πεπείσμεθα οτι 
ή τε ύμετέρα ’Εκλαμπρότης και πάς ό ιερός Κλήρος ζαί σόμπας ό 
λαός τής ορθοδόξου Ελλάδος ασμένως (τόν Τόμον) άσπάσεσθε» (βλ. 
όπισθ. σελ. 412). Καί ούτοι λαβόντες τόν Τομον άνέγνωσαν, έπέγνω- 
σάν, άσμένως ήσπάσαντο, καί λαός ζαί Κλήρος ζαί Βουλαί ζαί Κυ­
βέρνησες έν ύμ.νοις ζαί δοξολογίαις πανδήμως άνωμολόγησαν, ζαί τήν 
ομολογίαν αύτών ίδίαις ύπογραφαις ότε Κλήρος καί ή Κυβέρνησις έ- 
βεβαίωσαν ένταις πρός τήν Μ. ’Εκκλησίαν έπιστολαις. Ταΰτα ζαί αύτός 
ό ’Αντίτομος ανωτέρω ώμολόγησε· Ποιον λοιπόν άλλον ήδη νόμον ούτος 
απαιτεί παρ’αύτόν τόν θεμελιώδη θεσμόν, καθ’δν ό ιερός έζδέδοται 
Τόμος, ή ποιαν άλλην τών νομοθετικών σωμάτων έπιψήφισιν ; ή μή­
πως ή Βουλή καί ή Γερουσία ώφειλον ζαθίσεσθαι διζασταί τής αγίας 
μητρός αύτών ’Εκκλησίας, άντινομοθετοΰντες ζαί ζατ’ αύτοΰ τοΰ 
Συντάγματος; Καί τοιαύτη μέν ή έκκλησιαστική ζαί ένωτική τής 
ορθοδόξου Ελλάδος πρός τήν Μεγ. ζαί τήν καθόλου ’Εκκλησίαν περί 
τοΰ Τόμου σύμβασις ζαί συνθήκη (α).

§. με. Ο δέ πολύς ’Αντίτομος ζαί άλλα προστίθησι περί τών αύ­
τών ταυτολογών, διλημματίζων, προσωποποιών, ηθοποιίας άναπλάτ- 
των, άπέραντα ληρών άπνευστί ζαί άστακτί. Γέλα ώς ό Δημόκριτος,

(α) ’Ίδεκαι Γ. Μαυροκορδάτου τό «Αί δύο έπιστολαί.Άθήνησιν 4853», οστις 
ιδίως κατά νομικήν θεωρίαν έξετάζων τήν περί τού Τόμου σύμβασιν άποδείκνυ- 
σιν ίιχυράν και απαραβίασταν.
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κλαίει ώς Ηράκλειτος. «Αν τώ δντι-(λέγει) ό μέν αύτών έγέλα, ό δέ 
έκλαιε» (διότι και περί τούτου αμφιβάλλει πυρρωνίζων ό κριτικός), 
«διά την ά θ λ ί α ν κατάστάσιν τής έν Κωνσταντινουπόλει Εκ­
κλησίας, του άςιολογωτέρου μέλους τής ^Ανατολικής Εκ- 
κλησίας» (σελ. 61). Εί δέ τοιοΰτο «τδ άζιολογώτατον μέλος)), ποια 
λοιπόν κρίνει τά κατώτερα, συμπεραίνεις άναγνώστα! Ωστε κατ’ αύ­
τον ή Ά ν α τ ο λ ι κ ή (τουτέστιν ή μία ή αγία και ορθόδοξος) 
άπέβη σκήνωμα άθλιότητος (οΐαν έλεγον καί οί περί τόν 
Κέλσον τήν συναγωγήν τών αρχαίων χριστιανών)*  και ξένον ούδέν*  
καθότι δδ’ αύτδς αλλαχού καί αύτούς τούς επ', τών Εποστόλων χρι­
στιανούς ΟΑΟΓΣ είπε διεφθαρμένους (περί όρκου σελ. 59). Εν ώ δέ ή 
Ελλην. Κυβέρνησις (έν τή έπιστολή) ώμολόγει τδν Οικουμενικόν Πα­
τριάρχην πρώτον ποιμενάρχην τής καθολικής Εκ­
κλησίας τών Ορθοδόξων, καί αυτός δέ ό ’Αντίτομος είχε 
προωμολογηκώς (σελ. ζ) τήν Μ. Εκκλησίαν «πρωτεύουσαν 
κατά τούς ιερούς κανόνας έν ταίς όρθοδόζοις Εκκλησίαις 
ταΐς συναποτελούσαις τήν μίαν ’Ανατολικήν Εκκλησίαν», κάθηται 
ήδη σοβαρώς αύτήν άνακρίνων, πόθεν έχει λαβοϋσα «τήν μέριμναν 
πασών τών Εκκλησιών καί τό δικαίωμα τοϋ άνχγορεύειν εκκλησίας 
αύτοκεφάλουςη, εξελέγχει δέ ταύτην καί ώς παραβάτην τοϋ β'. Κα- 
νονος τής Β. καί τοϋ η, τής Γ'. καί τοϋ κή. τής Δ. Οικουμενικής 
Συνόδου. Καί περί τούτων μέν πραγματεύεται καν τή ιδία του Τόμου 
αναλύσει, ώς όψόμεθα εκεί. ’Ενταϋθα δέ έπιτείνων τόν έλεγχον εξά­
γει (σελ. 68) έκ τοϋ θησαυρού τής κατ’αύτον πολυμαθείας καί μίαν 
τοϋ ίεροϋ Θεοφυλάκτου, τοϋ Βουλγαρίας αρχιεπισκόπου, επιστολήν, 
τήν κζ (πρός τόν Χαλκηδόνος Μιχαήλ), έν η ό αοίδιμος Θεοφύλακτος 
μεμψιμοιρεί κατά τοϋ Οικουμενικού Πατριάρχου παρά κανόνας συ- 
στησαντος Σταυροπήγιο*;  μοναστήριον έν τή τότε αύτοκεφάλω ά ρ- 
χ ι ε π ι σ κ ο π ή τής Βουλγαρίας, ’ίδού -ταύτης τά κυριώτατα.

«έως μέν μόνα τά χρηματικά τών Εκκλησιών διηρπάζοντο» (εν­
νοεί τάς τότε δημοσίους φορολογίας, ώς εξηγείται αλλαχού έπιστ.

5 Ιχα·)) «ηχθόμεθα μίν, πλήν άλλα τδ άχθος ήμΐν έτέρωθι (ίσ. γρ. 
έτερωθεν) εκουφίζετο, όρώσι τά πνευματικώτερα μή λυδιννα.— Νϋν 
δέ καί τούτων ήμΐν λυομένων, οίχεται πάσα παράκλησις. όταν γάρ 
οι μεν θειοι και ιεροί κανόνες ού ύ έ ν άλλο περί πλείονος 
έποιήσαντο τοϋ τάς έκαστων ενορίας ά κ α ι ν ο τ ομ ή το υ ς
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©υλά τ τ ε σ θ α ι, καί μη τύφον κοσμικής εξουσίας 
τοίς τοΰ πνεύματος παρεισδύεσθαι*  οί δέ τούτοις 
(γρ. τούτους) καί τοίς άλλοις διαγγέλλειν διδαχθέντες, καί τούς σφαλ­
λόμενους ίπανορθοΰσθαι, μάλιστα πάντων την πρός αύτούς» (τουτ. τούς 
κανόνας) «άνηκοίαν τρέφουσι καί άδρύνουσι, καί πρός άλλοτρίας ενο­
ρίας είσωθιζόμενοι, πάντα φύρουσι καί θεία καί ανθρώπινα δίκαια, 
ούκ οίδα ποιαν άλλην παράκλησιν εζομεν, η μόνην την τών γενομένων 
κακών διόρθωσιν.—Κίταβα ενορία τίς έστι τη καθ’ημάς αρχιεπισκοπή 
διαφέρουσα, έν ή τών τις μοναχών άνεγείρων οίκον εύκτηριον, έκωλύΟη 
παρ ημών, ώς παρά γνώμην ήμετέραν τοΰ έργου άρξάμενος, καί μήτε 
τοί; κανό σι, μήτε τοίς τής πολιτείας νόμοις εγνωσμένα ποιών. Ο δέ 
Σταυροπηγιον Πατριαρχικόν λαβείν εφησε, καί ουτω τοΰ έργου άρξα- 
σθαι. Εκείνος μεν ούν άκοινωνησίας παρ’ ημών ένεδέθη δεσμοίς. — Ημείς 
δέ — καί τη σή φιλοθέω, καί διά τούτο φιλοκάνονι τιμιότητι γρά­
φομεν, ώς άν καί αύτός περί τούτου τώ άνδρί» (τώ Πατριάρχη Κων­
σταντινουπόλεως) «όμιλησης, είδότι μέν ούδενός ήτταν ά τοίς κανόσι 
διώρισται—πλήν ούκ οίδ’ όπως συγχωροΰντι τά τοιαΰτα γίνεσθαι έφ’ 
(γρ. ύφ ) ών πάσα ε ύ τ α ξ ί α καί ε ί ρ η ν η τών εκκλησιών 
απελαύνεται, καί τό αίμα τοΰ Χρίστου, χ υ θ έ ν, 
ιν είρηνοποιήση τά πάντα, κενόν άποδείκνυται. Τίς γάρ 
έν Βουλγάροις μετουσία τώ Κωνσταντινουπόλεως Πατριάρχη, μήτε 
χειροτονιας έπ αύτή δικαίωμα έχοντι, λαχούση 
τόν αρχιεπίσκοπον αύτοκέφαλον, μήτ’ άλλο διαδεξαμένω κατά ταύτης 
προνομίαν ;» ^Επαναλαμβάνει ταΰτα ώς έκ τής έλλάδος καί ό ’Αντί- 
τομος μικρόν ύπαλλάξας' «Τίςέν άλλοτρία ’Εκκλησ ία με­
τουσία τώ Κωνσταντινουπόλεως πατριάρχη; Τοιαΰτα (προστίθησιν) 
ηκουσε τότε πρός καταισχύνην α ύ τ ο υ παρ’ αύτοκεφάλου 
Αρχιεπισκόπου»! (σελ. 67). ’Αλλά ταυτα μέν τά ’Αντιτόμια θεω- 
ροΰμεν μετά μικρόν. Ο δέ τής Βουλγαρίας (α) αύτοκέφαλος αρχιεπίσκοπος 
μακάριος Θεοφύλακτος όσον περί τοΰ Σταυροπηγίου λίαν μεμψιμοί- 
ρως οεινοπαθεί πρός τόν Κωνσταντινουπόλεως Πατριάρχην, οπότε

(α) Πρώτος ό μεγας Ιουστινιανός την έν Δαρδανία (έν τώ Τλλυρικώ της Μα­
κεδονίας) πατρίδα αύτοΰ Αχρίδα μεγαλύνας καί πρώτην Τουστινιανην όνομα'- 
σας άνήγαγεν είς Αρχιεπισκοπήν αύτοκέφαλον, ήτις έπωνομάσθη Βουλγαρία 
άπο τών ύστερον έπελθόντων Βουλγάρων καί χρίστιανισάντων περί τό 861. 
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πρώτοι οί Κωνσταντινουπόλεως Πχτριάρχαι (Φώτιος καί ’ίγνατ-ο') 
είσήγαγον μέν είς τό τών Βουλγάρων έθνος τό φώς τού Χριστιανι­
σμού, διέσωσαν δέ ταύτην άθικτον άπο τών απαιτήσεων τής παπικής 
δυναστείας (α), καί τοιαύτην παρά τών αύτοΰ προκατόχων διεδέζατο 
καί ό μακάριος Θεοφύλακτος (τώ 1070) την έπί τή; Βουλγαρίας αρ­
χιεπισκοπήν «από ποταμών έως περάτων τής θαλάσ­
σης διατεταμένην έξούσίαν καί έπικράτειαν» 
(ώς αύτός αύτήν διαγράφει, έπιστ. ιζ). Επειτα καί άλλως ή τών 
Σταυροπηγίων έκδοσις ύπήρχεν άρχαϊον προνόμιον τού πατριαρχικού 
τής Κωνσταντινουπόλεως θρόνου. Καί τούτο μέν φαίνεται καί έζ 
αύτής τής πρώζεως τοΰ πρός ον ό Θεοφύλακτος ήγανάκτησε μοναχοΰ 
(ή πώς άλλως άν έτόλμησεν ούτος λαβειν παρά τοΰ Πατριάρχου τήν 
έκδοσιν τοΰ σταυροπηγίου;)· μαρτυρεί δέ καί ^ιεκδικεί τδ πράγμα 
λαμπρώς ό τοΰ μακαρίου Θεοφύλακτου συμπολίτης * μόλις 90 έτη 
νεώτερος Βαλσαμών (τώ 1170), οστις έν τή τοΰ λά. Αποστολικοΰ 
Κανονος ερμηνεία διαλαμβάνων ότι πολλάκις οί κατά χώραν Μητρο- 
πολιται και επίσκοποι έγο'γγυζον κατά τών ζητούντων σταυροπήγια 
πατριαρχικά έν ταίς ένορίαις αύτών, καί πολλάκις ήνώχλουν καί βα­
σιλικά; καί πατριαρχικάς άκοάς, «άλλ’ούκ είσηκούσθησαν*  καί ταΰτα 
κανόνας ζητοΰντες προκομίσθήναι τούς τήν τοιούτων 
σταυροπηγίων έκοοσιν έκχωροΰντας· ώς τού μέρους τής άγιωτάτης 
μεγάλης Εκκλησίας γενναίως άποσκευασαμένου τήν τούτων ένστασιν 
διάτήςμακράς εκκλησιαστικής ά γ ρ ά φ ο υ σ υ ν η 0 ε ί α ς τής 
αντί κανόνων κρατούσης έζάμνημονεύτων χρό­
νων και μέχρι τοΰ νΰν». Ταΰτα προτάξας ό Βαλσαμών έπι*  
φερει καί άλλην ερμηνείαν*  «Οτι δικαίως καί κανονικώς ταΰτα γίνονται. 
Απο γάρ (φησί) τών θείων κανόνων ούτε μητροπολίτη, ούτε άρ- 
χιεπισκόπω ούτε επισκοπώ ενορία έδόθη, άλλά τοις ΠΕΝΤΕ ΠΑ- 
ΤΡΙΑΡΧΑΙΣ απενεμήθησαν αί ένορίαι τών τεσσά­
ρων κλιμάτων τής οικουμένης· καί διά τοΰτο έχουσιν 
εν αυταις τήν αναφοράν τών ονομάτων αύτών άπδ πάντων τών έν 
αυταΐς επισκοπών. Καί τοΰτο δήλον άπδ τοΰ ς·, καί ζ, κανόνος τής 
Α. Συνόδου καί τοΰ β'. καί γ'. κανόνος τής Β. Συνόδου» (ίδ. καί τοΰ 
αύτοΰ έρμην. είς τόν β'. καί γ'. τής Β. καί τόν κή τής Δ), «διοριζο-

(α) Βλ. Φωτ. έπιστ. β. σελ. 49. καί τής έπί Φωτίου Συν. ΙΤραξ. β. έν Συνόδ 
Συλλ. Τομ. Β. σελ. 942.
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μενών τδν Αλε ξανδρείας έχειν ενορίαν πάσαν την Αίγυπτον, την 
Λιβύην, και την Πέντάπολιν*  τδν’Αντιοχείας την κοίλην Συρίαν, την 
Μεσοποταμίαν και την Κιλικίαν*  και τούς λοιπούς Πατριάρχας τάς 
ετερας διοικήσεις. Οθεν καί ώς έχοντες δίκαια χείροτονιών είς τάς 
αφορισθεισας αυτοΓς διοικήσεις, κατά την τών ρηθέντων κανόνων πε- 
ριληψιν, καί άνακρίνοντες τούς ταύτας διέποντας Αρχιερείς, καί κα- 
νονικώς διορΟούμενοι δικαίως καί σταυροπήγια δώσουσιν είς πόλεις 
και παροικίας αύτών*  ί^ιώσονται δέ καί κληρικούς αύτών, οσάκις 
θελουσιν, απροκριματίστως. Τούτων δέ ούτως έχόντων ούδενί τών 
Πατριαρχών επ άδειας έσται είς ετέρου Πατριάρχου ένορίαν άπο- 
στείλαι Σταυροπήγια—,ινα μή τά δίκαια συγχέωνται τών Εκκλη­
σιών» (α). Καί ταυτα μεν περί τών πατριαρχικών Σταυροπηγίων 
ο Βαλσαμων (β). Τπάρχει δέ καί νόμος τών Αύτοκρατόρων Λέοντος 
και Κωνσταντίνου (τω 8 38) λέγων*  «Τω Κωνσταντινουπόλεως προέ- 
δρω έξεστι καί έν ταίς τών άλλων θ. όνων ένορίαις, έν αίς ούκ 
έστι προκαθιέρωσις ναού, σταυροπήγια διδόναι» (γ). 0 δέ Μιχαήλ 
ο Παλαιολόγος (τω1274) όργισθείς κατά τού Πατριάρχου ’ΐωάν- 
νου τοΟ Βέκκου (άπειΟουντος τδ πρώτον πρδς τάς παπικάς αύτου 
γνώμας ) άφείλε διά νεαράς άπδ τής του Κωνσταντινουπόλεως έ- 
ζουσίας τά κατά τόπους πατριαρχικά Μοναστήρια, καί καθυπέτα*  
ξεν αύτα τοίς έγχωρίοις έπισκόποις (δ). ’Αλλά μετ’ ού πολύ πάλιν 
απεδοθησαν τω θρονω τής Κωνσταντινουπόλεως. Οσον δέ περί υπο­
δοχής ζένων κληρικών καί αύτδς δ αοίδιμος αρχιεπίσκοπος Θεο­
φύλακτος (καί τοι μή πατριάρχης) έστερξε προσκληρώσασθαι τή ύπ’ 
αυτόν έκκλησία ξένον ίεροδιάκονον μουσικόν, άν φέρη μόνον απολυ­
τήριον ύπογεγραμμένον υπό του ηγουμένου τής έν ή έμόναζε μονής, 
κατ αύτήν ίσως τήν τού Οικουμενικού περιφέρειαν κείμενης, ώς έξε- 
στιν εΐκάσαι έκ τής πρδς Νικηφόρον χαρτοφύλακα (τής Μεγ. Εκκλη­
σίας) έπιστολής (ε). Ταυτα και περί τούτων.

(α) Βλ. Συνταγμ. τών θεών καί ιερών Κανον. εκδ. 'Ράλλη. Τόμ. Β. σελ. 41.
(β) Ιδε καί το περί Πατριαρχ*  ςαυροπηγ. Συνοδικόν σημείωμα Γερμανού του 

Πατριάρχου (τω 1222) παρά Λεύγκλαβ. Ιπβ Ογηοοογοπι. ρ- 232—238.
(γ) Έκλογ. τών νόμων. Τιτλ. γ. §. ι. Βλ. Εβαηο!. ΟγκοΟγοπι. ρ. 85.
(δ) Γϊαχυμέρ. Βιβλ. Τ. κεφ. ΤΙ.
(ε) Θεοφύλ· έπιστολ. ε. σελ ΊΟ. έκδ. Μοιιγ*η|.
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§. μς. Αύτός δέ ό σοφός ’Αντίτομος τί μαθών ή τί παθών έπεφερε 

την τοΟ Θεοφυλάκτου επιστολήν, ώς δήθεν συμμαχούσαν μέν αύτώ 
κατά τής Μ. ’Εκκλησίας καί του Τόμου, ύπεραβπίζουσαν δέ τοϋ κατ 
αύτόν Καταστατικού; Τί κοινόν αύτώ καί τή επιστολή; Ο ιερός 
Θεοφύλακτος άλγεί θεωρών λυομένους (ώς ένομιζε) τούς θείους 
καί ιερούς Κανόνας, ούς καί ό ιερός συνίστησι Τόμος, αύτός δέ απ’ ε­
ναντίας βαίνων τη τοϋ χαρτοφύλακας (πρός δν ό Θεοφύλακτος έπέ- 
στειλε) φιλοθέω καί διά τούτο φίλο κανόνι τίμιο- 
τ η τι, κ α υ χ ά τ α ι ώς συνυπουργήσας είς το οικοδόμημα τοϋ Κα­
ταστατικού πρός κατάλυσιν τών θείων καί ιερών Κανόνων. Ο Θεοφύ­
λακτος παρέλαβε παρά τών αύτοϋ προκατόχων Αρχιεπισκοπήν ανέ­
καθεν αύτοκέφαλον εχουσαν τόν Αρχιεπίσκοπον. Τοιαύτην 
αύτοκέφαλον άνέδειξεν ήδη διά τοϋ Τόμου καί ή Μ. ’Εκκλησία τήν 
έν Ελλάδι διοικούσαν τά τής Εκκλησίας κανονικώς Σύνοδον. Αύτός 
δέ παρεισάγει τήν πρότερον έπί τοϋ Καταστατικού καταστάσαν κο­
σμικήν επιτροπήν δουλεύουσαν τή έξουσία καθ’ όλα τά εκκλησιαστικά 
έν όνόματι αύτοκεφάλου Συνόδου ίεράς του Βασιλείου τζς Ελλάδος. 
Ο ιερός αρχιεπίσκοπος Θεοφύλακτος λέγει περί τοϋ Πατριάρχου, ώς 
ούδέν είχε δικαίωμα χειροτονίας έν τή κατ’αύτόν Αρχιεπισκοπή. Ού­
τως ήδη καί ό Πατριάρχης παρητήσατο διά τοΰ Τόμου τό κατά τάς 
Εκκλησίας τοΰ Βασιλείου τής έλλάδος κανονικόν αύτοϋ δικαίωμα 
περί τάς αρχιερατικά; χειροτονίας, παραδούς αύτά τή νεοσυστάτω 
Εκκλησία καί τή κατ’ αύτήν ύπο τής καθόλου ’Εκκλησίας καθιδρυ- 
θείση Συνοδω. Αύτος μακαρίζει μέν τήν κατά τήν έκδοσιν τοϋ Κατα­
στατικού δολίως καί άτόπως προσκληθείσαν συνέλευσιν τών ύπό τοΰ 
Πατριάρχου κεχειροτονημένων καί παρανόμως, εί καί άκουσίως, άπο- 
σταντων, περιφρονεί δέ τό περί τάς χειροτονίας προρρηθέν δικαίωμα 
τοΰ Πατριάρχου, όπερ έπεγίνωσκ,ε καί αύτή ή Ελληνική κυβέρνησις 
μέχρι καί τής παραιτήσεως αύτοϋ. 0 ιερός Θεοφύλακτος μετά τής 
Γ. Συνόδου (καν*  η.) απαγορεύει μή παρεισδύεσθαι τύφον 
κοσμικής έξουσίας έν τοίς τοΰ Πνεύματος, καί 
τρεμει τήν α.πο των ’ϋκκλησιών άποδίωξιν τής εύτ αξίας καί τής ειρή­
νης. Αύτός δέ παν τούναντίον, διεγείρει μέν τόν όγκον τής κοσμικής 
εξουσίας, ίνα δεσπόζη καν τοίς τοϋ Πνεύματος, συνταράσσει δέ τήν 
έκκλησιαστικήν εύταξίαν, καί πειράται πάλιν άποσχίζειν τήν διά τοΰ 
Τομου προς πάσας τάς άδ-λφάς έκκλησίας έν ένότητι τοΰ πνεύματος
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είρηνεύσασαν ’Εκκλησιαν τής Ελλάδος, άνακαινίζων τήν φριχτήν ανο­
μίαν τοΰ άποστατικοΰ Καταστατικοί), καί (οσον τδ έπ’ αύτώ) κενόν 
άποδεικνύων τδ χυθέν πανάγιον αίμα τοΰ τά πάντα είρηνεύσαντος 
Σωτήρος Χρίστου. Τέλος, δ ιερός Θεοφύλακτος ένόμιζε παοά τούς κα­
νόνας τήν ενός Πατριαρχικού Σταυροπηγίου σύστασιν έν τή παλαιόθεν 
κατά διάταξιν Εκκλησιαστικήν αύτοκεφάλω αύτοΰ Αρχιεπισκοπή, αύ­
τος δέ γεραίρει καί εκθειάζει τδ καί μοναστηρίων καί μοναχών πα- 
νώλεθρον Καταστατικόν, δι’ ού 400 μέν έν τώ Κράτει τής Ελλάδος 
επισκοπικά μοναστήρια κατεστράφησαν? άπελαθέντων μέν τών μονα­
χών, δημευθεντων δέ τών ιερών κτημάτων μετά καί άλλων άφιερω- 
μένων έκπαλαι είς ιερά σκηνώματα έκτδς τοΰ Κράτους κείμενα (οιον 
τοΰ αγίου Τάφου, τοΰ Σινα, τοΰ νΑθω κτλ.), τρία δέ μόνα καθεστώτα 
πατριαρχικά πανάρχαια Σταυροπήγι α ύπετάγησαν είς τούς έπισκό­
πους καί μετ’ αύτών είς τήν έξουσίαν, καί ταϋτα πάντα μήπω πα- 
ραιτηθέντος τοΰ Πατριάρχου τών έπι τής Ελλάδος κανονικών αύτοΰ 
δικαιωμάτων. Κρίνον ήδη, άναγνώστα, πόσον προσφυώς η λογικώς 
καί δικαίως καί εύσεβώς ό θαυμάσιος ’Αντίτομος έξεφώνησεν έξ ής 
επί τούτω μάλιστα μετέγραψεν έπιστολής τοΰ μακαρίου Θεοφυ- 
λάκτου, τδ « Τίς έν άλλο τρία έκκλησία με το υσ ία 
τοΰ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως». ’Αλλ’ ού­
τως οί έργάται τής αδικίας συλλαμβάνονται έν διαβουλίοις οίς δια­
λογίζονται!

§. μζ. Τελευταιον, έν οις διαβάλλει τήν έν Κωνσταντινουπόλει 
άγίαν καί Μεγάλην Σύνοδον, ότι δόλω καί πονηριά τδν Συνοδικόν 
συνέταξε Τόμον, φέρει πρδς άπόδειξιν μέγιστον τεκμήριον καί ότι 
συνεβουλεύθη «κ ε κλ ε ι σ μ έ ν ω ν τών Ουρώ ν». Επειδή δέ καί 
τοΰτο πολλάκις (καθα προείπομεν) πο^λαχοΰ τοΰ πονήματος ώς 
άναντίρρητον τεκμήριον μέχρι ναυτιάσεως έπαναλαμβάνει, παρασυ- 
νάπτομέν τι καί π?ρί τούτου. «Κεκλεισμένων τών Ουρών (λέγει σελ. 
76) άνεγνώσθη δ σχεδιασθείς Τόμος. Διά τί τοΰτο; διότι τά δια- 
βούλια ήσαν πονηρά καί δόλια, καί διά τοΰτο εΐχον ανάγκην 
τοΰ σκότους. Δια τί ήγάπησαν οί άνθρωποι μ ά λλο ν τ δ σκό­
τος ή το φώς; Πν γάρ πονηρά αύτών τά έργα. Πας γάρ δ τά 
φαΰλα πράσσων μισεί τδ φώς, καί ούκ έρχεται πρδς τδ φώς, ίνα μή 
ελεγχθή τά έργα αύτοΰ. Ο δέ' ποιων τήν άλήθειαν έρχεται πρδς 
τδ φώς» κτλ. (ίωάν. γ,49—2 1). Ταϋτα γράφει έκ τοΰ θείου Εύαγγε- 
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λίου, οίς ήδύνατο προοθεΓναι κάζεΐνα. «ό αγαπών τόν αδελφόν αυτού 
έν τώ φωτί μένει, καί σκάνδαλον έν αύτώ ούκ. έστιν 
κτλ. (Α. Ιωάν. β. 10—11). Καί λοιπόν ή μέν πραγματική κ>εΐσις 
τών θυρών τοϋ μεγάλου Συνοδικού πραγματικόν (κατ’ αύτόν) έπή- 
γαγε σκότος (είχον λέγει ανάγκην του ποιητοΰ σκότους), 
ούδ ύπήρχεν έκει ούτε τις δυρίς, ούτε φεγ γ ι τι ς οπή*  αλλ ού · 
τως οί ’Αρχιερείς έβουλεύοντο σζότιοι διάγοντες, ή ώς οί Κιμμέριοι, 
«ούς ούδέποτε ήέλιος φαέδων έπιδέρζεται άκτίνεσσι». Αύτός δέ το 
σκότος άλληγορών καί πρός τά κρύφια βουλεύματα τής πονηριάς προσ­
αρμόζει τά θεία ρητά, μηδέν έχοντα πρός τήν ύπέθεσιν κοινόν. Οτι 
μέν γάρ ταυτα έρρέδησαν πρός τούς απίστους καί πρώτιστα προς 
τούς Ιουδαίους, τούς μή πιστεύοντας, «είς τό φως τδ αλη­
θινόν τδ φωτίζον πάντα άνδρωπον έρχόμενον είς 
τον κόσμον» (ίωάν. α, 9. πρβλ. καί ιβ, 35), πρόδηλον έξ αύ­
τών ών έπέφερεν εύαγγελικών ρητών, άποκόψας τήν αρχήν («Ο’ΐ 
το φως ελήλυδεν είς τον κόσμον, καί ήγάπησαν οί άνθρωποι» κτλ.). 
Καί μένει άρα κατ’αύτόν φώς μέν τό Μαυρέρειον Καταστατι­
κόν, σκότος δέ ό κρυπτώς συντεταγμένος Συνοδικός τ ό μ ος*  
οί δέ ’Αρχιερείς ίσοστάσιοι τοίς χριστοκτόνοις ίουδαίοις ! Τούτο δέ 
διαρρήδην ό φιλόφωτος Αντίτομος άνεκήρυξεν, οστις εύθύς μετά τήν ασε­
βή ταύτην βεβήλωσιν τής έννοιας τών ρημάτων τών Εύαγγελικών ύπο- 
συνάπτει καί τά έξης· «Αλλά κατά τδ ιερόν Εύαγγέλιον οί αρχιερείς 
τών Ιουδαίων καί οί φαρισαιοι έποίησαν συμβούλια κατά τού Χριστού*  
δέν λέγει όμως ή δεία Γραφή καί άν κεκλεισμένων ή ανα­
πεπταμένων τών δυρών έποίησαν τά συμβούλια ταύτα*  
’Αλλ’ ΙΣΩΣ ο,τι δέν λέγει ή Γραφή, λέγει ΑΓΡΑΦΟΣ ΤΙΣ ΠΑΡΑΑΟ- 
ΣΙΣ, οτι δηλαδή κεκλεισμένων τών θυρών έποίησαν τά κατά 
τοϋ Χριστού συμβούλια οί αρχιερείς τών Ιουδαίων καί οί 
φαρισαιοι*  καί κατά μίμησιν αύτών έγένοντο καί τά συμβούλια τών 
χριστιανών αρχιερέων έν Κωνσταντινουπόλει κ ε κ λ ε ι- 
σμενων τών δυρών διότι καί έκείνων καί τούτων πονηρά ήσαν 
τά διαβούλια». Ούτως ό γραφικώτατος Αντίτομος χλευάζων τάς ά­
γραφους παραδόσεις, τάς ίσην τω εύαγγελικώ κήρυγ­
μα τ ι δ ύ ν α μ ι ν είς π ί ςι ν έχούσας» (κατά τον Μ. Βασίλειον), 
έπλασε καί αύτός δι’ ενός καί μόνου ΙΣΩΣ ιδίαν παράδοσιν, παρα- 
σημειών πρδς τώ δεοπνεύστω κειμένω τής αγίας Γραφής, καί έπί 
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τοΰ σαρκαστικού τούτου πλάσματος έθεμελίωσεν εύσυνειδρτως καί 
τιμίως την πρδς τούς αρχιερείς τών ’ίουδαίων συγκριτικήν έξίσωσιν 
τών ’Αρχιερέων της τοΰ Χρίστου έκκλησίας. Εκείνοι (κατά τήν από 
κοιλίας παράδοσιν) κεκλεισμένων τών Ουρών έβουλεύοντο κατά 
τοΰ Χριστού, άλλα καί ούτοι παρομοίως κατά τίνος; ύπέρ τής 
εν Ελλάδι τού Χρίστου εκκλησίας, καί τής έν Χριστώ εί*  
μήνης καί κανονικής ένώσεως αύτής μετά πασών τών αγίων αύτής 
αδελφών, άφ’ ών άποσπάσαν αύτήν έκράτει διερρηγμένην τό σχισμα- 
τοποιον Καταστατικόν. Ούτως ό τής πονηρας παραδόσεως πατήρ 
«συνέλαβε πόνον, καί έτεκεν ανομίαν», σύγκρισιν πα*  
ράλογον καί δυσσεβή. Ούτως «άσυλλόγιστος ή πονηριά». Αλλά τδ 
μέν τάς ίουδαϊζούσας ταύτας φωνάς έπί πλέον έξελέγχειν, ανάξιον καί 
περιττόν αύταί γάρ καθ’ έαυτάς στηλογραφοΰσι τήν διάθεσιν τοΰ 
γράψαντος. Ημείς δ’ έν εύσεβείας άπλότητι σημε’.οΰμεν μόνον τά 
έξής. Η τών Ουρών κεκλεισμένων έλληνίζουσα φράσις οτι κεκράτηκε καί 
εις τήν συνήθειαν έπί πάσης κλείσεως Ουρών, ,ελθοΰσα είς χρήσιν έκ 
τής εύαγγελικής εκείνης ρήσεως «Ουσης όψίας καί τών Ουρών 
κεκλεισμένων, οπού ήσαν οί μαθηταί συνηγμένοι» κτλ. υπάρ­
χει πράγμα πρόδηλον. Ενταύθα δέ πρδς τή κοινή σημασία συνεμφαί- 
νει καί τινα πρδς αύτήν τήν ευαγγελικήν ιστορίαν έν μέρει σχέσιν 
και άναφοράν. Ως γάρ τότε ό θεάνθρωπος Κύριος έπέστη έ ν μ έ­
σω τών αύτοΰ μαθητών τήν ειρήνην διδούς αύ- 
τ ο ί ς, ούτω καί είς τήν έν ονόματι Χρίστου καί χάριν τής κατά Χρι­
στόν ειρήνης συνηγμένην έν Κωνσταντινουπόλει μεγάλην έκείνην Σύν­
οδον αυτός πάλιν, ό μέχρι συντέλειας άχώριστος μετά τοΰ πληρώμα­
τος τών πιστών διααένων, άοράτως παρήν, τήν ειρήνην δι’ αυτής πρυ- 
τανεύων ταις Εκκλησίαις, καί τδ διεστώς πρδς τδ ολον σώμα συνά*  
πτων έν τω πνεύματι τής ένότητος. Τούτο καθ’ έκάσ-την εύχεται καί 
ή Εκκλησία, «Ως έν μέσω τών μαθητών σου παρεγένου Σωτήρ τήν 
ειρήνην διδούς αύτοίς—Ούτω καί τοίς σέ ποθούσιν ένωσον σαυτδ; οί- 
κτείρμων, ινα συνημμένοι σέ ύμνώμενη κτλ. (ώρα γ καί Κυρ. τοΰ Θωμά 
καί τής Πε^τηκ.). Πάλιν κεκλεισμένας είχον τάς Ούρας οί ’Απόστολοι 
διά τδν φόβον τών ’ίουδαίων, άλλα καί ή αγία Σύνοδος έβουλεύ- 
ετο κεκλεισμένων τών θυρών, εί καί μή διά φόβον τών Ιουδαίων, 
άλλ’ ένεκα τών τδ θείον αύτών έργον περικυκλούντων κινδύνων, φο­
βούμενοι μή ποτέ Οεωρούμεναι έπί παρουσία πολλών καί παντοίων 
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ακροατών αί παρά τής ξενοκρατίας έπί τοΰ σώματος τής ορθοδόξου 

Ελλάδος έπενεχθεϊσαι καί προκείμεναι πρδς θεραπείαν πνευματικαί 
πληγαί δζμοσιευθώσι καί είς τούς μισέλληνας καί μισορθοδόξους, καί 
εύφρανθώσι μέν θυγατέρες αλλοφύλων, σκανδαλι- 
σθώσι δέ καί τών άπλουστέρων χριστιανών αί συνειδήσεις. 0 έ. κα­
νών τής έν Ααοδικεία Συνόδου κελεύει «Μή δείν τάς χειρ ο- 
το νιας (τουτέστι τάς ψήφους τών επισκόπων) έπί παρουσία 
άκροω μενών γίνεσθαι». Επειδή γάρ έν ταΓς ψήφοις λέγον­
ται τινα πολλάκις περί τών είς ψήφον πρΰβαλλομένων άνάζια καί φέ- 
ροντα αισχύνην, διά τούτο έδοξε τοϊς Πατράσι μή παρείναι τινάς 
άκροωμένους φειδοΧ τε τής ύπολήψεως τών οπωσδήποτε ψεγομένων, καί 
ίνα μή καί αύτών τινες τών άζροωμένων, αστήρικτοι οντες έν πίστει, 
σκανδαλίζωνται καί προτρέπωνται είς κακίαν*  «διά τούτο τήν σήμε­
ρον οί Αρχιερείς καί μόνοι συνερχόμενοι ψηφίζουσιν» (ώς έρμηνεύουσι 
τδν κανόνα δ Ζωναράς καί ό Βαλσαμών). Παρομοίως καί ή έν Κων- 
σταντινουπόλει Σύνοδος τών Αρχιερέων (καί ταύτα ού περί ένδς μό­
νον έπισκόπου, αλλά περί έκκλησίας όλης τής έν τώ Κρατεί τής Ελλά­
δος ψηφιζομένη) κατ’ ίδιαν έβουλεύετο συνελθουσα, πάντων τών έξωθεν 
έκ περιεργείας άκροάσθαι βουλομένων άποκλεισθέντων. Περί τίνων δέ 
συνεσκέπτετο ή αγία Σύνοδος, λεγέτω πάλιν αύτή*  «Μετά ταυτα τε· 
θέντος είς. συζήτησιν τοΰ αιτήματος» (τής Ελληνικής Κυβερνήσεως), 
«καί πολλής έφ’ικανόν συνδιασκέψεις γενομένηζ, τής τε ένεστώσης 
καταστάσεως τών έν τώ Βασιλείω κράτει τής Ελλάδος αγίων τοΰ Θεοΰ 
ορθοδόξων έκκλησιών, έξ ότου περ άπελείφθησαν τής μετά τοΰ οικείου 
κανονικού Πατριάρχου Εκκλησιαστικής συνάφειας τε καί σχέσεως, πρδς 
τούς θείους καί ιερούς κανόνας παρεξετασθείσης» κτλ. (Βλ. Τμήμ. Β. 
Κεφ. ΙΔ. σελ. 538). Πώς δέ τήν τοιαύτην παρεξέτασιν ή άγια Σύνοδος 
έ ποιείτο ; πώς άλλως, εί μή παραθεωρουσα τάς έκ τοΰ Καταστατικού 
τής έτεροθρήσκου Αντιβασιλείας έπενεχθείσας είς τήν ορθόδοξον Ελλάδα 
συμφοράς; ών τδ κεφάλαιον ή παρά ταύτης τής καταστατικής νομο­
θεσίας θεσμοθετηθεισα παντελής τών θείων καν νων κατάργησις μέχρι 
καί αύτοϋ τοΰ δόγματος τής ένότητος τής μ,ιάς Εκκλησίας, είς ήν πι- 
στεύομεν, καί ής κεφαλή καί κυριάρχης ούκ άγγελος, 
ούκ άνθρωπος, ούκ έθνος, ού βασιλεύς, άλλ’ εις καί 
μόνος έστίν, ό Χριστός. Το γοΰν τάς έκ τού παναθέσμου τούτου 
θεσμού ποικίλας έκκλησίαστικάς παραβάσεις, (έκ τε δημοσίων γραμ­
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μάτων και έξ αύτών τινων τής δήθεν αύτοκεφάλου καταστάσης Συν­
οδού διαταγμάτων μαρτυρουμένας) έπι πολλών άκροωμένων άναμε- 
τρείν, πώς άκίνδυνον; Επειτα χαί άλλως, διά τί χατά τών χεκλει­
σμένων Ουρών τής εν Κωνσταντινουπολει αγίας Συνόδου τοσοΰ- 
τον ήγανάκτησεν ό Αντίτομος, ώστε τούτο φέρειν ώς έναργεστάτην 
άπόδειξιν τών έν άποκρύφω τεχταινομένων δολίων τής Συνόδου δια- 
βουλιων; Αλλ αύτος, καί μάλιστα πάντων αύτός, ό πρεσβεύων, οτι 
πολιτεία καί εκκλησία έν έτι καί το αύτό, δέχεται 
πάντως τάς έν άποκρύφω κε κλεισμένων τών Ουρών πολ­
λών πολιτικών αρχών γενομένας συνδιασκέψεις. Κεκλεισμένων 
τών Ουρών βουλεύονται πολλάκις καί συζητοϋσι περί τών κοινή 
συμφερόντων ή Βουλή καί ή Γερουσία. Κεκλεισμένων τών 
θ υ ρ ώ ν πολλάκις καί τά Υπουργικά Συμβούλια. Κ ε κ λ ε ι σ μ έν ω ν 
τών Ουρών συζητούσι περί του δικαίου καί αδίκου καί αύτά τά 
δικαστήρια κατά τάς ιδίας αυτών διασκέψεις. Ωσαύτωςκαί οί ένορκοι 
περί τών αύτοίς άνηκόντων. Καί αύτή δέ ή έΟνική τών Ελλήνων Συν- 
έλευσις (τώ 1843) δι’όλων τριών ημερών έβουλεύετο τών Ουρών κε- 
κλεισμένων. Μή τοι καί τούτων τών γεραρών του πολιτεύματος αρ­
χών τεκμηριοΰσι πονηρούς καί δολίους σκοπούς, διότι γίνονται τών 
Ουρών κεκλεισμένων; Καί ταύτα μέν τοιαυτα.

μη. Οποία δέ κακέ’ίνα ; «Ο,τι (λέγει σελ. 112) Ο,τι έπραξε 
το Ελληνικόν έθνος» (ήγουν ή Αντιβασιλεία τώ 1 833), «δέν ήτον μό­
νον Νομικόν, άλλ’ήτον καί ΚΑΝΟΝΙΚΟΝ. Αν δέν ήτον καί 
κανονική ή πράξις αύτου, ήτον ατελής κατ’ ούσιωδέστατον μέ­
ρος*  καί τό έθνος ήθελε διατάξει τά δέοντα καί περί ΚΑΝΟΝΟ- 
ΠΟΙΗΣΕΩΣ αύτής. Αλλ’ ούδέν τοιούτον διέταξεν» (άρα ή πράξις 
ήν καί κανονική καί κ ε κ α ν ο ν ο π ο ι η μ έ ν η !). — Καί πά­
λιν (σελ. 117) «Οτι δέ το Ελληνικόν έθνος είχε δικαίωμα είς το 
νά άναδείξη άφ’εαυτού αύτοκέφαλον τήν αύτού Εκκλησίαν, προδηλότα- 
τον έξ αύτής αύτ(Ό τής πράξεως*  διότι άν δέν είχε δικαίωμα είς τοΰ­
το, πώς έπρατταν ώς δικαίωμα είς αύτό έχον;» Παράδοξα τή αλή­
θεια πολιτικού καί ηθικού δικαίου άξιώματα, καί ταΰτα περί έκκλη­
σίας. Καί λοιπόν κατά τήν /ογικωτάτην ταύτην θεωρίαν πάντα, όσα 
περί έκκλησίας ένομοθέτησαν καί έπραξαν ηγεμόνες αιρετικοί καί έθνη 
παρά ψευδοδιδασκάλων πεπλανημένα, πάντα τά τοιαυτα ήσαν καί 
κανονικά καί ώς έκ διακαιοόματος πεπραγμένα» Καί τούτου δει-
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ξις μία καί λαμπρά*  «Λιδτι τά επραξαν». Α^λά ταύτα μεν άνή- 
κουσιν είς ήν πρεσβεύει ό Αντίτομος άρχήν, οτι έκκλησία καί 
πολιτεία εν έστι κ α ί τ δ α ύ τ δ’ σημειωτέον δ’ έν τού- 
τοις ποιον αυτόν έπος φύγεν έρκος ό δ ό ν τ ω ν*  έλα δεν 
όμολογήσας οτι πράξις μή κανονική (καί μάλιστα αντικανονικής 
οιον τδ Καταστατικόν) ατελής έστι κατά τδ ούσιωδέστατον αύτής μέ­
ρος (καί επομένως ά ν ο ύ σ ι ο ς καί ανόσιος ώς πρδς τήν εκκλησίαν). 
Καί τρίτον (σελ. 119) έγραψε τδ υπουργικόν Συμβούλων πρδς τδν 
πατριάρχην «Αξιοΰμεν ίνα έπιδοκιμάσαντες τήν έκκλησιαστικήν δε- 
σμοθεσίαν τής έλλάδος κτλ. Ταύτα δέ γράφον τό υπουργικόν συμ­
βούλων τί έλεγε δι’ αύτών ; Οτι όχι μόνον νομικώς έπραξεν δ,τι έπρα- 
ξε τδ Ελληνικόν έθνος, άλλά καί κ α ν ο ν ι κ ώ ς*  εί δέ μή, ήθελε γρά­
φει «Αξωΰμεν ίνα έπιδοκιμάσητε καί κανονικώς δ,τι νομικώς μόνον 
έγένετο». Ούτω λοιπόν διά τής έπεξηγήσεως καί τής είς τδ έναντίον 
επαγωγής τού λόγου τού ύπουργ. Συμβουλίου άποδείκνυσι καί τούτο 
(καθό δή καί κατάλληλον τών κανονικών καί μή κανονικών δικαστή­
ριο ν) καί μαρτυρεί” έναργώς τήν πράξιν τού Καταστατικού κατά τούς 
ιερούς κανόνας πεπραγμένην καί (ώς προείπε καί σελ. 112) «καί δι- 
καίαν καί νόμιμον καί κανονικήν». Αλλ’αύτός ουτος παρευθύς στρέ- 
ψας τδν λόγον πρδς τήν έν Κωνσταντινουπόλει Σύνοδον «φέρετε, κρά­
ζει, τούς κανόνας (έφ’ οις άνηγορεύσατε κανονικώς αύτοκέφαλον τήν 
Εκκλησίαν τής Ελλάδος)*  άλλά δέν έχετε, δέν θέλετε εύρεϊ τοι- 
ούτους κανόνας». ’Αλλ’ είπερ ούχ ύπάρχουσιν έν τή Εκκλησία τοιού- 
τοι κανόνες, κατά ποιους λοιπόν κανόνας περιεσάλπισε πολλαχού μετά 
τοσούτου στόμφου τδ Καταστατικόν, ώς κανονικόν; Αλλά περί 
μέν τού κανονικώς τής έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου λέγομεν έν τοις 
έξής. Αύτός δέ πάλιν άλλαχού (σελ. 115) κάτι σαφέστερον λέγει 
περί τού φίλου Καταστατικού («ώ· έπι καί αύτός πολλ’ έ μ ό γ η σ ε»)*  
ακούε*  «Αλλ άς ύποθίσωμεν ΕΝ ΑΚΑΡΕΙ δτι ή τότε Αντιβασιλεία 
διέταξεν δ,τι καί όπως δέν ήθελε διατάζει, άν συνίστατο έξ Ό ρθ ο­
δό ζ ων». Εστω, δώμεν τήν άκαριαίαν ύ π ό θ ε σι ν, τί λοιπόν άν- 
τεπιφέρει πρδς άναίρεσιν; ίδού (λέγίΐ) τδ β. άρθρον τού Ελλη­
νικού καί δχ ι Βαυαρικού Συντάγματος (καί άναφέρει 
μόνον τάς περί τού αύτοκεφάλου τής έν Ελλ^ι Εκκλησίας λέξεις τού 
άρθρου, άποκδπτων τάς λοιπάς). Αλλ’ δτι τούτο δή τδ τών Ελλήνων 
ορθόδοξον άρθρον καθείλε καί κατέστρεψε πρόρρ ιζο ν δλον τδ βαυα­
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ρικόν Καταστατικόν ειδομεν έν τοίς προλαβοΰσι (σελ. 40'7)’ αύτός 5έ, 
δι’ ής παρεδέξατο ύποθέσεως (δηλονότι θέσεως πραγματικής καί 
τοσούτω βεβαίας, όσω καί ή διαφορά τής τών Ελλήνων ορθοδοξίας 
πρός τήν έτεροδοξίαν τής Αντιβασιλείας), διά ταύτης, λέγω, τής είτ’ 
ακαριαίας είτε καί τοΰ άζαροΰς άκαρεστέρας ύποθέσεως ώμολό- 
γησε διαρρήδην ότι τό Καταστατικόν ύπήρξεν ετερόδοξος τής 
Αντιβασιλείας διάταξις, ζαί (επομένως) άντορθόδοξος ή κατ*  
αύτήν ούκ έ ν άκ άρει, άλλά δι’ όλης δεζαεπταετίας διοίζησις τής 
εκκλησίας τών Ορθοδόξων. Παραδοξότατον καί τό εξής· Μή άρκεσθείς 
έφ’ οίς δι’όλου τοΰ πονήματος άπ’ ευθείας έξυβρίζει είς τήν έν Κων· 
σταντινουπόλει αγίαν εκείνην Σύνοδον, εισάγει καί τούς Αρχιερείς αύ’ 
τής βεβαιοΰντας τάς σεμνάς αύτοΰ καλλιλογίας, άναπλάττων ώς έκ 
προσώπου δήθεν έζείνων ρητορικήν ηθοποιίαν αξίαν τής περί ής πραγ­
ματεύεται άληθείας, θαυμαστόν τι χρήμα παντόλμου καί ρωμαλέας 
αναισχυντίας! Τάς μέν ούν είς αύτήν τήν Σύνοδον ιδίως άφορώσας 
ύβρεις ζαί συκοφαντίας, όσας άναπλάττει λέγοντας αύτούς καθ’εαυτών 
τούτους δή τούς άρχιερείς αύτοΰ (μή γάρ είποιμεν αληθείς εκείνης τής 
Συνόδου!), παραλείπομεν άποκειμένας παρ’ αύτώ ζαί ταύτας μετά τών 
άλλων καλόν κειμήλιον ή άγαλμα πολυχρύσου χλιδής, κα- 
ταγλαΐζον τήν μογεράν αύτοΰ ματαίοπονίαν. Σημειοΰμεν δέ μόνας 
όλίγας τινας άντιφατικάς ψευδορρημοσύνας. «Δεκαεπτά έτη» (λέ- 
γουσιν οί άρχιερείς αύτοΰ) «ήτον αυτοκέφαλος ή Ελληνική Εκκλησία, 
καί έδιοιζείτο υπό ίεράς Συνόδου κατά τούς θείους καί ιερούς ΚΑΝΟ­
ΝΑΣ» (ούτως, ώς εοιζεν, ονομάζει τά κατασχόντα τόν τόπον των κα- 
ταργηθέντων κανόνων άρθρα τοΰ Καταστατικού*  άλλά προχωροΰμεν). 
«Τοΰτο (λέγουσιν) ήτον έζτοτε γνωςόν είς ημάς, ζαί όμως ούτε έθεω- 
ρήσαμεν ούτε έθεωροΰμεν αύτήν διά τοΰτο σχισματικήν» (σελ. 102). 
Καί όμως αύτός ούτος έν τοίς προηγουμένοις (σελ. 82) διδάσκων τίνας 
λόγους ώφειλέ τις είπείν πρός τούς Αρχιερείς, ϊνα μή συντάξωσι τόν 
Τόμον υπό τι,ας όρους, έπιφωνεί, «ΜΗ ΣΧΙΖΕΤΕ ΕΤΙ ΜΑΑΛΟΝ ΤΓΙΝ 
ΕΚΚΑΗΣΙΑΝ» (θεωρών αύτήν ίκανώς ήδη έσχισμένην υπό τοΰ Κα­
ταστατικού)· άκουε καί τά εξής «Απόδ^ιξις δέ τούτου (ότι ούκ έθεώ- 
ρουν αύτήν σχισματικήν) τρανωτάτη ή ΜΗ έν τώ χρόνω τούτω δ ι α- 
κοπή τής αδελφικής ένφτητος»· καί όμως αύτός ουτος διακηρύττει τήν 
έν όλω τώ χ^όνω τούτω (μέχρι τής έκδόσεως τοΰ Τόμου) διακοπήν 
τής αδελφικής ένότητος, λέγων « Η Ελληνική Εκκλησία δέν είχεν ούτε
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συνάφειαν τινα ούτε σχέσιν προς την έν Κωνσταντινουπόλει Εκκλη­
σίαν» (σελ. 59)*  και πάλιν (σελ. 113) «ή Ελληνική Κυβέρνησις δέν 
έπραξε τοΰτο (τδ νά έξαιτήσηται τδν αδελφικόν σύνδεσμον 
τής έν Κωνσταντινουπόλει καί τών άλλων αυτοκέφαλων έκκλησιών 
πρδς τήν αύτοκέφαλον έλλην. ’Εκκλησίαν), δέν έπραξε τούτο ούτε τω 
1834, ούτε τω 1844, δϊά λόγους ισχυρούς!» Οτι δέ και 
τοίς κληρικοί; τής έλλάδος άπηγόρευτο έξέρχεσθαι του Κράτους, ίνα 
μή μνημονεύωσι ξένη ς Έκκλησίας πρόεδρον, προείπομεν (σελ. 409). 
Προσθες και ότι έν ολω τω χρόνω τούτω ούδεμία τών έν τοϊς πέντε 
(μετά τής Ρωσσίας) πατριαρχείοις καί τών άλλων αύτοκεφάλων Έκ­
κλησιών ούδεμίαν είχε δι’ έπιστολών κοινωνίαν πρδς τήν ύπδ τής Αν­
τιβασιλείς άνακηρυχθείσαν αύτοκέφαλον ίεράν Σύνοδον τοΰ Βασιλείου 
τής Ελλάδος. Καί ταΰτα μέν ούτως. Αλλο δέ τί λέγουσιν οϊ τοΰ 
προσωποποιοΰ αρχιερείς ; «Ημείς έχάρημεν μάλιστα, διότι έπραξεν 
ή Ελλάς άφ’ έαυτής δ,τι έπραξεν-—ημείς εύλογήσαμεν τότε τδ εργον 
τοΰ εύσεβοΰς Ελληνικού έθνους». Καί όμως αύτός ούτος ομολογεί 
(σελ. 1 2), ότι ό Πατριάρχης (τω 1850) ούκ έδέξατο του προέδρου 
τής ίεράς Συνόδου τήν έπιστολήν, «είς ήν ήλπιζον δτι ό Πατριάρχης 
άπαντήσει πρδς τδν πρόεδρον, ή δέ άπάντησίς αύτη έμελλε νά Θε- 
ω^ηθή ώς σύνδεσμος αδελφικών σχέσεων μεταξύ τών δύο Έκκλησιών.» 
Ο δ’ αύτός ούτος έπίσταται καί δτι τδ αύτδ στρατήγημα (κα­
θώς έπονομάζει τήν άδολον ταύτην πράξιν !) παρομοίως άπέτυχε καί 
δτε προ ένναετίας (τώ 1841) άπέβαλεν δ Πατριάρχης τήν άλλην τό­
τε παρά του προέδρου καί τής ίεράς Συνόδου του Βασιλείου τής Ελλά­
δος πεμφθείσαν έπιστολήν ώς παρ’ αγνώστου Συνόδου πάση τή Εκ­
κλησία. Ούτως έχάρησαν οί πενθουντες έπί τούτοις ’Αρχιερείς τής Μ. 
Έκκλησίας, καί ούτως ηύλόγουν τδ άνευλόγητον έργον τής ’Αντιβα- 
σιλείας, καί τήν φθοροποιόν, ώς παλαιουμένης νόσου, διάρκειαν αύ­
τοΰ καί το δίς έπαναληφθέν κακόβουλον στρατήγημα τών Συνοδικών 
έπιστολών, δι’ ών ήλπιζον δτι καταστρατηγήσουσι (φεΰ !) ώς εχθρόν 
τήν Έκκλησίαν τοΰ Θεοΰ, μένοντες έν τή παρανομία τοΰ Καταστατι­
κού, καί χωρήσουσιν εύθύς είς χειροτονίαν Αρχιερέων, άμα τώ σαγηνευ- 
σαΐ τήν άπλήν άπάντησιν τοΰ Πατριάρχου, καί χωρίς τής κανονικής 
παραιτήσεως αύτοΰ (βλ. Τμήμ. Β. σελ. 476, 524). Τοσαΰτα καί έκ τής 
ηθοποιίας τών προσωποπεποιημένων αρχιερέων τοΰ ’Αντιτόμου. Αλλας 
ταύτης αντιφάσεις άλλεπαλλήλους ακολουθούσα; καί τδ ψεύδος μετά
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τής άληθείας άσυστόλως συγκλωθούσας παρατρέχομεν*  ικανή και τών 
έκτεθειμένων ή αηδία.

§. μθ. Μεταβαίνομεν ήδη καί είς τδ Δ, καί τελευταίων άνεπίγραφον 
μέρος του άνεπιγράφου πρώτου τμήματος τής συγγραφής, ΐνα καί έκ 
τούτου τά καίρια καί άκοντες άκανθολογήσωμεν. Εστι δέ τά πλείστα 
καί τούτου τοΰ μέρους πολλαπλή καί απαραδειγμάτιστος παλιλλογία 
καί έπανάληψις τών ών είπε προηγουμένως, καί όσων έρει μετ’ ολί­
γον έν τή παρεπομένη αναλύσει τού Συνοδικού Τομου. Πριν δμως 
είς αύτήν καταντήση, προεξετάζει δύω τινά μέρη τού Συνοδικού Τό­
μου, «τήνάνάδειξιν αύτοκεφάλου τής’Εκκλησίας τής £λ- 
λάδος, καί τήν έν έν αύτή κατάστασιν ύπερτάτης έκκλη- 
σ ι α σ τ ι κ ή ς αρχήςρ, ώς ταΰτα μάλιστα καί σαφέστατα δηλοΰντα 
τήν τού Τόμου κακίαν καί κακοηθείαν. «Ταύτην δέ (λέ­
γει) θέλομεν καταδείξει καί ημείς έν τή άναλύσει. Αλλ’ έν τω με­
ταξύ, ΐνα μή νομίση τις ότι παραλόγως φερόμεθα κατ’ αύτοΰ (τού 
Τόμου), καί ύπό τίνος άλλου πάθους ποταποΰ, και όχι ύπδ τού ειλι­
κρινούς αισθήματος τής τιμής καί τού συμφέροντος τής αγαπητής πα- 
τρίδος, όχι ύπδ τού εύγενοΰς τής εθνικής φιλοτιμίας πάθους κινού­
μενοι, παριστάνομεν αύτ^ν τοιοΰτον, όποιος αληθώς δεν είναι, άς 
έξετάσωμεν αύτόν ά π α 0 ώς κατά τά δύω (τά προκείμενα) αύτοΰ μέ­
ρη)) (σελ. 1 08 —109). Ούτως δ άνθρωπος ά π α θ ώ ς τε άμα καί 
ε ύγενοπ α 0 ώ ς, άλλ ούκ άλλοπαθώς, εισέρχεται έν τώ μεταξύ 
είς τήν έξέτασιν τών ών έρχεται αμέσως μετά μικρόν έξετάσων. Δια­
μαρτύρεται δέ καί περί τής εθνικής αύτοΰ φιλοτιμίας καί είς τήν φί­
λην πατρίδα στοργής, ύπομιμνζσκων συχνάκις περί τούτων τδν ανα­
γνώστην ύπδ φόβου υ.ήπως ουτος έπιλάθηται ή καί άμφιβάλη περί 
αύτών, καίτοι λαμπρώς προεκτεθειμένων (βλ. ό'πισθ. σελ. 31 5). Αλλ’ 
οί μέν δημοκοπίαν άσκοΰντες, «έπιμανές νόσημα τυραννίδας ούκ έ- 
λαττον, πάντα προσποιούνται ποιείν καί πάσχειν ύπέρ τού δήμου, 
βουλόμενοι τούς πολλούς εξαπατάν)) (ώς είπε Πλούταρχος). 0 δέ 
φιλόπατρις ’Αντίτομος γελοίος τις φαίνεται έν μέση τή Ελλάδι τδν 
δημοκόπον έπιμανέστατα προσποιούμενος, έν οις καί πατρίδα καί 
έθνος καί τήν τού πολιτεύματος εξουσίαν αΐσχιστα κολακεύει, τήν μέν 
φιλοτιμίαν τών εύσεβούντων Ελλήνων μάτην παροξύνων έπ’ άτιμώσει 
τής αγίας αύτών’Ενλησίας, τά δέ τού Θεού τώ Καίσαρι (το 
γ έπ’ αύτώ) καταπροό'ιδούς, καί έπί πάσι δεξιώτατον δπλον μεταχεί-
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ριζόμενος την συκοφαντίαν. Τοΰτο ποιεί καί περί την έξέτασιν τών 
προειρημένων δύω μερών τοΰ Συνοδικού Τόμου. «Ωρίσαμεν (λέγει έχει 
η αγία Σύνοδος) «ωρίσαμεν τή δυνάμει τοΰ παναγίου χαί τελετερ- 
χιχοΰ Πνεύματος διά τοΰ παρόντος Συνοδικού Τόμου., ίνα ηέν τώ Βασι· 
λείω τής Ελλάδος ορθόδοξος Εκκλησία ύπάρχη τοΰ λοιποΰ κανονικώς 
αύτοκέφαλος».— Δεινώς επί τούτοις 6 ’Αντίτομος αγανακτεί, καί δεκά­
κις τά Συνοδικά ταϋτα ρήματα ταυτάζων καί πολλάκις αντιλόγων χαί 
επαναλαμβάνουν τδ φίλον αύτώ άσμα, ότι «ύπήρχεν ήδη αύτοκέφαλος 
ή ’Εκκλησία τής έλλάδος άπδ τδ 1833· ό δέ Τόμος υβρίζει χαί προ­
πηλακίζει τδ Ελληνικόν έ'θνος άναγορεύων έξ ύπαρχής τήν ’Εκκλησιαν 
ταύτην αύτοκέφαλον». Δεινοποιών δέ τήν περιφρόνησιν ταύτην εισάγει 
κατ’ ηθοποιίαν καί αύτην τήν αγίαν εκείνην Σύνοδον λέγουσαν πρδς τδ 
έθνος ταϋτα*  «Ο,τι έπραξας σύ καί τώ 1 833, καί τω 1 844, δέν έχει 
παρ’ έμοί ούδεμίαν ίσχύν—-διό καί θεωρείται καί είναι άκυρον καί μη­
δόλως γεγονός, διότι έγένετο παρά τούς θείους καί ιερούς κανόνας. Μ ή 
ζητής δέ τούς κανόνας τούτους*  διότι τοιοΰτοι κανόνες δέν 
ύ π ά ρ χ ο υ σ ι. Πίστευε καί μ ή έρευνα! ίνα μή άναγο- 
ρ ε υ θ ή ς κ α ί κ η ρ υ χ θ ή ς κ α ί σύ κανονικώς ασεβές!! 
Οθεν περιφρονουσα, καταργούσα, άθετοΰσα καί άκυροΰσα τούς 
νομούς σου, ορίζω εγώ, ίνα άπδ τοΰ νυν καί είς το εξής 
ύπάρχη ή Εκκλησία σου κανονικώς αύτοκέφαλος». «ϊψηλός ορισμός 
(επιφέρει), ορισμός ξένης αρχής νΰν ήδη άναδεικνύει αύτοκέφα­
λον τήν Ελληνικήν ’Εκκλησιαν. Η δέ πρό δεκαεπτά ετών καταστήσασα 
καί άναδείξασα ταύτην αύτοκέφαλον εθνική θ έ λ η σ ι ς, δειχθ.ίσα 
καί τω 4 814, ούδολως τάττεται έν αριθμώ! Γίνεται τούτου μείζων 
καταφρόνησίς τής εθνικής τιμής, αύτονομίας καί άνεξαρτησίας καί 
κυριαρχίας; Οί νομοί τοΰ Ελληνικού έθνους ούδέν ίσχύουσι, καί ισχύει 
ο παρ ολίγων έπισκοπων, ύπηκόων τοΰ Σουλτάνου τών Οθωμανών, έπι- 
βαλλόμενος νόμος» κτλ. (σελ. 11 5, 1 1 6). Αλλά πρδς τά διερρωγότα 
ταϋτα φληναφήματα λόγος ούδείς*  αύτά γάρ καθ’ έαυτά φανερά καί 
χρωτι δήλα (κατά τδν φθειριώντα δάκτυλον του Ηρακλείτου)· μό­
νον περί τής ζένης αρχής λέγομέν τινα παρακατιόντες, όπου 
πάλιν περ*  αύτής τρανότερα τερατεύεται. ’Ενταΰθα δέ μόνον περί τοΰ 
ώ ρ ι σ ε ν, όπερ έσκανδάλισε τόν άνθρωπον, καί περί τής πολλάκις 
ύπ αύτοΰ προς χλεύην επαναλαμβανόμενης «αγίας καί μ ε γ ά- 
λ ης Συνόδου», σημεωΰμεν τά έξης*  καί πρώτον περί τοΰ ώρισεν
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«Ε δ ο ξ ε τώ άγίω πνεύματι ζαί ήμΐν», εΐπον οί θειοι ^Απόστολοι 
πρδς την Σύνοδον αυτών, έν η πρός την τότε της νεοπαγούς έκζλ,η- 
σίας οικονομίαν έζανόνισαν τά παρά τών πιστών πρακτέα καί μή 
(Πράξ. ιζ). Εν δέ τοίς έφεσής Αποστολιζοίς κανόσι άναγινώσζομεν καί 
τδ «κελεύομεν» καί τδ «προςάττομεν» (Καν, κς, κζ), καί 
απλώς κατά σχηματισμόν τοϋ ρήματος προστακτικόν, χειροτονείσθω, 
καθαιρείσΟω κτλ. (Καν. α, γ). Εστι δ’ οπού λέγουσι καί χρή (γενέσθαι τδ 
καί τό). «Εδοξε τή αγία καί μεγάλη Συνόδωη είπε καί η Α. Οικουμε­
νική (Καν. η, ιδ, κ) καί τάς έπιτακτικάς άλλας φωνάς. «Εδ ο ζ ε ν» 
είπε καί η έν ’Αγκύρα τοπική (Καν. γ καί ια), ζαί πάλιν η αύτη 
«προσέταξεν η αγία Σύνοδος» (Καν. ιζ)· καί ή έν Λαοδικεία «έκε- 
λεύσαμεν» (Καν. λς). Ωσαύτως καί έν άλλαις άγίαις Συνόδοις 
τοπιζαίς τε καί Οίζουμενιζαίς, ϊνα μη περί γνωστών περιττολογώμεν. 
Συνηθεστατον δέ παρά πάσαις σχεδόν έν τοις ίεροϊς αύτών κανόσιν έςί 
καί τδ δ ρ ί ζ ε ι ν (διορίζειν, διατάσσειν), οιον «Ωρισαν οί άγιοι Πατέρες 
(τής Β. καν. α), «Ωρισεν ή αγία Σύνοδος», (τής Α. καν. ι). Τούτοις πρόσθες 
καί το τών επισκοπών έν ταίς ίεραίς Συνόδοις. έκάστου υπογράφοντας*  
«Ο δείνα ορίσα ς υπέγραψα». Ωστε καί ή έν Κωνσταντινουπόλει 
άγια Σύνοδος ώρισεν ά ώρισε κατά τόν τύπον τών άγιων καί θεο- 
φόρων Συνοδών. Ο δέ χαρίεις ’Αντίτομος χλευάζων καί ώδε τήν 
Σύνοδον πρδς τό ώ ρ ί σ α μ ε ν αύτής προσέθηκεν οίκοθεν καί τόν 
υψηλόν ορισμόν (ώς καλείται συνήθως τό βασιλικόν διάταγ­
μα). Ημείς δέ άντί τής χλεύης άλλο τι χρήσιμον άντιμετροΰμεν 
πρός τόν αναγνώστην, ότι τό όρος (οθεν καί τό όρίζειν) πρός ταίς 
άλλαις αύτοΰ σημασίαις τίθεται καί έπι τών περί πίστεως συνοδι­
κών ψηφισμάτων, καί έπι τών διοικητικών τής Εκκλησίας κανό­
νων (ίδε Α. Οικουμ. καν. ιζ, ιη). Οτι δέ καί ή Μ. Εκκλησία λέγει έκ- 
παλαι ορισμόν δ,τι ορίζει κανονικώς, ήγνοεί άρα ό ’Αντίτομος (α). 
’Αγανακτεί δέ μάλιστα κατά τής άγιας έκείνης Συνόδου, διότι έπ- 
ωνομάσθη καί μεγάλη*  άλλά καί περί τούτου μάτην άσχάλλει’ 
καί πρώτον, ότι μέν Σύνοδος μεγάλη κυρίως ονομάζεται ή Οικουμενι­
κή (ώς ή Α, καν. η, ιδ. καί ή Α καί Β, καλούμενη κτλ.) φανερόν. Ονο­
μάζεται δέ όμως μερικώτερον καί ή περί τόν έξαρχον τών Μητροπο-

(α) "Ιδε τά επί Γερμανού Πατριάρχου (τω 4222) περί Σταυροπηγίων Συνο*  
δικά σημειώματα παρά Εβαποϊαν. Εγ&οογοπ]. ρ»^. $32—236.
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λιτών ή καί τον Οικουμενικόν Πατριάρχην πλήρης συνέλευσις τών ύπ’ 
αύτον επισκοπών*  καί μάρτυς ό Βαλσαμών ίστορών τινα διάγνωσιν 
τής έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου άποφανθείσαν κανονικώς, δτι «ώφει- 
λε τδ ύπο τοΰ μητροπολίτου Θηβών καινισθέν » (τουτ. καινοτομηθέν έπί 
χειροτονια επισκόπου), «ώφειλεν έπιτραπήναι παρά τής μεγάλης 
Συνόδ ου μετά διάγνωσιν κατά τδν ’Αποστολικδν κανόνα» κτλ. 
(έρμην. είς τδν ς. τής έν Σαρδική)· Καί «Τοΰ μητροπολίτου Φιλιπ- 
πουπολεως άφορίσαντος τδν ίδιον κληρικόν τδν Καψορύμην, καί τού­
του είποντος διά πολλών μητροπολιτών ζητήσαι την τοΰ οικείου μη­
τροπολίτου συμπάθειαν καί μή είσακουσθήναι, διά τοΰτο καταντήσαι 
εις τήν μ ε γ ά λ η ν Σύνοδον» (Ερμην. είς τδν ια, τής έν Καρ- 
θαγ.). Καί «επισκόπου τίνος δικαζόμενου μετά τοΰ Αρχιεπισκόπου, 
η Σύνοδος άπεφήνατο μή καταβλάπτεσθαι τήν Αρχιεπισκοπήν έξ 
ων ό ταύτης πρόεδρος έπραζε παρά γνώμην τών οικείων κληρι­
κών καί τής μεγάλης Συνόδου» (έρμην. είς τδν ρκ. τής έν 
Καρθ.). Καί αύτδς δέ μόνος δ Οικουμενικός Πατριάρχης ( εί δει 
καί τοΰτο προσθείναι) διά τοΰ «ή μεγάλη του άγιωσύνη» 
τιτλοφορείται έν Συνοδικω σημειώματι έπί τοΰ Πατριάρχου Μιχαήλ 
(βλ. Βαλσαμ. εις τδν νδ (ξγ) τής έν Καρθαγένη). Καί τοΰτο μέν 
ούτως. Επειτα καί άλλως ή τής μεγάλης ’Εκκλησίας αγία εκείνη Σύν­
οδος τύπον παρείχε Συνοδου Οικουμενικής, έν ή ή καθόλου παριστά- 
νεται Εκκλησία. Προήδρευε μέν γάρ ταύτης ό τών πέντε (μετά τοΰ 
Ρωσσιας) πατριαρχών τής καθόλου ’Εκκλησίας προκαθήμενος Κων­
σταντινουπόλεως, συνήδρευε δέ καί δ πατριάρχης τών Ιεροσολύμων. 
Ο δε τής Αντιόχειας θρονος έχήρευε τότε, πρδ μίκροΰ προτετελευτηκό- 
τος τοΰ τής Αντιόχειας Μεθοδίου (οστις αντιπρόσωπον είχε δι’ δ?νης 
αυτοΰ τής πάτριάρχείας τδν πρώην Κωνσταντινουπόλεως Κωνστάν- 
τιον τδν Α, συνεδρεύοντα καί τούτον έν τή Συνόδω). Τοΰ δέ ’Αλε- 
ξανδρείας ή ψήφος καί εκλογή μετά τής χειροτονίας έπιπροπικώς άνέ- 
κείτο εις τον Κωνσταντινουπόλεως καί τήν περί αύτόν Σύνοδον πρδ 
χρόνων παλαιών (άφ ου δ τής ’Αλεξανδρείας θρόνος μετά τήν άλωσιν 
εστερηθη παντελώς επισκοπών μεχρις ενός). Οι δέ συνεδριάζοντες 
Μητροπολιται τοΰ Οικουμ,ενικου θρόνου υπήρχον οι αύτοί καί έφοοοι, 
διό καί άντιπρόσωποι τών έν τή περιφερεία τοΰ Οικουμενικού θρόνου 
εκατόν πεντε (έκτος τών τής Ελλάδος) μητροπολιτών καί αρχιεπισκό­
πων καί έπισκόπων (περί δέ τών έν τή Συνόδω συνεδρευόντων πρώην
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Κωνσταντινουπόλεως λέγομεν έν τοίς έξης, όταν τούτων μνζμονεύση 
μετ’ ευφημίας ο Αντίτομος). Οτι δε καί ό αυτοκέφαλος της Κύπρου 
Αρχιεπίσκοπος μετά της ανωτέρω μνημονευθείσης άγιωτάτης διοικού- 
σης Συνόδου πάσης Ρωσσίας συνήνεί μετά της έν Κωνσταντινουπόλει 
Συνόδου^ ειδομεν έν ταΐς παρ*  αύτών προς την έν Ελλάδι μετά τδν 
Τομον καταστάσαν ίεράν Σύνοδον έπιστολαίς (Τμήμ. Β. Κεφ. ΙΕ. §.ς). 
Συνήνει δέ πάντως καί δ Καρλοβίτσης αύτοκέφαλος αρχιεπίσκοπος· 
και πάσα λοιπόν η μία και καθολική Εκκλησία τών Ορθοδόξων διετυ- 
ποΟτο και τδν Ιερόν σηνεψήφιζε Τόμον έν τη Συνόδω της Κωνσταντι­
νουπόλεως, δθεν αύτη καί δικαίως αγία, καί μεγάλη Σύνοδος έπωνό- 
μασται, καί ώς τοιαύτη έπεγνώσθη παρά πασών τών τδν Τόμον δμο- 
φώνως άποδεξαμένων αύτοκεφάλων Εκκλησιών. Τοσαύτα καί περί του 
ώρισε, καί περί της μεγάλης Συνόδου, ήν δ ’Αντίτομος έξελέγχων καί 
ώς εκ του αντικειμένου πρδς τδ μέγεθος όλιγοστού συνελθόντων επι­
σκοπών άριθμοΰ (δεκατρείς τούτους ειπεν αλλαχού) παρέστησεν ήμίν 
καί κατά τούτο σχεδόν ίσην κ,αί μηδενί, μηδ’ έκείνο γοΰν ένθυμηθείς 
ότι την έν Γάγγρα συνελθούσαν τοπικήν αγίαν Σύνοδον (ής τούς ιερούς 
κανόνας Οικουμενικά! Σύνοδοι έπεκύρωσαν) δεκατρείς καί μόνοι συνε- 
κροτησαν έπίσκοποι, ών τά ονόματα περιέχει η προς τούς έν Αρμε­
νία προσφώνησις αύτών. ’Αλλ’ έπί τδ προκείμενόν.

§. ν. Δεινώσας την έκ τε τών προειρημένων δύω του τόμου μερών 
καί έκ της καθόλου του Τόμου αποδοχής καταφρόνησιν τής Ελλάδος 
επιφωνεί, «Θελουσι γελάσει καί καταφρονήσει τούς έλληνας όσοι 
ΕΤΕΡΟΔΟΞΟΙ» (μέλλει γάρ αύτώ περί τών ετεροδόξων ξένων*  μό­
νον περί τών οικείων τής πίστεως ού μέλλει αύτώ. 
Αλλο τούτο παράγγελμα πάντη εναντίον πρδς τδ Αποστολικδν 
(Α. Κορινθ. ε, 32) «Απρόσκοποι γίνεσθε καί ίουδαίοις καί ΐλλησι 
και τή Εκκλησία, του Θεού.»*)  «εχουσιν ακριβή τών αρ­
χαίων εθών καί τών κανόνων τής ’Εκκλησίας» (δηλονότι τής Ορθο­
δόξου ) «καί τής έκκλησιαστικής ιστορίας γνώσιν» (σελ. 116). 
Μετά ταυτα πάλιν επανερχόμενος είς τήν θεωρίαν τών προειρημένων 
δύο) του Τόμου μερών άποδείκνυσι καί διά συγκρίσεως πότερον τού­
των εστι το χείρον ή κάκιστον καί δλεθριώτατον. Καί πρώτον εισάγει 
παλιν εις τήν σκηνήν τών πνευματομάχων αυτού λογισμών «τδ πνεύμα 
τής πονηριάς, τού δόλου καί τής έπιβουλής οδηγούν τήν αγίαν Σύνοδον 
είς επιτυχίαν τού κυρίου αυτού σκοπού)) (σελ. 122). Πνεύμα δ’ενταύθα 



— 439
λέγει ούχί τδ τοΰ Πύθωνος, ώς εΐπε προηγουμένως (σελ. 395), άλλ’ έ­
τερόν τι διάφορον («π ο λ λ α ί γάρ παρ’ αύτω*  μ ο ρ φ α ί τών δαι­
μόνιων»), είζονίζον τδ πρόσωπον δολίων τινών καί έπιβούλων εχ­
θρών τής Ελλάδος, ώς εκφράζεται κατωτέρω. Τις δ’ δ τοΰ πνεύματος 
τούτου κύριος σζοπος; «Διά τής άναγορεύσεως (λέγει) αύτοζεφάλου 
τής Ελληνικής Εκκλησίας παρά ξένης έκκλησιαστιζής αρχής έξυβρί- 
ζετο μονον και εξηυτελίζετο ή Ελλάς. Και ήτο έν και τοΰτο κακδν και 
ολέθριον*  αλλά δι’αύτοΰ μόνου δέν έπετυγ - ' 1 ό δ κύριος σχοπος τών 
ειλικρινών και άδολων τής ^Ελλάδος φίλων! ι.1 έξύβρίσίς και δ έξευτελι- 
σμδς έταπείνουν μέν ΑΥΤΗΝ πολύ*  άλλα δέν έφερον ΛΥΤΗΝ καί δπου 
ήθελον εκείνοι νά φέρωσιν ΑΥΤΗΝ. Αν ταυτα έφόνευον ΑΥΤΗΝ ηθικώς, 
δεν εφονευον όμως ΑΥΤΗΝ καί φυσικώς. Πρδς τοΰτο ήτον χρεία 
άλλου δραστηριωτέρου δηλητηρίου)) (έγζαταστάσεως υπέρτατης έκζλ. 
αρχής κτλ. σελ. 123). Εκ τής (ώς είπεΐν) τα υ τα ζ ο ύ σ η ς ταύτης 
άζριβολογιας μανθάνεις, άναγνώστα, παροδικώς καί τινας γαλλίζοντας 
έλληνισμούς’ οίον τδ φόνε ύειν (έπί χώρας, έπικρατείας δ'λης τεθεί- 
μενον) αντί του παρ Ελλησι φ θ ε ί ρ ε ι ν, κ α θ α ι ρ ε ΐν, ζατα- 
σ τρ ε φ ει ν και τών άλλων τών τοιούτων, έν οίς καί τδ μάλιστα 
πρδς την φράσιν αύτοΰ προσφυές ά π ο λ λ ύ ε ι ν, ώς «πάσαν ά π ώ- 
λ ε σα ς ζΕ λ λ α δ α» (Εύριπ. Ορέστ.) καί τδ ηθικώς, άντί τοΰ 
(ζατα την) υ π ο λ η ψ ιν, τιμήν, ε ύ δ ο ξ ί α ν, καί τδ (παραδο- 
ξοτατον) φυσικώς άντί τοΰ πολιτικώς (ώς αύτδς ούτος έ- 
γραψεν άλλαχοΰ, σελ. 47) καταζτείνας πάσαν τήν Ελλάδα, καί πολύ 
τραγιζωτερον εν οίς λεγει «ΕζΤανΑτΕ, εζτανατε καί ηθικώς καί πολι- 
τικώς τήν άγαπητήν ημών ^Ελλάδα» (α). ’Ενταΰθα δ’ έτρεψε τδ π ο- 
λιτιζώς εις το φυσικώς, όπως σύμφωνη πρδς τδ χαριέντως 
(κατά τδ Σωζράτους κώνειον) προστεθέν δηλητήριον (έκ του δηλη- 
τηρ, ο φαρμακος). Αλλά τδ μεν τά τοιαΰτα έξονυχίζειν άζαιρον καί 
μικρολογον’ μενετωσαν δε και ταυτα παρ αύτω μετά μυρίων καί άλ­
λων ςενοφωνουντων φρασειδιων, δι’ ών καιαμιαίνει τήν έΕλληνικήν

(α) Ουτω διεφθειρε κατά γράμμα καί κατά νόημα παρωδήσας τά χρυσά τοΰ 
Ευριπιδου εκείνα «Έκάνετ’, έκάνετί τάν πάνσοφον, ώ Δαναοί, τάν ούδέν άλγυ- 
νουσαν αηδονα Μούσαν». (Ευριπ. Λειψ.), έν οίς δ ποιητής όνειδίζων τους "Ελλη­
νας δια τον φονον τον Παλαμηδου, υπαινίττεται και τδν τοΰ Σωζράτους (βλ. 
Λα?ρτ. Β. Ε. §. κγ)’ κατα δε τον παρωδδν εκ τ α ν ον οί κτάναντες ολην 
την Ελλάδα αυταις μούσαις Μουσάων τ’ άηδόιι.
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γλώσσαν, καί τούτο ίσως χ ά ρ ι ν τής αγαπητής αυτού Ελ­
λάδος! Εν δ’ έν τούτοις σημειωτέον βλάσφημον ψεύδος, και ού τό 
τυΧον> αλλ οιον συνήθως γέννα «ό του ψεύδους πατήρ η. Εισάγει τό 
πνεΰμα τής πονηριάς τήν αγίαν Σύνοδον οδηγούν ! άλλ’ ειπερ ήθελεν 
(ως μαλιστα φιλει) ψεύδεσθαι κατά τούς κανόνας τοϋ βίου και βλα- 
σφημείν, ώφειλε τηρήσαι καν τήν χρονολογίαν, αύτήν συκοφαντών 
την ευσεβή τών Ελλήνων μάλλον Συνελευσιν, ώς υπό τοϋ πνεύματος 
τής κατ αύτον πονηριάς όδηγουμένην, καθότι πρώτον εκείνη μια έ- 
πταετια προ τοϋ Τόμου διά τοΰ β'. Αρθρου τοϋ Συντάγματος έψήφισε 
διοικητικήν κυριάρχου Εκκλησίας έν ίΕλλάδι Σύνοδον, 
οιαν αύτήν καί ή αγία καί μεγάλη Σύνοδος ώς ύπερτάτην Εκκλησια­
στικήν αρχήν κανονικώς άνηγόρευσεν, ώς ειπομεν, καί πάλιν έρουμεν 
εύθύς, προτάξαντες ολίγα τινά έκ τής τοΰ ’Αντιτόμου ακολουθίας. Σύ 
δε υπομεινον, αναγνώστα, καί τούτον τον παχύν υθλον τής πρδς ύβρεις 
ακορεστως βουλιμιώσης ταύτολογίας τοΰ συγγραφέως. «Υπηγορεύθη 
(λεγει συνεχιζων σελ. 1 24) «υπηγορεύθη (υπό τοΰ προρρηθέντος πνεύ­
ματος τής πονηριάς) είς τήν αγίαν καί μεγάλην Σύνοδον ή 
αναγορευσις και κήρυςις αύτοκεφάλου τής έν Ελλάδι ’Εκκλησίας. Τοΰ- 
το είναι μεγίστη αύτής καταφρόνησες, τό άναγορεύειν καί κηρύττειν 
αύτοκεφαλον Εκκλησίαν αύτοκεφαλον ούσαν» (δηλονότι κατά τό Βαυ­
αρικόν Καταστατικόν). «Μικρός έμτναιγμός τζς έ θν ι κ ή ς τιμής τής 
εθνικής αύτονομίας είναι τούτο; Πλήν αύτό μόνον δεν ήτο ικα­
νόν. Τι επενοήθη; Η έγκατάστασις ύπερτάτης έκκλησιαστικής αρχής 
εν Ελλάδι ! Και όποιας αρχής; Οποία είναι ικανή νά φέρη τον παν­
τελή τής Ελλάδος όλεθρον, έάν ό Τόμος γένφ δεκτόςό (καί όμως 
ανωτέρω μετ οδύνης ώμολογει ότι γέγονεν ήδη δεκτός. Οθεν έκτοτε 
και ή Ελλάς, ώς είπεν ανωτέρω, καί ηθικώς καί φυσικώς άπεκτάνθη 
και εφονεύθη*  ήδη δέ μεταβαλόμενος έπαπειλεΓ μόνον τον όλεθρον 
αύτής*  άλλ’ άκούσωμεν καί τά λοιπά), «’ίδού (λέγει) έπινόημα αληθώς 
σατανικόν*  ιδού έπινόημα άληθώς καταχθόνιον ! καν ή Ελλάς δεν ά- 
πολεσθή έν τελεί» (γενομένου τοΰ Τόμου δεκτού), «τούτο θέλει είναι 
μεγα θαΰμα»!—«Π αγία λοιπόν καί μεγάλη Σύνοδος διά μέν τής ά- 
ναδειξεως αύτοκεφάλου τής Εκκλησίας τής Ελλάδος καταργεί, αθετεί 
καί άκυροι ΤΟΥΣ ΝΟΜΟΥΣ» (πάντας!) «αύτής, καί ούτως έξυβρίζει καί 
εξευτελίζει αύτήν ΑΣΕΒΩΣ*  διά δέ τής έν αύτή έγκαταστάσεως υπέρ­
τατης έκκλησιαστικής άρχής, όχι μόνον τούς ΝΌΜΟΥΣ τής Ελλάδος 
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καθιστάνει σκύβαλα, όχι μόνον προπηλακίζει την εθνικήν τιμήν, άλλ’ 
επιβάλλει είς το Έ'ληνικδν έθνος και νόμον καταστρέφοντα καί αύτο 
τδ αύτόνομον καί ανεξάρτητον αύτοϋ» (σελ. 129). Καί τούτων τών 
βαττολογιών το παράφοραν αύτόθεν δήλον*  ίΐ άγια καί μεγά)^η Σύν­
οδος (ήτοι η Μεγάλη ’Εκκλησία) καί πάσα μετ’ αύτής ή τδν ιερόν 
συνομολογήσασα καί κυρώσασα Τόμον καθολική τοΰ Χριστοΰ ’βκκλη- 
σια ά σε βει*  διότι κατήργησεν (ώς λέγει) τούς νόμους τής έλλάδος 
(απαντας δηλονότι, καί πολιτικούς καί δικαστικούς καί στρατιωτι­
κούς*  τούτο γάρ παρέχει νοείν διά τοΰ καθολικού τής φράσεως. Εί 
δε είχε κατα νουν μονον τό Καταστατικόν, τδ έν πολλά ποιών σο- 

φιστικωτερον, άλλα τοΰτο κατήργησεν ούχί ή ’Εκκλησία, αλλά τδ β. 
Αρθρον τοΰ Συντάγματος*  ώστε καί ούτως ούκ αληθεύει). ’Αλλ’ έστω*  
Κατήργησε τούς νόμους τούτους ή Εκκλησία. Πώς δε καί κατήργησεν; 
Αναγορεύσασα τήν έν Ελλάδι ’Εκκλησίαν αύτοκέφα)^ρν γνησίως καί 
κανονικώς καί συμφώνως πρδς τδν τοΰ Ελληνικού Συντάγματος θε­
σμόν, παραιτησαμένου τών έπ’ αύτής δικαιωμάτων τοΰ Πατριαρχι­
κού θρονου, ύφ’ δν ύπέκειτο μέχρι τής έκδόσεως τοΰ Τομου. Καί ούτως 
εξύβρισεν ή Εκκλησία τήν Ε)νλάδα καί τήν ταύτης αύτονομίαν, καί 
τά λοιπά στωμ,ύλματα! (είπε δ’ έν τω μεταξύ καί ότι τδ κηρύξαΐ 
Εκκλησίαν αύτοκέφαλον ούκ ήν δικαίωμα τής ’Εκκλησίας, αλλά μ.6- 

νου τοΰ έθ νους. βλ. όπισθ. σελ. 349)· Βαβαί τής παραπληξίας τών 
συλλογισμών, έν οίς ύπερεξέχει τδάσεβές. Η άγια τοΰ Θεοΰ ’Εκ­
κλησία καί ορθόδοξός έςι καί ά σ ε β ε ί! ασεβεί δέ είς τίνα;—«Εις τήν 
Ελλάδα (λεγει) καταργούσα τούς νόμους αύτής ά σε β ώς» 1 Εύφή- 
μει, ώ άνθρωπε ! μή γάρ Θεός τις έστιν ή Ελλάς; (περί τδ θειον γάρ 
λεγεται κυρίως καί συνήθως τδ άσεβείν). Αλλ’, ώς έοικεν, ένθου- 
σιών ο δημηγόρος τής αλήθειας καί σφοδρά ζη)^ών υπέρ τής 
εθνικής τιμής καί έθ νίκης α ύ τ ο ν ο μ ί σ ς, καί φλέγό­
μενος ύπο γνήσιας πρδς τούς £)νληνας στοργής έλαθε θεοποιήσας ήμϊν 
καί τήν Ελλάδα, θύσας ώς λιβανωτόν αύτή τήν περί τά θεία στρέφομε- 
νην λέξιν άσεβώς (καί ταύτην ώς σμύρναν πρδς ύβριν τής ’Εκκλησίας, 
ινα διπλώς άσεβήση)*  παρά δέ τήν τοΐαύτην τιμήν τις άν γένοιτο 
μιαρωτερα ^ατά τής εύσεβεστάτης Ελλάδος ύβρις καί άτιμία ; ’Αλλ’ 
η μεν πολύπαθης καί ένδοξος Ελλάς εύσεβεί μέν ορθόδοξος αείποτε 
εις θεόν, εύσεβεί δέ πιστώς καί είς τήν αγίαν αύτής Μητέρα, τήν ’Εκ­
κλησίαν, ής μέλος έστί τίμιον καί άδιάσπαστον, καί ύφ’ ής έν τοις 
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δεινοίς τής τε Φραγκικής και Τουρκικής αιχμαλωσίας καιροίς ποιμαι- 
νόμενον καί παραμυθούμενον έπι τήν πέτραν τής πίστεως άκράδαντον 
έστηρίχθη, καί άβλαβες διετηρήθη καί διεσώθη, καί νυν ήδη στεφανού- 
μενον έτιμήθη διά τοΰ Τόμου. «Ανθρωποι δέ φιλόψογοι τά τε άλλα άδι- 
κοΰσΐ, καί τάς οικείας μομφάς ρίπτουσιν είς ετέρους. Καί Θερσίτης μήτε 
καλός μήτε γενναίος τις ών αύτδς πάντας εσκωπτεν Αχαιούς είς αναν­
δρίαν. Οί δέ ασέβειαν ήσκηκότες καί πόλιν εύσεβοΰσαν δλην ποιοίεν άν 
άσεβείν». Καί ταΰτα μέν τοιαυτα. Η δέ πάλιν ύπδ τής Εκκλησίας έγ- 
κατάςασις υπέρτατης έκκλησιαςικής αρχής έν Ελλάδι (τής ίεράς Συνόδου) 
&ιά τί σατανικόν, διά τί καταχθόνιον έπινόημα ; Μή 
γάρ ού διεκήρυξε τήν ίεράν Σύνοδον τοΰ Βασιλείου τής Ελλάδος άνω- 
τάτην έκκλησιαστικήν αρχήν αύτό σου τδ παλλάδιον Καταστατικόν; 
ψευδώς μέν καί δολίως αρχήν όνομάζον ήν κατέστησεν έπονείδι- 
στον δούλην τής. έξουσίας, άλλ’ δμως αύτό πρώτον διεκήρυξε ταύτην 
τήν έπωνυμίαν, «καλοίς όνόμασι περιπέττον τήν μοχθηρίαν» είς απά­
την τών άπλουστέρων. Τούτον ουν τδν άπατηλδν σκοπδν ο φιλαληθέ- 
στατος Αντίτομος ώφειλεν όνομάσαι δικαίως καί σατανικόν καί 
καταχθόνιον, εί δέ θέλεις, καί φονώδες καί φαρμακώδες έπινόη­
μα. Αλλά τοΰτο μέν κατέρραξε κατά χθονδς ή τοΰ έθνους εύσέβεια 
διά τοΰ Συντάγματος. Πώς δέ καί ή ορθόδοξος Συνέλευσις διέγραψε 
τήν ίεράν Σύνοδον ; Οτι σύγκειται έξ ’Αρχιερέων καί διοικεί τήν 
αύτοκέφαλον Εκκλησίαν τής Ελλάδος ένεργοΰσαν τά κυριαρχι­
κά αύτής δικαιώματα (βλ. όπισθ. σελ. 405, 406). Τί δέ, 
τέλος, έθέσπισε κανονικώς διά τοΰ Τόμου ή Εκκλησία; ίνα «ή έν τω 
Βασιλείω τής Ελλάδος Εκκλησία ύπάρχη τοΰ λοιποΰ κανονικώς αύτο- 
κέφαλος, ύπ ε ρ τ άτ η ν έκκλησιαστικήν άρχήν γνωρί- 
ζουσα Σύνοδον διαρκή συνισταμένην έξ Αρχιε­
ρέων— καί διοικούσαν τά τής Εκκλησίας ελευ­
θέριος καί άκωλύτως από πάσης κοσμικής έπεμ- 
β άσε ως». Τοΰτο δέ τί άλλο έστίν, είμή τδ τοΰ Συντάγματος 
«ένεργοΰσαν τά ΚΥΡΙΑΡΧΙΚΑ τής Εκκλησίας δικαιώματα;» 
(Ταΰτα δέ φανερόν ότι ούκ άν εϊησαν ούτε κυριαρχικά ούτε 
δικαιώματα δλως, είμή όταν ένεργώνται κατά τούς ιερούς κανό­
νας έλευθέρως καί άκωλύτως από πάσης είτε άλλης Εκκλησίας είτε 
κοσμικής έπεμβάσεως*  καί τοΰτο δέ συνεπτυγμένως έκφρά- 
ζει καί τδ Σύνταγμα διά τών κυριαρχικών δικαιωμάτων). Εί &έ καί ό 
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φιλόπατρις ’Αντίτομος την τοιαύτην υπέρτατης εκκλησιαστικής αρχής 
έγκατάστασιν ευρίσκει φριχτήν κατά τής Ελλάδος επι­
βουλήν, δι’ήςή Ελλάς άν δέν άπολεσθή έν τελεί, τοΰτο θέλει 
είναι μέ γ α θαύμα! τοΰτο μέν τδ κατ’ αύτδν θαύμα γενήσεται 
πάντως (« τά θαύματα γάρ τοΓς άπίστοις »), και ή Ελλάς ούτ’ έν 
τέλει, ούτ’ έν μέσω, ούτε μην άρχήν δλως άπολειταΐ’ εστηκε 
γάρ θεοστήρικτον Κράτος, έρριζωμένον έν τή δρθοδόξω του Χρίστου Εκ­
κλησία, ής ούδέ πύλαι αδου κατισχύσουσι. Σύ δ’ δ τήν τοιαύτην απώ­
λειαν έπισείων τή Ελλάδι, μή τήν Εκκλησίαν καί τήν αγίαν αύτής 
Σύνοδον, μηδέ τδν ιερόν αύτής Τόμον, άλ)?αύτδ (καθά προέφημεν) 
τδ Σύνταγμα καί τήν εθνικήν (ήν λέγεις δτι σέβεσαι) Συνέλευσήν δσον 
θέλεις αίτιώ*  πρδς έκείνην απευθύνονται τά κωφά τών λοιδορημάτων 
σου βέλη (ής καί τά π α ρ α γ ε μ ί σ μ α τ α χαριέντως έ'σκωψας ανω­
τέρω σελ. 405). Εκείνη πρώτον ένήργησε ταύτην τήν φ ρ ικτήν 
καί φοβέραν κατά τής Ελλάδος έ π ι β ο υ λ ή ν. Εκείνη πρώτον 
(ως προείρηται) καταργήσασα τδ λόγω μέν άνωτάτην τής Εκκλησίας 
άρχήν, έ'ργω δέ παν τούναντίον άθέσμως καταστήσαν Καταστατικόν, 
άντεψήφισε καί έλαβε παρά τής μητρδς Εκκλησίας άρχήν πραγμα­
τικήν καί κανονικήν Σύνοδον έξ Αρχιερέων, διοικούσαν κατά τούς κα­
νόνας τήν Εκκλησίαν καί ένεργοΰσαν τά κυριαρχικά αύτής δικαιώμα­
τα άκωλύτως άπδ τής τοΰ Καταστατικού κοσμικής έπεμβάσεως, ήτις 
άποσπώσα τήν τής Ελλάδος ορθόδοξον Εκκλησίαν άπδ τοΰ σώματος 
τής μίας άγιας καί Αποστολικής, ής κεφαλή δ Χριστός, παρέσυρε κατά 
μικρόν είς άλλων ετεροδόξων συστήματα. Τούτων δ’ ούτως έχόντων, 
δμολογήσει λοιπόν καί δ μέγας νομοφύλαξ ’Αντίτομος, δτι αύτδ τδ 
τών Ελλήνων ορθόδοξον έθνος άσμενον έπέβαλεν είς εαυτό τδν πατρο- 
παράδοτον τοΰ Συνοδικού τόμου σωτήριον νόμον, ούτε φονεύοντα ούτε 
καταστρέφοντα (κατά τήν τοΰ Αντιτόμου λαβροστομίαν), ζωογονούντο, 
δέ καί στηρίζοντα μάλλον καί κρατύνοντα τήν πολιτικήν τής Ελλά­
δος αυτονομίαν διά τοΰ συνδέσμου τής έν Χριστώ ειρήνης καί δμο- 
νοιας καί πνευματικής ένότητος τών έλλαδικών λαών πρός τε τούς 
έκτος τοΰ Κράτους ομογενείς αύτών άδελφούς, καί πρδς παν τδ πλή­
ρωμα τής ορθοδοξίας· ταΰτα καί πρδς τδ σατανικόν καί καταχθόνιον 
άπονότμα τοΰ Αντιτομιστοΰ.

§. νά. Επειδή δέ φέρει καί αποδείξεις περί τής έκ τούτου καθάπερ 
ταντάλειος λίθος έπικρεμαμένης άφεύκτου τής Ελλάδος απώλειας, ,φέ- 
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ρομεν καί ταύτας δη τάς αποδείξεις έζλέξαντες έπιτομώτερον έκ τής 
δασυτατης και ανήλιου λόχμης τής περιστοιχούσης αύτάς απέραντου 
ταύτολογίας. Εισί δέ αί έφεξής.

α) Ερωτα (σελ. 125) « Τις καθίστανεν άπαξ διά παντός 
την υπερτατην εκκλησιαστικήν άρχήν τής Ελλάδος κατά τόν Συνο­
δικόν Τομον· Οχι το έλληνικόν έθνος, ούτινος δικαίωμα είναι τούτο» 
(δηλαδή κατά τό Βαυαρικόν Καταστατικόν), «άλλά ξένη αρχή, ή έν 

Κωνσταντινουπόλει αγία και μεγάλη Σύνοδος. ’Αλλ’υπό ξένης 
εξουσίας καΟιστανομένη είς διοίζησιν τής έκκλησίας τής Ελλάδος 
αρχή είναι πλέον ά ρ χ ή Ε λ λην ι κή; Είναι πλέον άρχή έθνική; 
Εκείνου είναι αυτή ή άρχή, παρ’ ΟΥ καί καΟιστάνεται, ΥΠΟ τής 
εν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου καΟιστανομένη. ό 
έστιν είναι έξ Ελλήνων συνισταμένη άρχή του Σουλτάνου τών 
Οθωμανών ή ούτινοςδήποτε άλλου*  ούδέποτε όμως τοΰ Ελ­

ληνικού έθνους». ’Απαντώμεν ότι τό συνισταν έζζλησίαν, καί πρός 
«διοικησιν αύτής ύπερτάτην έκκλησιαστικήν άρχήν έγκαθισταν υπάρχει 
δικαίωμα τής εθνικής έξουσίας, καί ούχί τής άποστολικής καί κα­
νονικής διατάξεως καί οικονομίας τών ορθοδόξων τοΰ Θεοΰ έκκλη­
σιών, τοΰτο φανερώς έστιν άπόρροια τοΰ μοχθηροΰ καί πανασεβε- 
στάτου έκείνου αξιώματος, «ότι πολιτεία καί έκκλησία 
έν έστι καί τό αύτό», περί ού προείπομεν (σελ. 353). ΐίδη δέ 
Θεωροΰμεν τήν περί τό συλλογίζεσθαι μέθοδον τοΰ ’Αντιτόμου. Ξ έ ν η ν 
(λεγει) άρχήν τήν έν Κωνσταντινουπόλει αγίαν καί μεγάλην Σύνο­
δον, έν ω πάσαι.αί έν τώ Ελληνίζω Κράτει έκκλησίαι ύπήρχον έν 
τή περιφερεία τοΰ Οίκουμενικοΰ Πατριάρχου, καί υπό τήν αύτοΰ δι­
καιοδοσίαν, μέχρις ού παραιτηθέντος τοΰ Πατριάρχου, διά τοΰ Τομου 
ενεκηρύχθη κανονικώς άνεξάρτητος ή έν έλλάδι έκκλησία διοικουμένη 
υπό Συνόδου ιεράς κατά τήν αιτησιν τής εύσεβοΰς τοΰ έθνους τών 
Ελλήνων Συνελεύσεως (βλ. όπισθ. σελ. 407,414). Ούτω δέ ψευδοΰς 
τής πρώτης ύποθέσεως υπό τών πραγμάτων έλεγχομένης, καταρρέου- 
σιν αύτοματα και τά παρεπόμενα. Διέλθωμεν δέ όμως ταΰτα κατά 
μέρος, όπως άρτιος ήμιν ό άνθρωπος φανή. «Αλλά (φησίν) ή υπό ξένης 
έξουσίας καΟιστανομένη είς διοίκησιν τής έν Ελλάδι Εκκλησίας άρχή... 
έκείνου είναι αύτη ή άρχή, παρ’ού καί καΟιστάνεται, υπό τής έν 
Κωνσταντινουπόλει Συνόδου καθισταμένη». Αλλος ούτος λόγων στρό­
βιλος*  1) Πώς ; ή υπό ξένης (ποίας δέ ξένης, είδομεν!), ή υπό ξένης
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εξουσίας ε’ς διοίχησιν τής άναγορευΘείσης αύτοχεφάλου έν έ?λά§ι 
Εκκλησίας έγκαταστάσα, καί έξ Αρχιερέων τής αύτής Εκκλησίας συν­
ερχόμενη ιερά Σύνοδος ούδόλως μετέχει τών κυριαρχικών αύτής προ­
νομίων; ’Αλλ’ αύτή μέν ή ’Εκκλησία έστιν έλευθέρα, ή δέ ταύτην διοι­
κούσα Σύνοδος υπεξούσιος έστι καί υποχείριος τής εξουσίας έκείνης 
(δηλονότι τής, καθώς έφθη προσδιορίσας, αγίας καί μεγάλης Συνόδου), 
ήτις αύτήν τε τήν ’Εκκλησίαν αύτοκέφαλον άνηγόρευσε, καί τήν διαρ­
κή Σύνοδον αύτής ύπερτάτην Εκκλησιαστικήν αρχήν*  τεράστιον άκου­
σμα ! Εκκλησία αύτοκέφαλος ή αύτή καί φέρουσα κεφαλήν διοικητικήν 
άπδ ξένης έξουσίας έξηρτημένην! Αλλο παράδοξον. 2) Ξένης μόνον ε­
ξουσίας μνημονεύει, διατραγωδών ήν ούτως άντιφατικώς καί γελοίως 
έπλαστούργησεν έξ αύτής έξηρτημένην άρχήν Εκκλησίας, αύτοκεφάλου 
καί παρ’ αύτοΰ τρανώς όμολογουμένης. Αλλ’ έάν τις μή ξένη άλλ’ έγ- 
χώριος έξουσία, καί αύτη πολιτική (ώς ή Αντιβασιλεία), διακηρύξασα 
αύτοκέφαλον τήν έγχώριον Εκκλησίαν καί Σύνοδον έν αύτή καταστήσν), 
ώς άνωτάτην άρχήν, έφ’ ής έπικάθηται αύτή ή έξουσία ώς διοικούσα 
κεφαλή, μήπως ή άρχή αύτη μεθ’ όλης τής Εκκλησίας ούκ έστιν ύπο- 
χ ε ί ρ ι ο ς έ κ ε ί ν ο υ, ύ φ’ ο ύ και π α ρ’ ου έ γ κ α θ ι σ τ ά­
ν ε τ α ι, διαπαίζοντος πανδήμως τδ αύτοκέφαλον καί τής Εκ­
κλησίας καί τής Συνόδου; 3) Αλλά τοΰτο μέν ό Αντίτομος παρασιώ­
πα καλόν κρίνων καί σωτήριον, αύτδς δ’έπ άλλο βλέπει, τδν νοΰν έχων 
έν Κλωπιδών καί βρόχους διαπλέκων, μεταβάλλων τάς λέξεις, ίνα 
θηρεύσφ τδν άναγνώστην. Αύτίκα ήν μέν είπεν άρχήν (τήν έν Κων- 
σναντινουπόλει Σύνοδον) μετέστρεψεν είς έξουσίαν (άπδ δέ τοΰ Θηλυκού 
τρέπει τδ γένος είς αρσενικόν, «εκείνου» λέγων αντί έκείνης)*  επι­
φέρει δέ καί τήν παρά («παρ’οδ»), καί δίαστέλλει τήν ύπδ πρός διά- 
κρισιν τών προσώπων, συγκαλύπτων τήν άντίφασιν, καί σιγά πρόβα ί- 
νων, κλεπτικώς ακροβατών, όπως κακουργήσω, το σόφισμα, παριστών 
τήν έν Ελλάδι Σύνοδον καθισταμένην καί καθιστανομένην ούκέτι παρά 
τής εν Κωνσταντινουπο)<ει άγιας Συνόδου, αλλά παρ’ ετέρου τινός. 
Τίνος; έκείνου (φησί), παρ’ ού καί καθιστάνεται, καθισταμένη ύπδ τής 
έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου. Καί λοιπόν καθίσταται μέν ύπδ 
ταύτης, κ α θ ι σ τ ά ν ε τ α ι δέ παρ’ άλλου τίνος άνωνύμου. ^Αλλος 
ό καθιστάνων καί μή καθιστών, καί άλλος ό καθιστών καί μή καθιστά- 
νων. Θαυμάσιον αίνιγμα καί σχεδόν παρόμοιον πρδς έκείνο τδ παλαιόν 
«άνήρ καί ούκ άνήρ, δρνιν καί ούκ δρνιν, βάλλει καί ού βάλλει, λίθω 
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χαι ού λίθω». Αλλ’ έπήλθε τέλος Οιδίπους αύτός, και λύει το σφιγ- 
γώδες πρόβλημα λέγων’ «Ο έστιν, είναι (ή έν Ελλάδι Σύνοδος) είναι 
έξ Ελλήνων συνισταμένη αρχή τοϋ Σουλτάνου 
τών όθωμ ανών, ή ούτινοςδήποτε άλλου». Μανθάνεις 
ήδη, άναγνώστα, τίς έστιν εκείνος ο παρ ού καθιστάνεται, 
ή καθιστάμενη! Ει δέ και έξαίφνης εισάγει τον Σουλτανον 
είς τό μέσον, μή θαυμάσης. Ιδού πώς συλλογίζεται ό άνθρωπος*  «ήέν 
Ελλάδι Σύνοδος κατέστη ύπο τής έν Κωνσταντινουπόλει Συνο'δου*  αλ­
λά μήν τήν έν Κωνσταντινουπόλει Σύνοδον καθιστάνει ό Σουλτάνος*  
άρα παρά τοϋ Σουλτάνου καθιστάνεται καί ή έν Ελλάδι» ! παρέλιπε 
δέ τήν μέσην πρότασιν άνεκφώνητον ή πολλή ταυ Αντιτόμου αιδώς, 
το μέν εύστομίας χάριν, το δέ καί ώς έξωθεν ύπακουομένην, καί α ύ- 
ταπόδεικτον ! ! καί ούτω κατεσκεύασε τό ρητορικόν ένθύμημα! 
Ούτε τοίνυν πνεύμα Πύθωνος (ώς έλεγε πρότερον, σελ. 52), ούτε 
τι άλλο πνεύμα δόλου καί κακοηθείας (ώς είπε μεταβαλό*  
μένος ύστερον, σελ. 122), ούτε φίλοι τινές τάχα, πονηροί δέ 
καί έπίβουλοι τής Ελλάδος έχθροί (σελ. 124), ού- 
δένες τούτων ώδήγουν τήν αγίαν καί μεγάλην Σύνοδον είς άναγορευσιν 
αύτοκεφάλου τής έν Ελλάδι Εκκλησίας, καί τής έν αύτή ίεράς Συνόδου 
τήν έγκατάστασιν. Πάντα ταυτα μύθος ήσαν*  νυν ήδη συνεϊδε καί 
κηρύττει τήν άλήθειαν ό ταύτης ακάματος συγγραφεύς. Εκ τών αδύ­
των τών ανακτόρων του Βυζαντίου έξήλθε παρά τοϋ μεγάλου τών 
Οθωμανών Σουλτάνου Διάταγμα καταστατικόν τής έν Ελλάδι 
Σ υ ν ό δ ο υ, καί τοΰτο παραλαβοϋσα ή έν Κωνσταντινουπόλει αγία 
καί μεγάλη Σύνοδος τοΰ Σου?<τάνου δι’ άλλου καί αύτή πανομοιοτά- 
του διατάγματος (τοΰ ίεροΰ Τόμου) κ ατασταθείσα κ α τ έ σ τ η*·  
σ ε τήν έν ΕΤΛάδι Σύνοδον Σουλτανικήν έν αύτοκεφάλω Εκκλησία. 
Ιδού τό παν. Καί φαίνεται μέν πως καί αύτός ό άληθογράφος ύπεν- 
δοιάζων καί διχογνωμών περί ών έτέρωθεν άποφαίνεται στεντορείως*  
είπών γάρ τόν Σουλτάναν τών ’Ο 0 ω μ αν ώ ν ώρισμένως, έπειτα 
προσέθηκε καί τό ή άλλον όποιονδήποτε*  μήπως υποπτεύε­
ται καί τόν τοΰ Μαρόκου Σουλτάναν ·, ή (τίς οίδε ;) καί αύτόν τόν πα- 
παίον Ωκεανόν, έξ ού πάντες ποταμοί καί κρήναι καί ρείθρα πάσης 
εκκλησιαστικής καί πολιτικής αρχής άπονάουσιν; Αλ)? ίσως τό μέν 
όποιονδήποτε είπεν ύπερεκπερισσου, τό δέ πρώτον πρεσβεύει ώς 
εύλογώτερον! Ακούε τοίνυν καί Σύ, τών ορθοδόξων Ελλήνων έθνος, 
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πρδς ποιαν ούσαν την Μεγάλην του Χριστού Εκκλησίαν προσήλθες ώς 
γνήσιον αυτής τέκνον κηρύττον έν τω Συντάγματι τήν απ’αύτής άδιά- 
σπαστον ενωσιν τής έν 'Ελλάδι αγίας Εκκλησίας. Ακούε καί Συ, σεβαστή 
τής Ελλάδος Κυβέρνησις, καί Σύ τής 'Ελλάδος Εκκλησία, παρά ποιας 
Εκκλησίας έδέξασθε μετ’ άϊδίου εύγνωμόσύνης ώς δώρον Θεού τδν Τόμον 
τδν Συνοδικόν ! Σουλτάνου τδ δώρον, τούτου τδ διάταγμα λαβόντες 
άπεδέξασθε, ώς τής καθόλου ’Εκκλησιας θεσμόν, καί παρ’ αύτοΰ κα- 
θιστανομένην τήν ίεράν ύμών Σύνοδον έχετε, καί καθιστανομέ- 
ν η ν έ κ τ ί νων; «ές άρχιερέων Ελλήνων υπηκόων μέν τοΰ κρά­
τους τής "Ελλάδος, δουλευόντων δέ πάντως τωκαταστάτη !» 
Οϊμοι τής Αντιτόμου παραφοράς ! οϊμοι μανιώδους σοφίας ! πάσας 
άνοδίας τής πλάνης διέδραμεν δ λεωργοτατος ούτος άληθογράφος, 
«πολλά δ’ άναντα, κάταντα, πάραντα, δόχμια τ’ ήλθεν», ϊνα συστή- 
ση δύσφημα τών έκ τριόδου παχυλότατα ψεύδη! καί τοιαύτην πλου- 
τοΟσι δαιμονιώδη σοφίαν όσοι ζήλον πικρόν καί έρίθειαν 
έχοντες κατακαυχώνται ψευδόμενοι κατά τής αλήθειας. Αλλά θαρ- 
ρώμεν’ αύτδς ούτος πάλιν ώς άμφοτεροδέξιος τής πονηριάς κόθορνος 
άνακηρύττει παν τδ εναντίον πρδς τάνωτέρω. Αύτίκα (σελ. 93) λέ- 
γει τά έξης*  «ΕΙ έν Κωνσταντινουπόλει ’Εκκλησία είναι αρχή ξένη πρδς 
τήν αύτοκέφαλον "Ελληνικήν ’Εκκλησίαν, καίτοι πν ευματικώς 
μετ αύτής συν δεδεμένη· καί διά τής έκδόσεως τοΰ Συνοδι­
κού Τομου ένήργησεν ώς αύτόνομος έξουσία' είτε κατ’εντο­
λήν τής Οθωμανικής κυβερνήσεως, παρ’ ής έλαβεν άδειαν προηγου-. 
μένως» (τήν άδειαν λοιπόν λέγει έντολήν !)· «είτε κατ’ άνοχήν 
αύτής, ΜΗΕΠΕΜΒΑΙΝΟΥΣΗΣ ΣΥΝΗΘΩΣ ΕΙΣ ΤΑ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ».

β) Ακούσωμεν δ’ εφεξής ποιαν διαγράφει καί αύτήν ιδίως τήν έν Ελ- 
λάδι Σύνοδον, άφ’ ού μόλις έπαύσατο ζωγράφων αύτήν, ώς αρχήν ’Οθω- 
μανικήν. «Καί οποία (λέγει) καθιστάνεται διά τοΰ Συνοδικού Τομου ή 
υπέρτατη τής Εκκλησίας τής "Ελλάδος αρχή; Ολως αύτεξ ουσίας, 
δλως ανεξάρτητος από τής πολιτείας !» (σελ. 1 26).’Αλλ’ 
είπερ αύτεξούσιος ολως, δλως άνεξάρτητος καί, ώς έρεί μετά μικρόν, 
αύτοσύστατος, ποΰ λοιπόν εκείνος, δ π α ρ’ού καί καθιστά- 
νεται καί ούτινός έςιν αύτη ή αρχή ; «ό δ’Οίδίπους που ; 
καί τά κλείν’ αινίγματα;» ’Αλλά χωρώμεν. «Τι λέγει (φησίν) δ Συν­
οδικός Τόμος; II κανονικώς αύτοκέφαλος ’Εκκλησία τής "Ελλάδος 
ύπερτάτην εκκλησιαστικήν αρχήν γνωρίζει Σύνοδον διαρκή, συνιστα- 
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καί ού λίθω»» Αλλ3 έπήλθε τέλος Οίδίπους αύτός, και λύει το σφιγ- 
γώδες πρόβλημα λέγων*  «Ο έστιν, είναι (η έν Ελλάδι Σύνοδος) είναι 
εξ Ελλήνων συνισταμένη αρχή του Σουλτάνου 
τών Οθωμανών, ή ούτινοςδήποτε άλλου». Μανθάνεις 
ήδη, άναγνώστα, τίς έστιν εκείνος ό παρ’ ού κ α θ ι σ τ ά ν ε τ α ι, 
η καθιστάμενη! Ει δε καί έξαίφνης εισάγει τον Σουλτάνου 
είς τδ μέσον, μη θαυμάσης. Ιδού πώς συλλογίζεται ό άνθρωπος*  «ήέν 
Ελλάδι Σύνοδος κατέστη ύπό τής έν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου*  άλ­
λα μην την έν Κωνσταντινουπόλει Σύνοδον καθιστάνει ό Σουλτάνος*  
άρα παρα του Σουλτάνου καθιστάνεται καί ή έν Ελλάδι» ! παρέλιπε 
δε την μεσην πρότασιν άνεκφώνητον ή πολλή του Αντιτόμου αιδώς, 
το μεν εύστομίας χάριν, τδ δέ καί ώς έξωθεν ύπακουομένην, καί α ύ- 
ταποδεικτον ! ! καί ούτω κατεσκεύασε τό ρητορικόν ένθύμημα! 
Ούτε τοινυν πνεύμα Πύθωνος (ώς έλεγε πρότερον, σελ. 52), ούτε 
τι άλλο πνεύμα δόλου καί κακοηθείας (ώς είπε μεταβαλό- 
μένος ύστερον, σελ. 422), ούτε φίλοι τίνές τάχα, πονηροί δέ 
καί έπίβουλοι τής Ελλάδος έχθροί (σελ. 124), ού- 
δενες τούτων ωδηγουν τήν αγίαν καί μεγάλην Σύνοδον είς άναγόρευσιν 
αυτοκέφαλου τής εν Ελλάδι Εκκλησίας, καί τής έν αύτή ίεράς Συνόδου 
τήν έγκατάστασιν. Πάντα ταΰτα μύθος ήσαν νυν ήδη συνεϊδε καί 
κηρύττει τήν άλήθειαν δ ταύτης ακάματος συγγραφεύς. Εκ τών αδύ­
των τών ανακτόρων του Βυζαντίου έξήλθε παρά τού μεγάλου τών 
Οθωμανών Σουλτάνου Διάταγμα καταστατικόν τής έν Ελλάδι 
Συ ν ο δ ο υ, και τούτο παραλαβούσα ή έν Κωνσταντινουπόλει αγία 
και μεγάλη Σύνοδος τοΰ Σουλτάνου δι’ άλλου καί αύτή πανομοιοτά- 
του διατάγματος (τοΰ ιερού Τόμου) κ ατα σταθείσα κ α τ έ σ τ η- 
σ ε την έν Ελλάδι Σύνοδον Σουλτανικήν έν αύτοκεφάλω Εκκλησία. 
Ιδού τδ παν. Καί φαίνεται μέν πως καί αύτός δ άληθογράφος ύπεν- 
δοιαζων καί διχογνωμών περί ών έτέρωθεν άποφαίνεται στεντορείως’ 
είπών γάρ τόν Σ ουλ τ άνο ν τών’ΟΟωμανών ώρισμένως, έπειτα 
προσεθηκε και το η άλλον οποιονδήποτε’ μήπως υποπτεύε­
ται καί τόν τοΰ Μαρόκου Σουλτάναν ·, ή (τίς οίδε ;) καί αυτόν τόν πα­
λαιόν Ωκεανόν, έξ ού πάντες ποταμοί καί κρήναι καί ρείθρα πάσης 
εκκλησιαστικής καί πολιτικής αρχής άπονάουσιν; Αλλ’ ίσως τό μέν 
δποιονδήποτε είπεν ύπερεκπερισσοΰ, τό δέ πρώτον πρεσβεύει ώς 
ευλογώτερον! Ακούε τοινυν καί Σύ, τών ορθοδόξων "Ελλήνων έθνος, 
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προς ποιαν ούσαν την Μεγάλην τοΰ Χριστού Εκκλησίαν προσήλιες ώς 
γνήσιον αύτής τέκνον κηρύττον έν τω Συντάγματι τήν άπ αύτής άδιά- 
σπαστόν ενωσιν τής έν Ελλάδι αγίας Εκκλησίας. Ακούε και Συ, σεβαστή 
τής Ελλάδος Κυβέρνησις, και Σύ τής 'Ελλάδος Εκκλησία, παρά ποιας 
Εκκλησίας έδ'έξασθε μετ’ άϊδίου ευγνωμοσύνης ώς δώρον Θεοΰ τδν Τόμον 
τδν Συνοδικόν ! Σουλτάνου τό δώρον, τούτου τδ διάταγμα λαβόντες 
άπεδέξασθε, ώς τής καθόλου ’Εκκλησίας θεσμόν, και παρ’ αύτου κα- 
θιστανομένην τήν ιεράν υμών Σύνοδον έχετε, καί κα θ ι σ τ α ν ο μ έ­
ν η ν έκτίνων; «έξ αρχιερέων Ελλήνων υπηκόων μέν τοΰ κρά­
τους τής ^Ελλάδος, δουλευόντων δέ πάντως τω κ α τα σ τ ά τ η ?» 
Οιμοι τής Αντιτόμου παραφοράς! οίμοι μανιώδους σοφίας ! πάσας 
άνοδίας τής πλάνης διέδραμεν ό λεωργότατος ούτος άληθογράφος, 
«πολλά δ’ άναντα, κάταντα, πάραντα, δόχμια τ’ ήλθεν», ΐνα σ^στή- 
ση -δύσφημα τών έκ τριόδου παχυλότατα ψεύδη! καί τοιαύτην πλου- 
τοΰσι δαιμονιώδη σοφίαν όσοι ζήλον πικρόν καί έρίθειαν 
έχοντες κατακαυχώνται ψευδόμενοι κατά τής αλήθειας. Αλλά θαρ- 
ρώμεν*  αύτδς ουτος πάλιν ώς άμφοτεροδέξιος τής πονηριάς κόθορνος 
άνακηρύττει παν τό έναντίον πρδς τάνωτέρω. Λύτίκα (σελ. 93) λέ­
γει τά εξής*  «Η έν Κωνσταντινουπολει ’Εκκλησία είναι αρχή ξένη πρδς 
τήν αύτοκεφαλον ^Ελληνικήν ’Εκκλησίαν, καίτοι πν ε υ μα τι κ ώ ς 
μετ’ αύτής συνδεδεμένη’ καί διά τής έκδόσεως τοΰ Συνοδι­
κού Τόμου ένήργησεν ώς αύτόνομος έξουσία' είτε κατ’εντο­
λήν τής ’Οθωμανικής κυβερνήσεως, παρ’ ής έλαβεν άδειαν προηγου-. 
μένως» (τήν άδειαν λοιπόν λέγει έντολήν !)· «είτε κατ’ ανοχήν 
αύτής, ΜΗ ΕΠΕΜΒΑΙΝΟΥΣΗΣ ΣΥΝΗΘΩΣ ΕΙΣ ΤΑ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ».

β) Ακούσωμεν δ’ έφεξής ποιαν διαγράφει καί αύτήν ιδίως τήν έν Ελ~ 
λάδι Σύνοδον, άφ’ού μόλις έπαύσατο ζωγράφων αύτήν, ώς άρχήν ’Οθω- 
μανικήν. «Καί οποία (λέγει) καθιστάνεται διά τοΰ Συνοδικού Τόμου ή 
ύπερτάτη τής Εκκλησίας τής ^Ελλάδος αρχή; Ολως αύτεξούσιος, 
δλως ανεξάρτητος ά π ό τ ή ς πολιτείας!» (σελ. 1,2 6). ’Αλλ’ 
ειπερ αύτεξούσιος ολως, ολως άνεξάρτητος καί, ώς έρεί μετά μικρόν, 
αύτοσύστατος, ποΰ λοιπόν έκείνος, δ π α ρ’ ο ύ καί καθιστά- 
νεται καί ουτινός έςιν αύτη ή αρχή ; «ό δ’ Οίδίπους που ; 
καί τά κλεΐν’ αινίγματα;» ’Αλλά χωρώμεν. «Τί λέγει (φησίν) δ Συν­
οδικός Τόμος; ίΐ κανονικώς αύτοκέφαλο.ς ’Εκκλησία τής ΐλλάδος 
ύπερτάτην εκκλησιαστικήν άρχήν γνωρίζει Σύνοδον διαρκή, συνιστα- 
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μένην έξ Αρχιερέων προσκαλουμένωνάλληλοδια- 
δόχως κατάτά πρεσβεία τής χειροτονίας, πρόε­
δρον έχουσα τόν κατά καιρούς μητροπολίτην Αθη­
νών κτλ. Αρα (λέγει) καί ό πρόεδρος τής διαρκούς Συνόδου άνα- 
δείκνυται άπαξ διαπαντός» (ούχ ό πρόεδρος, άλλ’ ό κατά και­
ρούς, ο έκάστοτε μητροπολίτης Αθηνών άναδείζνυται πρόεδρος 
έφ’ όρου ζωής*  ώς δέ τούτον γράφει (ό πρόεδρος άδιορίστως) παρί- 
στησιν αύτόν αθάνατον διά παντός)· «καί τά μέλη (λέγει) 
αύτής άπαξ διά παντός ορίζονται». Ούχί τά μέλη, άλλ’ή τών 
μελών άκολουθία είσάπαξ ορίζεται κατά τά πρεσβεία τής έκάστου 
χειροτονίας, αυτά δέ τά μέλη μεταβάλλονται άλληλοδιαδόχως, κατά 
χρόνον ώρισμένον αμείβονται, ούδέ μένουσι ταυτα διά παντός, ώς ό 
πρόεδρος*  άλλ’άκούσωμεν. «Δέν εινε (λέγει) τοϋ λοιπού α ύ τ ο σ ύ­
στατος, αύθύπαρκτος, αύθυποστατοςή διαρκής τής 
έν Ελλάδι ’Εκκλ,ησίας Σύνοδος ; Ο ές-ι, δέν είνε ΚΡΑΤΟΣ ΕΝ ΚΡΑ­
ΤΕΙ; Ιδού ή έπιβουλή!» Τήν μέν επιβουλήν εξηγήσει λαμπρότερον 
παρακατιών. Το δέ κράτος έν κράτει μάτην κατηγοροϋσι 
κατά τής ορθοδόξου ’Εκκλησίας, οί τήν είς διοίκησιν τών εκκλησια­
στικών πνευματικήν αύτής εξουσίαν καθυποδουλοϋντες ύπδ τήν κο­
σμικήν δυναστείαν, ούδ’ αίδοϋνται ξένας δανειζόμενοι φωνάς καί τά 
πράγματα συγχέοντες έπί διαβολή τής Ορθοδοξίας. Κράτος έν 
κράτει ώνόμασαν πρώτοι καί δικαίως οί Δυτικοί συγγραφείς, τήν 
τρικόρωνον Παπικήν δυναστείαν, ήτις έμβαίνουσα είς τάς κοσμικάς 
βασιλείας τής Δύσεως, καθίδρυεν έν μέσω τοΰ κράτους τής πολιτείας 
τό κράτος τό Βατικανόν, φέρον τή μέν τόν σταυρόν τής ειρήνης, τή 
δέ δίστομον ρομφαίαν, καί έξοπλίζον τούς λαούς κατά τών ηγεμό­
νων, καί τούτους κατ άλλήλων. ’Αλλ’ έν τή ’Ανατολική καί Απο- 
στολική Εκκλησία τών ’Ορθοδόξων τις ποτέ είδε, τις ήκουσε τοιαύ- 
την στυγεράν άθεμιτουργίαν; ’Ερρέτω λοιπόν καί τό νόημα τής φρά­
σεως όπου καί τό πράγμα, καί άπέςω πάσα τοιαύτη συκοφαντία τής 
άμώμου του Χρίστου νύμφης. Αλλο ταύτης τδ κράτος έν τω κράτει 
τής εύσεβους πολιτείας, ολον άναίμακτον καί πνευματικόν, ώς ζωογό- 
νον πνεΰμα έν τώ σώματι, μεστόν τής άνωθεν σοφίας, μεστόν ειρή­
νης καί καρπών άγαθών, ήθη διαπλάττον καί ψυχάς θεραπεΰον διά 
τών θείων κανόνων καί κρατύνον τήν πολιτείαν έπί τή βάσει.τής εύ- 
σεβείας, «ήτις πρδς πάντα ωφέλιμός έστιν, έπαγγε- 
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λίαν έχουσα ζωής τής νΰν καί τής μ<λλούσης»' 
καί τπιοϋτο μέν ώς έπος είπεΐν έν τω Κρατεί τής Ελλάδος τδ κράτος 
τής κατά τδν Τόμον Συνόδου. Περί δέ τών πρεσβειών τής χειροτο- 
νίας τών εί: αύτην προσκαλούμενων Αρχιερέων, καί περί τής διαο- 
κείας αύτής λέγομεν έν τοίς έξης. Ηδη δέ θεωροΰμεν τάς ιδιότητας 
τών επίθετων, δι’ ών αυτήν ό Αντιτομος περιβάλλει*  Α ύ τοσύ ςα- 
τον ονομάζει*  άλλ’ ούτος αύτός ανωτέρω πολλάκις άνεκήρυξεν αύτην 
καταστάσαν ή συστάσαν (κανονικώς) ύπδ τής ά γ ί α ς κ α ί 
μεγάλης Συνόδου! Τάδ’άλλα επώνυμα, «α ύ θύ π α ρ κτο ς 
και αυθυπόστατός», ώς άν είπε καί αύτοούσιος και 
ταλλα τα και περί αυτού του αυτ ο ο ν τ ο ς και αεί καί ωσαύτως 
οντος θεολογούμενα, σφοδρά τραγικά καί παράτονα λέγονται περί Συν­
όδου συγκείμενης έξ ώρισμένης άμοιβής θνητών, άλλων άλλοτε κατ α- 
νακύκλησιν διαδεχόμενων άλλήλους καί τήν τής Συνόδου διάρκειαν 
συνιστώντων. Ουδέ γάρ έκ τής ύποστάσεως τής Συνόδου οί Αρχιεοεις, 
αλλ έκ τούτων εκείνη προυφεςωτων συνεστη, και μή ύφεςώτων οίχε- 
ται ή Σύνοδος (το κατ’ επίνοιαν ή κατά τήν ξενολογίαν ηθικόν τού« 
το σώμα), ώς έκινδύνευσεν άφαντωθ^ναι, κατά τδ 1 850, εί μή ταύτην ό 
ιερός ανεκαίνιζε Τόμος*  δθεν ούδ’ αυθυπόστατος ούδ αύθύπαρκτός ές£; 
διαρκής δέ κατ’ ακολουθίαν αδιάκοπου διαμένουσα μέχρι; άν καί οί συ- 

νιστώντες αύτήν διαρκώσιν. ’Αλλα ταύτα μεν έώμεν, μήποτέ τις χα­
ριεντιζόμενος άνακινήση καί καθ’ ημάς τδ παρά τοίς αρχαίοι; έκεΓ- 
νο πρόβλημα «πότερον, ή όρνις τοΰ ώοΰ προγενέστερα, ή τούτο τής 
όρνιθος

γ) 0 δέ σοφός Αντίτομος πρός άπόδειξιν τής ής εΐπ-:ν επίβου­
λης (σελ. 128 — 129) ποιχίλως καί μετά τής φίλης αλήθειας (ώς ειω- 
θε) κοσμίως γυμνάσας τόν λόγον, πρός άπόδειξιν ότι τοιαύτη αύθύ- 
παρκτος Σύνοδος διοικούσα κατά τούς θείους κανόνας τά εκκλησια­
στικά άκωλύτως άπό πάσης έπεμβάσεως τής κοσμικής εξουσίας υπάρ­
χει περιφρονητική καί επιβλαβής εις τήν πολιτείαν καί τήν ύπερτά- 
την αύτής άρχήν, επικαλείται τόν της Εκκλησίας καί τής Συνόδου 
καταστατικόν βαυαρικόν νόμον (ον καί κ α θεστώτα θεωρεί καί 
μετά τό Σύνταγμα!), καί τούτου τήν περί Συνόδου ρήτραν μεταγρά- 
ψας καί ώδε καί θαυμάσας ώς ιΟ-ωφελεςάτην, έπιφωνεϊ «φρονιμό­
τατος ν ο μ ο ς!» Πώς δ ουχί φρονιμωτερος, αν θέλης, καί παρά 
τόν άρχέκακον δφιν, ον φρονιμώτατον ή θεία λέγει Γραφή (ε'

ΤΟΜ. Γ', 29
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γε και η πανουργία φρόνησίς έςι ψευδώνυμος). ’Αλλά τούτου μεν την 
φρόνησιν ειδομεν έν τοις προηγουμένοις*  αύτδς δέ τέλος καταντά πρδς 
την διασάφησιν τής, ήν προεΐπε φονοκτόνον διά τού Τόμου και δηλη­
τήριο ν επιβουλήν κατά τής έλληνικής πολιτείας*  «καί δη πρδς 
αύτώ γ’έςιτώδεινώ λέγειν». Ακούε 1 (σελ 129—130). 
«Αλλ’οποία εγκαθίσταται διά του Συνοδικού Τόμου ή διαρκής τής έλ­
ληνικής Εκκλησίας Σύνοδος, καί όπως μέλλει νά διοική αυτή τά τής 
εκκλησίας καθόλου, συρ φέρει είς τήν Ελλάδα · Δεν άδικούμεν 
κανένα, ούτε τών ν 0 ν ό ν τ ω ν, ούτε τών μελλόντων χει- 
ροτονηθήναι επισκόπων, εάν είπωμεν, ότι ούτε το Ελ)νηνικδν έθνος, ού­
τε ή Κυβέρνησις αύτοΟ δύνανται νά έμπιστευθώσι τά κοινά τής ε­
πικράτειας καί τά μερικά τών πολιτών συμφέροντα είς εκκλησιαστι­
κήν αρχήν μή καθιςανομένην παρ’ αύτώ ν» (του έθνους δηλονότι καί 
τής κυβερνήσεως αύτοΟ !). Θέλει λοιπδν έν τούτοις ό άνθρωπος ένθεν 
μέν τδ έθνος, έτέρωθ?ν δέ καί πρώτιστα τήν κυβέρνησιν κυρίαρχον 
καί δημιουργόν τής τήν Εκκλησίαν άντίπροσωπούσης ίεράς Συνόδου, 
όπως άν αύτη πιστώς έξυπηρετή πρδς παν ό,τι άν δόξη τή κοσμική εξ­
ουσία πρόσφορον καί συμφέρον τή πολιτεία ! (θείων δέ καί Συνοδι­
κών θεσμών καί πατροπαραδότων έθίμων καί διατάξεων ούδείς λό­
γος). ’Αλλ’ οτι μέν τδ αξίωμα τούτο πρεσβεύει άραρότως ό τής αλή­
θειας ιεροφάντης, ειδομεν έν τοις προλαβοΰσιν, έν οις άπεφήνατο ότι 
«πολιτεία καί έκκλησία έν έ ς ι καί τδ αύτδ» (συμ- 
φώνως δηλονότι πρδς τδ περιβόητον εκείνο τής θρησκευτικής αδιαφο­
ρίας απόφθεγμα*  «ού τίνος ή χώρα, τούτου καίήθρη— 
σκεία!» Βλ. όπισθ. σελ. 355). Τάλλα δέ τής ανωτέρω περικοπής 
φαίνονται παράδοξα. Ού μόνον τούς έκ τών παλαιών ολίγους περιλει- 
φθέντας έπισζόπους, αλλά καί τούς (μετά τδν ιερόν Τόμον) χειροτο- 
νηθησομένους άπαντας άπαξαπλώς, όσοι τού λοιπού διοικήσουσι τήν Ελ- 
λαδικήν Εκκλησίαν περιοδικώς κατά καιρούς είς τδ διηνεκές τήν ίε­
ράν Σύνοδον συνίστώντες, πάντας τούτους έχαρακτη'ρισεν άπιστους 
καί προδοτικούς τών τε δημοσίων καί τών μερικών τών πολιτών συμ­
φερόντων. Οθεν καί τήν τούτων είς τούς έπισκόπους τούτους κατα- 
πίστευσιν ούχ απλώς άσύμφορον ή βλαβεράν, αλλά πάντη πάντως 
αδύνατον (ηθικώς) άποφα,ίνεται (δέν δύνανται, λέγων κτλ. 
οια λέγεται συνήθως καί περί άλλων κατεγνωσμένων, ώς δτε λησταίς 
άνδροφόνοίς ούδύναται ή πολιτεία τδν δημόσιον πιστεύσαι Οησαυ- 
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ρόν!). Και τοιαυτα λέγων διατείνεται τιμίως, ότι ο ύδ έ ν α τώ ν επι­
σκοπών τούτων αδικεί! Δεινά ταυτα ζαί πέρα δεινών, εί γε 
μή μ,όνον περί τών ζώντων ή ζαί μετ’ ολίγον έσομένων, άλλ’ απολύ­
τως περί πάντων τών είσέπειτα χει ροτονείσθαι μελλόντων, ούς 
ούδ’όψεται πώποτε, ούτως άποτόμως προφοιβάζει! Αλλά τοιαύτας σύ­
κο φάσεις ά δ ίζους ζαί παραλογωτάτας Μοΰσά τις συκοφάντρια, 
ζαί η τοΰ Κρατίνου συζοπέδιλος Δωρώ (α) δύναται ληρείν άν- 
δρί δέ, οΤος αύτός είναι ζαυχάται, λάτρει τοΰ ορθού λόγου 
ζαί τής αλήθειας άγωνιστρ, πώς άν έπιπρέψειαν τά τοιαδτα ; Ούτος 
χωρεί ζαί πολύ περαιτέρω, έπιχειρών ζαί άποδειζτικώς ζατασζευάσαι 
τήν τερατώδη ταύτην συκοφαντίαν από τών κοινών τόπων τής ρητο­
ρικής. «Δεν είναι» (προστίθησιν εύθύς), «δέν είναι άνθρωποι ζαί οί 
αρχιερείς; δέν ύπόζεινται καί αύτοί είς τά ΑΥΤΑ πάθη καί είς 
τούς ΑΥΤΟΥΣ πειρασμούς;» Ναι, ώ άγαθέ, ζαί είς πάθη ζαί 
εις πε’ρασμούς ύπόζεινται ζαί αύτοί, ώς ζαί πάντες άνθρωποι, μηδ’αύ- 
τών τών άρχόντων τής πολιτείας έξαιρουμένων, ζαί λέγεις αληθή 
ζατά μέρος, παραλογίζη δέ μεγάλως ταυτίζων τά τε πάθη καί 
τους πειρασμούς επίσης καί ομοίως έπι πάντων τών ανθρώ­
πων καίτοι τινες άλλως άλλοι ζαί πειράζονται ζαί παθαίνονται, ή 
φυσεως έκαστος έχει, ζαί αγωγής, ζαί έξεως, ζαί ηλικίας, καί τύχης 
η επαγγέλματος, ζαί όπως άλλως διαίρουσιν οί φυσιολογουντες. Σύ 
δε λέγε και τα έξης· «Δεν ύπάρχουσι ΚΑΙ ΕΝ ΑΥΤΟΙΣ άγαπώντες 
τον χρυσόν μάλλον ή τόν Χριστόν ;» Ναι ζ α ί έ ν α ύ το ί ς, ώς ζαί 
εν αλλοις υιοίς ανθρώπων ύπάρχουσι τοιοΰτοί τινες, οιος ζαί ’ΐούδας έν 
τοίς Αποστολοις αύτοίς. Σύ δέ όμως πρός σόφισμα βλέπεις, ζαί άμα 
σαυτόν αναιρείς*  ή ού κατεδίκασας ανωτέρω παμπήδην καί τούς νΰν 
ζαί τούς χειροτονείσθαι μέλλοντας έπισκόπους τής Ελλάδος έφ’ οις 
και κατεδίκασας ; ίίδη έν αύτοίς τίνάς πάντως λέγεις, άλλ’ ού τούς 
πάντας ένοχους τοΰ έγζλήματος, τούς δέ λοιπούς άθωοίς μ-ρικεύων τό 
καθόλου. Αεγε ζαί άλλα*  «Δεν είναι ζαί αύτοίς (δηλονότι τοίς 
τισιν) «απατηλόν δέλεαρ ό στίλβων χρυσός;» (Πινδάρειον τό σχήμα*  
«οδέ χρυσός αίθόμενον πυρ άτε ^ια πρέπει» κτλ. Ει 
δέ τούτοις προσετίθει ζαί τά τών Βυζαντινών υπέρ πυρά, ώς έλε­
γαν έζείνοι τά στίλβοντα χρυσά, χαριέστερον άν έστιλβεν ή τής αύ-

(α) ’Αριςοφ. Ίππ. 529.
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της έννοιας επανάληψής. Αλλ’ έπί τδ προκείμενον). «Δεν έχουσι καί 
παρ’αύτοΐς αί τιμαί και αί δωρεαί την. αύτήν δύναμιν ;» Τήν α ύ- 
τ η’ν τω χρυσω λέγει Ισως, ή γοϋν οίαν καί παρ’άλλοις τισΐν έχουσι 
δύναμιν μη ούσιν έπισκόποις, άλλ’ όποτέρως άν ^αυτάζη, ανθρώπινα 
λέγει. Καί γάρ « καί λ έ π ι θ υ μ ί α τ ώ ν οφθαλμών, καί ή 
αλαζονεία τ ο ύ β ί ο υ έκτούκόσμουέςί» (α. Ιωάν. β, 1 6). 
Εισίν ούν κατ’ αύτδν καί έν αύτοΐς τινες τοις έπισκόποις άνθρωποι 
δωροφάγοι, ή δοξομανεΐς, ή φιλόχρυσοι, ή καί τών τριών τούτων κακιών 
ένοχοι, καί τούτο ήν ή κατασκευή της καθόλου προτάσεως, καθ ήν 
άίπεν ανωτέρω, οτι ού δύνανται τδ έθνος καί η κυβέρνησις ούτε τοΐς νΰν 
ούτε τοΐς μέλλουσιν Αρχίερεΰσι της Ελλάδος τοις την ίεράν Σύνοδον 
συνιστώσι καταπιστευσαι τά συμφέροντα της έπικρατείας. Ης ταύ­
την ούν πάλιν την καθόλου πρότασιν από τής μερικής κατασκευής 
σοφιστικώτερον μεταπηδών επιφέρει*  «Αλλ’ ΑΝ οί συγκροτουντες τήν 
ίεράν Σύνοδον δελε&σθώσι παρά ξένης τίνος έ£ ουσίας» (τής 
Οθωμανικής δηλονοτμ παρ'ής καί καθιστάνονται, καθώς είπε 
προηγουμένως), «καί προδώσωσι τά συμφέροντα του έθνους (δηλαδή 
τήν τών έλλήνων έλευθερίαν) ή πράΕωσί τι άλλο ά ποτ ρ ό π α ι ον 
(δηλονότι καθοσιώσεως έγκλημα, καί ανταρσίαν κατά τών καθε­
στώτων !), «[τότε] τί γίνεται ;» (Τι γίνεται · έρωτας; Ο,τι γίνεται 
άπδ ψευδών προτ/.σεων καί συγκεφαλαιώσεως μηδενικών μηδέν έκ 
τοΰ μηδενός’ άναπλάσας γάρ τούς τήν Σύνοδον συγκροτούντας Αρ­
χιερείς ώς βεβαίως όντας καί έσομένους τοιούτους, οίους έπλαστούρ- 
γησας αύτός, -έπειτα δι’ ενός υποθετικού έάν συμπεραίνεις τά ά- 
τοπώτατα). Σύ δέ θεώρησον, άναγνώστα, είς ποιον άσεβείας καί κα­
κίας βάραθρον έμπεσεΐν οίους τε όντας ύποτίθησι καί τούς νυν και 
τούς έσομένους τής Ελλάδος Αρχιερείς, ώστε κατ’ αύτδν καί άρνησι- 
χριστοι δύνανται γενέσθαι καί τής πατριδος προ^νται καί άλλων ς-υ- 
γερών κακουργημάτων παλαμναΐοι τέκτονες ένεκα χρυσού καί δώρων 
καί τιμής! Αλλ’ έστω καί ταυτα στυγνά μέν παράφορου φαντασίας 
δείγματα, γελοία δ’ άπομιμήματα τών λήρων εκείνου τού παρά τώ 
κωμικώ φιλοπάτριδος καί φιλοπόλιδος συκοφάντου, λέ­
γοντας «Ουτος καταλύει περιφανώς τήν δημοκρατίαν*  ούτε τήν Βου­
λήν πίθων τήν τών πολιτών, ούτε τήν Εκκλησίαν η (’Αριστοφ. Πλούτ.) 
Αύτδς δέ ό φιλαλήθης τδ μέν ερώτημα τδ «τί γίνεται;» παρέλιπεν 
ανεξήγηταν (τδ άφατον μέγεθος τών έσομένων κακών υποσημαίνων 
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ίσως διά της σιωπής), άνβυποφέρει δέ πρδς δήθεν απολογίαν των υια· 
βαλλόμενων τά έξης· «Αλλά τοΰτο» (τδ πράξαι δηλαδή τάς τοιαύ- 
τας κακουργίας) «δέν είναι δ υ ν α τ ό ν, ίσως είποι τις*  διότι καί 
αυτοί Ελληνες είναι, ζαι του Βασιλεως υπήκοοι, και ύπδ τούς αύτούς 
νομούς υπάγονται» (και ταΰτα γράψας ως λόγους έξ άλλου τινός, συγ - 
καταφάσκει καί αύτός, καί πάντα συνομολογεί, κατανεύωνκεφ α- 
λ ή, καί επιλόγων λαμπροφώνως τδ Ναι) «Ν αί» (φησί.). Καί λοι­
πόν ούτε τοΰ Σουλτάνου δημιούργημά έστιν ή ιερά τής Ελλάδος Σύν­
οδος, ούτε οί ταύτην άλληλοδιαδόχως συγκροτοΰντες Αρχιερείς κατα- 
πατοΰσι τούς νόμους τής πολιτείας (καί τάλλα οσα πρότερον παρελά- 
λ'Λσεν). ’Αλλ’ ούδ’ είς δσας νΰν άπηρίθμησε φρικτάς κακουργίας έμ- 
πίπτουσιν ενεκα χρυσοΰ καί δώρων καί τιμής*  πάντα ταΰτα νΰν άπαρ- 
νειται καί άναιρει *αί  μονονού καταναθεματίζει, συνομολογών παν· 
τα καθολου τά άπ’ αρχής μέχρι τέλους τής ανθυποφοράς καί κατακυ- 
ρών δια τοΰ ΝΑΙ. Δεν είναι δυνατόν, δ έστίν, αδύνατον ταΰτα 
γενέσθαι, λέγει εκείνη· ΝΑΙ, λέγει καί αυτός, άδύνατον ! Εύγε ταΰτα 
και ύπέρευγε ! Καί έστι μέν ασθενής όπωςδήποτε καί νήστις ή ανθυ­
ποφορά, παραλιποΰσα καί άλλους λόγους ίσχυροτέρους περιφρουροΰν- 
τας διηνεκώς καί τούς επισκόπους καί πάντα καθολου τδν τής ’Ορθο- 
δοξίας κλήρον άπδ τοιούτων κακουργημάτων*  άλλ’ έςω καί οσα είπε 
λαλών περί μονών τών πολιτικών καθηκόντων τών ’Αργ ιερέων πολιτι- 
κώτερον, οσα άν τις είποι συνήθως καί περί κοσμικών0 μετά δέ ταΰτα 
τί επιφερει; *ΝΑΙ  (φησίν). Αλλ άν γενή (!) τοιοΰτόν τι, τότε τ ί γί­
νεται ; είς ποιον κίνδυνον ρίπτεται διά ρ ιά ς ή Πατρίς;» Παρά­
δοξε άνθρωπε*  νυν ώμολόγησας είσάπαξ δτι τοΰτο (τδ τοιοΰτόν τι) 
δέν είναι δυνατόν (νά γένη), καί τοΰτ’ αύτδ πάλιν εύθύς έπα- 
ναφέρεις ώς δυνατόν ; άλλ’ άν γεν ή τοιοΰτόν τι; Θαυμαστή τώ δν- 
τι τοιαύτη ρώμη φρένων, ήτις δύναται συνάμα συμφιλιοΰν διά τοΰ λό­
γου περί τοΰ αύτοΰ πράγματος τδ δυνατόν καί το άδύνατον, τδ ναι 
και τό ού, εναντίον τής τε φύσεως τών δντων, καί αύτής εκείνης τής 
θείας εντολής· «Εστω δέ δ λόγος υμών Ναι, Ναι*  Ού, Ού» ! ’Αλλ’ έν 
τουτοις ίσως τινες τών διαβληθίντων τής ζΕλλάδος Αρχιερέων είπωσι 
προς αύτον Σύ μεν, ώ βελτιςε, καίτοι κληρικός ών υπερασπίζεις γεν- 
ναιως τής Ελληνικής πολιτείας ζήλων, ώς άλλος ούδείς, υπέρ τε τών 
κοινή και τών ίίια τοις πολίταις συμ,φερόντων. Επειδή δέ ποώτους 
προίοτας τοΰ πολιτεύματος και μειζόνων κακουργημάτων ’εργάτας 
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υπολαμβάνεις έξ ύποθέσεως έσομένους (άν ούτω τύχιρ) τούς την ίεράν 
Σύνοδον άλληλοδιαδόχως συγκροτουντας επισκόπους, παραδίδως την 
πνευματικήν τή; ’Εκκλησίας διοίκησιν είς την πολιτείαν, υπηρετικούς 
ύπα? > ήλυυς αύτη κ θ·στών τούς Αρχιερείς καί πάντα τόν κλήρον 
προς άσφά>:ιαν αύτής. Καί ταυτα δογματίζων ούδε να λέγεις ά- 
δ ι κ ε ί ν ! Αλλ’ ίνα δικαιότερος ής, ώφειλες ίνα καί τήν Εκκλησίαν 
άπό τής πολιτείας έξασφαλίσης διά τούς λόγους τούς αυτούς, καθ’ ούς 
έκρινα ς ασφαλίστε αν τήν πολιτείαν.



ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ
είς τό Περί ανεξαρτησίας της ζΕΜΙηνιχής ' ΕχχΛησίας

ΓΑΛΛΙΚΟΝ ΥΠΟΜΝΗΜΑ.

Σελ. 1—2. £δ Ογθγθ η άβοίατό οίο.
Ούδέποτε άνεκήρυξεν ή Ελλάς ότι ού γνωρίζει την υπεροχήν ($ιι- 

ρνέπηίίθ) τού Πατριάρχου τού Οικουμενικού, ώς δήθεν εκλεγόμενου 
ύπό του Σουλτάνου 1 Πάντες οί έλληνες γνωρίζουσι, καί αύτοί τής 
Ανατολικής Εκκλησίας οι έχθροί όμολογουσιν, δτι τήν κατά καιρούς 
εκλογήν τού Πατριάρχου, γενομένην κατά τούς κανόνας ύπδ τής έκ­
κλησίας, μόνον πολιτικός δ Σουλτάνος έπικυροϊ έκδίδων τήν συνειθι- 
σμένην άδειαν διά χωριστού διατάγματος (φιρμανίου). Ούτε λοιπον 
διά τήν ανύπαρκτον ταύτην αιτίαν, ούτε δι’άλλην ούδεμίαν ουδέποτε 
κατεξανέστησαν οί έλληνες κατά τής υπεροχής τού πατριαρχικού θρό­
νου. Κατά δέ τήν έπανάστασιν ιδού πώς προσηνέχθησαν.

Επειδή κατά τήν Τρίπολιν άπέθανον είς τήν ειρκτήν ύπδ τών Τούρ­
κων φυλακισθέντες ικανοί τής Πελοπόννησου Αρχιερείς, ύπωπτεύοντο 
πολλοί τών Ελλήνων μήπως έλθωσιν άντ’ αύτών έκ Κωνσταντινουπο'- 
λεως πεμφθέντες άλλοι διάδοχοι, άνθρωποι αγνώριστοι, οίτινες ήδύ- 
ναντο σπείρειν λόγους είς τδν αγώνα βλαπτικούς, διά ταύτα είς τήν 
έν Αςρει Συνέλευσιν (τω 1 823) τδ σώμα τδ Βουλευτικόν, αύτδ καθ’ ε­
αυτό συσκεψάμενον έγνωμάτευσε (καί τούτο ούδ’ έγγράφως, άλλ’ άπδ 
στόματος), «νά μή δέχωνται τού λοιπού μητ’Αρχιερείς έκ Κωνσταν­
τινουπόλεως μήτε χαμμίαν έγγραφον τού Πατριάρχου πράξιν, έ φ’ ό­
σον έπικρατει ό έλληνικδς άγων»· όπως άποκλείσωσι 
πάσαν τήν έκ τής τοιαύτης σχέσεως ύποπτευομένην πολιτικήν τού 
Σουλτάνου έπίρροιαν είς τά πράγματα τής έλλάδος. Καί ταύτην 
μόνην τήν γνωμάτευσιν έκριναν οί βουλευταί μόνοι (ώς προείπομεν). 
Διακήρυξιν δέ ούδεμίαν ούδεμία τών Ελλήνων Συνέλευσις ούτε ψήφι­
σμα ούδέν ούδέποτε έξέδωκε κατά τής ύπεροχής τοΰ Οικου­
μενικού θρόνου. Πού λοιπόν εύρε ταύτην τήν διακήρυξιν ό ύπο- 
μνηματογράφος, γνωρίζει μόνον αύτός. Επειτα καν (έξ ύποθέσεως) 
έκήρυξε τό έθνος ανεξαρτησίαν εκκλησιαστικήν, μήπως έμελλε νοεϊν 
τοιαύτην ανεξαρτησίαν, οποίαν ή Αντίβαλεία διεκήρυξε, βιαίαν δηλο- ; 
νότι καί σχισματικήν άπδ τής Μεγάλης Εκκλησίας άπόσπασιν ; Καί
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άλλως δε, ούδέν Ιθνος ορθοδόξων (έφ’ οσον εύσεβεί) δύναται καταπα- 
τήσαι τούς ιερούς της Καθολικής καί Αποστολικής Εκκλησίας θεσμούς. 
Καν ποτέ τυχόν, έξ άγνοιας ή έξ ανάγκης, ψηφίση καί τι κατά τών 
Θειων Κανόνων, τδ τοιοϋτο ψήφισμα άζυροΰται ύπδ τής Εκκλησίας.

Σελ. 2— 3. Εβδ έν&ίρθδ δάορΙθΓβοΙ βίο.
Οι τής Ελλάδος Αρχιερείς ά π αν τ ε ς (λέγει) απ’αρχής τοϋ αγώ­

νας εμ ημόνευον ούχί τοϋ Πατριάρχου, αλλά « πάσης έπισκοπής ορθο­
δόξων)).—Καί μήπως τούτο κατήργησε τήν υπεροχήν του πατριαρ­
χικού θρονου; άπαγε! ϊδού ή αληθής έκθεσις τοϋ συμβεβηκότος τούτου.

α) Ούτε πάντες (ώς λέγει) οί Αρχιερείς, ούτε πανταχοΰ τής μα- 
χομένης έλλάδος απ’ αρχής μέχρι τέλους του άγώνος έμνημόνευον τδ 
«πασης επισκοπής η · άλλ’ οί μέν έμνημόνευον τδν Πατριάοχην καί είς 
τας νήσους (Σάμον, Θήραν, Σύρον, Τήνον, κτλ.) καί είς τήν Στερεάν 
Ελλάδα, ζαί είς τήν Πελοπόννησον*  (καί μάρτυς αύτδς δ ύπομνημα- 
τογράφος, οστις ιστόρησε, (σελ. 1 — 2) δτι κατά τδ 1823 έν Αστρει 
μνημονεύσας ό έπίσκοπος έν Λειτουργία τδν τότε Πατριάρχην έζινδύ- 
νευσε λιθοβοληθήναι ύπδ τοϋ λαοΰ ! Ούτως έτραγωδησε τδ πράγμα 
τοΰτο ο υπομνηματιστής! οστις παραστήσας άνωτέρω τδ έθνος δλον 
καταργούν τήν υπεροχήν τοϋ Πατριάρχου, ήδη παρέδωκε καί είς τόν κατά 
τοπους λαόν τήν έξουσίαν τοΰ διατάσσειν περί τοϋ τρόπου, πώς ώφει- 
λεν ο έπίσκοπος έν τή θ-:ία Λειτουργία μνημονεύειν ! άλλ’ούτε τής 
έλλάδος δ λαδς έφάνη πώποτε τόσον παραβάτης τών ιερών καθεστώ­
των, ζαί δ συγγραφεύς τοΰ υπομνήματος αύτδς εαυτόν αναιρεί. Αλ­
λοι δέ πάλιν τών επισκόπων, έπειδή καί κατά τήν φυλακήν τής Τρι- 
πολεως άπέθανον οί, ύφ ούς έτέλουν, μητροπολίται, καί αύτών τών 
χηρευουσών μητροπόλεων οί τοποτηρηταί ζαί οί ιερείς, μή έχοντες 
τίνα μνημονεύσωσιν, ένόμισαν ότι πρέπει τδ «πάσης έπισκοπής». 
Τοΰτ’ αύτδ έπραττον καί πολλοί μητροπολίται, μή λαμβάνοντες παρά 
τοΰ κατά καιρούς Πατριάρχου τήν κατά τούς κανόνας άπαιτουμένην 
πρώτην κοινωνικήν έπιστολήν (περί ής λέγομεν έφεξής). Τρίτοι δέ τι- 
νες, τέλος, καί έπίσκοποι καί Μητροπολίται ζαί μοναστήρια Σταυρο­
πήγια έμνημόνευον διά πολλοϋ τό όνομα τοϋ αοιδίμου Πατριάρχου 
Γρηγοριου ζαί μετά τό μαρτύριαν αύτοϋ. Τασαύτη σύγχυσις έπεκρά- 
τει περί τδ μνημόσυνου τοΰ Πατριάρχου δι’ όλου τοϋ άγώνος' ώστε 

* » ούτε πάντες, ούτ’ έ ξ αρχής, ούτε πανταχοΰ τής έλλάδος 

έμνημονεύετο τδ «πάσης έπισκοπης».
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β) Διά την επικρατούσαν τού πολέμου ταραχήν διακοπείσης πα- 

σης εκκλησιαστικής προς την Κωνσταντινούπολή κοινων'ας, ο κατά 
καιρούς προβιβσζόμενος Πατριάρχης ούτ*  ήδύνατο ούτ’έτόλμα π?μψαι 
πρός τούς έν Ελλάδι μητροπολιτας την κατά τούί κανόνας διατεταγ- 
μένην πρώτην κοινωνικήν επιστολήν, ινα μνγμ,ονεύωσι του κανονικού 
ονόματος αύτοΰ*  χωρίς δέ ταύτης της επιστολής ούκ ήδύναντο ποιή- 
σαΐ τούτο οί μητροπολϊται, κατά την ανέκαθεν έπικρατήσασαν τάξιν 
της Εκκλησίας*  οθεν τί άλλο είχον μνημονεύειν, εί μή τό σπάσης επι­
σκοπής» ;

γ) Διά τήν αύτήν τοΰ πολε'μου ταραχήν ούδ’ έγνώριζον καν τ’ όνο­
μα του κατά καιρούς Πατριάρχου πολλαχού της Ελλ.άδος, καί μάλι- 
στα οπού αι κοινω/ιαι ησαν σπανιωτεραι.

δ) Πολλοί τών Αρχιερέων ούκ έμνημόνευον τόν Πατριάρνην και χά­
ριν οικονομίας, μήπως έκθέσωσιν αύτόν είς κίνδυνον ζωής. Μονή ή φή­
μη ότι ό Πατριάρχης μνημονεύεται είς τήν άποστάτιν έλλάδα ήδύ­
νατο καταστήσαι τούτον ύποπτον πρός τόν Σουλτάνον. καί τούτο μο 
νον το μνημοσυνον έζήρκει ΐνα στείλη τόν Πατοιάρχην είς τήν κοεμά- 
θραν. Τήν δέ τοιαύτην οικονομίαν καί αύτός (νομίζομεν) ό παναγιώ- 
τατος άπεδέχετυ είς τάς φοβέρας έκείνας περιστάσεις.

ε) «Παν τό έζ ανάγκης παρανομούμενον άκυρον». Καν, ςζ ύποθέ- 
σεως, πάντε; οί μητροπολϊται καί πανταχοΰ καί πάντοτε δι ολου τοΰ 
άγώνος κατελίμπανον τό κανονικόν μνημοσυνον τοΰ Πατριάρχου, ούδέν 
έκ τούτου συνήγετο ά)ό<ο, είμή δτι παρέβαινον κανόνα εκκλησιαστι­
κόν. Εύρ/θησαν έπίσκοποι κατά τόν αγώνα τής έλλάδος, οιτινες καί 
αύτοί καταλείψαντες τό μνημοσυνον του ίδιου αύτών έτι ζώντος μη­
τροπολίτου, έμνημόνευον τό «πάσης επισκοπής»· άλλ’ούτε έκ τήςτοι- 
αύτης παραβάσεως άκυροΰται τό τού Μητροπολίτου δικαίωμα, ούτε έκ 
τής προϋποτεθείσης παρεκτροπής τών Μητροπολιτών άναιρειται ή τοΰ 
Οικουμενικού θρόνου υπεροχή. Αγνοια, καί φόβος, καί τά τοΰ πολέ­
μου δεινά πολ άκις είσάγουσιν άταΕίας, ας έπανορθοΓ πάλιν ή ειρήνη 
έπανελθούσα' άλλ’ ό συγγραφεύς τού υπομνήματος εισάγει καί ταύ- 
τας, μετά ρητορικής δεινώσεως πολ'· απλασιάζων, ώς άπόδειξιν τνίς 
ύπό τών τής Ελλάδος Αρχιερέων άκυρωθείσης τάχα υπεροχής τού θρό­
νου τού πατριαρχικού 1 Αδίκως όμως οί ιεροί ποιμένες περί τούτου κα- 
τηγορούνται. Τόσον έτίμα καί έσέβετο δι’ όλου τοΰ άγώνος ό κλήοος 
τής Ελλάδος τό δικαίωμα τοΰ Οικουμενικού πατριάρχου καί τήν μη­
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τέρα Εκκλησίαν, ώστε, πολλών Αρχιερέων πολλαχού της έλλάδος 
άποθανόντων, το τών λοιπών Αρχιερέων δμως σύστημα ούδέποτε 
κατενευσενομοφώνω ς είς άλλων χειροτονίαν, θεωρού ντες ταύτην 
ώς παράνομον δίχως τ ή ς έκδόσεως το ο Πατριάρχου. 
Και τούτο το σέβας επικρατεί μέχρι σήμερον και μετά την εύδαίμο- 
να καί λαμπροτάτην άνακήρυξιν τής Εκκλησιαστικής άνεξαρτησίας τής 
Ελλαόος ! άλλα προς τούτο τό κεφάλαιον πάλιν έπανερχόμεθα.

Ο δέ συντάκτης τού υπομνήματος, διαγράψας τήν ύπο τού έ­
θνους καί του κλήρου τάχα κατάργησιν τής πατριαρχικής υπεροχής 
(οπερ εφεξής μεταχειρίζεται σεμνόν καί γενναϊον δικαιολόγημα τής 
ύπο τής Κυβερνήσεως κακώς καί άθέσμως άνακηρυχθείσης εκκλησια­
στικής αύτονομίας τής Ελλάδος), μεταβαίνει είς άλλην ώραίαν δια­
γραφήν τής έν τή *Βλλάδι  δι’ όλου τού άγώνος άσελγησάσης αναρ­
χίας τών έκκλησιαστικών*  διότι έκ τούτου πάλιν μέλλει συμπεραίνειν 
τήν άναγκην τής ύπο τής Αντιβασιλείας ό ρ θ ώ ς καίκανονικώς 
καθιδρυθεισης ύπερτάτης έκκλησιαστικής αρχής.

Σελ. 3 — 4. Ορθηάαηί Γ Ε § 1 ί 8 θ Ο γ β η ιι β βίο.
Ποιαν ονομάζει ζΕ λληνι κ ή ν ’Εκκ λ η σί α ν · Αύτός μόνος εφε­

ξής ομολογεί δτι κατά τόν άγώνα τής ^Ελληνικής ανεξαρτησίας ούχ 
ύπήρχεν έν τή *Ελλάδι  σύστημα έκκλησιαστικόν, είς εν σώμα, κατά 
τάς άλλας ανεξαρτήτους τών ορθοδόξων έκκλησίας, συντεταγμένου*  
αλλ εκ τούτου ού προήλθε καί ό,τι έφεξής ύποσυνάπτει τό υπόμνη­
μα, ότι δηλαδή «αύτή ή (όνομασθεισα) έλλαδική Ε κ κ λ η- 
σ ί α ε'πεσεν είς παντελή αναρχίαν»· τό αληθές έςιν ότι οί έν 
τή ζΕλλάδι διάφοροι έπίσκοποι έκυβέρνων έκαστος τάς ιδίας αύ­
τών έπισκοπάς ώς καί πρό τής έπαναστάσεως, ένα καί τόν αύ· 
τον παντες εχοντες αρχηγόν, τόν κώδηκα τών θείων κανόνων. Οτι 
δέ καί υπουργόν τών Εκκλησιαστικών εΐχεν ή £Ελλάς, λέγομεν έφεξής. 
Μονον εν παχυλόν πλάσμα τού υπομνήματος παρατηροΰμεν ένταύθα’ 
«ότι έτι άπδ τού 18'22! και έφεξής αί κατά καιρούς κυβερνήσεις τής 
ΐλλάδος έσφετερίσθησαν τό δικαίωμα τού προχεφίζειν (άν τούτο ση­
μαίνει τό ηοϊΏΠίθρ) αύτεξουσίως άνδρας είς δλα τά έκκλησιαστικά 
επαγγέλματα»*  τό πράγμα τούτο παραμορφάζεται τερατωδώς, ώς φαί­
νεται έκ τών έφεξής, έν οΓς διαγράφει τήν αναρχίαν λέγων

Σελ. 4—5. Ροιιγ άοηπετ αηο ίόέβ—ρΙαδίθαΓδ 6ί Αγ-
οίιβνάίμιβδ βίο.
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Πολλοί (λέγει) Επίσκοποι και Αρχιεπίσκοποι άπέθανον κατά τούς 

πρώτους καιρούς τής έπαναστάσεως, οί μέν υπό τύφου, οί δέ κατά 
τήν έν Τριπόλει φυλακήν, οί δέ είς μάχας, οί δέ, τέλος, και άλλως 
πως· ώστε έμεινεν άπειρία (ιιπθ ίηίίηίίβ !) χηρευουσών επισκοπών» — 
Παράδοξος ζωγραφία! αί έπισκοπαί παρίστανται πλειότεραι παρά τάς 
οικίας, και οί επίσκοποι πολυπληθέστεροι παρά τούς κατοίκους τής 
^Ελλάδος 1 ’Αλλ’ άπασαι αί κατά τδ κράτος τής ^Ελλάδος περιεχόμε- 
ναι έπισκοπαί ούχ ύπήρχον έξ αρχής πλειότεραι τών 48. Κατά δέ 
τήν ύπδ τής Αντιβασιλείας συγκροτηθείσαν μεγάλην και καθολικήν 
Σύνοδον εύρέθησαν παλαιοί κανονικοί επίσκοποι 24 (ώς φαίνεται έν 
τη Κοινοποιήσει)*  δι’ δλου λοιπόν τοΰ άγώνος μέχρι τής έλεύσεως 
τοΰ Βασιλέως άπέθανον έπίσκοποι 24 μόνον, καί ούτοι κατά διαφόρους 
καιρούς, καί μόλις περί τά τέλη τής έπαναστάσεως. Ωστε τδ προοί- 
μιον τής απειρίας τών άποθανόντων επισκόπων ούχ ύπισχνεΐται 
πιστήν διαγραφήν τής έκ τούτου προελθούσης αναρχικής αταξίας· 
πλήν άκούσωμεν !

Σελ. 5—9. Παηδ ϋθΐ θΙ&Ι άβ οΐιοδθδ βίο.
Τούτων ούτως έχόντων (λέγει), αί κατά καιρούς πολιτικαί κυβερνή­

σεις κατεχρήσαντο τδ δικαίωμα του καθιςαν ή προχειρίζειν (ποϊώπιθγ) έ- 
πιςάτας εις τάς χηρευούσας έπισκοπάς, όπως ήθελον, μήτε μηδεμίαν οίαν- 
δήποτε έ κκλησ ίας ική ν άρχήν συμβουλευόμεναι, μήτε 
τούς κανόνας τής έκκλησίας φυλάττουσαι, μήτε καν 
ταοριατών έπισκοπών’ άλλ’άλλοτε καθίςανον έπισκόπους 
φ υγ α δ α ς έξωθεν έλθόντας είς τήν έλλάδα, άλλοτε καί άπλοΰς δ ι α- 
κ ονο υ ς (!), ή ιερείς, οίτινες, καί μή δντες Αρχιερείς, διώκουν ολό­
κληρον ή μέρος έπισκοπής, έφόρουν έ ν ί ο τ ε καί τήν αρχι­
ερατικήν στολήν, άφώριζον, έκαρποΰντο τάς προσόδους τής 
επισκοπής, έχοντες μεθ’ έαυτών καί τινα πτωχόν 
επίσκοπον πρδς τάς προσπιπτούσας χειροτονίας ιερέων, άν τύχη, 
η διακόνων, αθλιως μισθοδοτούμενον, κτλ. Εφεξής ονομάζει καί τινας 
τούτων τών έπιστατών, οσοι εποίμανον έπισκοπάς μέχρι τοΰ θανάτου 
τοΰ Μακαρ. Καποδιστρίου.—Απαντώμεν.

Απ’ άρχής τής έπαναστάσεως μέχρι τοΰ 1825 έπεστάτει εις τήν 
ευταξίαν τών Εκκλησιαστικών μετά τής Κυβερνήσεως καί ό ιδίως 
υπουργός τών εκκλησιαστικών ώνομασμίνος, ο 
Ανδρούσης ’ίωσήφ, ώς εκκλησιαστική τις άρχή, τούτον δέ πάλιν διε-
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δέξατο ό Ααμαλών ’ι^ωνάς, μέχρι της άφίξεως τοϋ Κυβερνήτου, 
οστ'.ς διορίσας έξ έπισκόπων συγκειμένων επιτροπήν πρδς περιήγησιν 
καί έξετασιν τών επισκοπών, κατέστησε γραμματέα τών εκκλησια­
στικών το' Κ. Χρυσόγελων Καθ’δλας ταύτας τάς περιόδους έστέλλον- 
5’0 εις τάς χηο?υούσας επίσκοπός τοποτηρηταί (πράγμα συνηθέστατον 
εις την εκκλησιαστικήν δ4αταξιν)’ αυτοί δέ ησαν επίσκοποι έκ τών 
προσφύγων εις τήν Ελλάδα, δρθώς χρησιμεύοντας εις τήν έκπλήρωσιν 
τών επισκοπικών καθηκόντων, ίνα μή βιασθώσιν είς νέου χειροτονίαν 
*Αρχιερέως οί κάτοικοι τών χηρευουσών επισκοπών. Ει δέ τδν πρόσ- 
καιρον διορισμόν τούτων τών επισκόπων τοποτηρητών ευρίσκει έπ'ψο- 
γον ο ύτομνηματογράφος, τί λοιπόν μένει ίνα είπη διά τήν άπδ τούτων 
επειτα τόιν προσφυγών και μαλιστα μηδε τοποτηρητών τινων γενομε- 
νων επισκοπών συγκροτηθείσαν ύπδ τής ’Αντιβασιλείας μεγάλην Σύν­
οδον· 2) Τοποτηρηταί έστάλησαν καί τινες ίερ εις· καί τούτο σύνη- 
δες εις την εκκλησιαστικήν διάταίιν ανέκαθεν, Τούτων δέ δύο και μό­
νοι ποωτοσυγκελλοι ήκούσθησαν ότι έφόρεσαν μίτραν καί δικωροτρίκηρα. 
εις τήν λειτουργίαν (άκού?αντες ότι καί είς τήν εύσεβεστάτην Ρωσ- 
σιαν υπαρχουσι τοιαυτα προνόμια, καθώς ύπάρχουσι, ψήφω τής Συνό­
δου καί Βασιλική χάριτι δεδομένα είς τούς άρχίμανδρίτας)· μω.δν βέ­
βαια καί γελοίον οίήσεως έργον έπραξαν (άν καί δλως έπραξαν) οί 
πρωτοσύγκελλοι τούτο το σφετερισμα*  πλήν ούτε ώμοφόριον (τό κύρι­
ον γνώρισμα τής άρχιερωσύ^ης) έφόρεσαν, ούτε άλλην έτελε-σαν ούδε- 
μιαν τών αρχιερατικών τελετών μαρτυρεί δέ καί τό υπόμνημα ομο­
λογούν, οτι ούτοι οί ιερείς τοποτηρητκί είχον μεθ’έαυτών έκαστος καί 
ενα τινα των προσφυγών Αρχιερέων είς το χειροτονείν, αναγκης τυ- 
χουσης. Καί ού^οι μέν δ ιωριζοντο τοποτηρηταί, έπίσκοποι ώς έπί τδ 
πλείστον, καί σπανιως ιερείς· διάκονος δέ ούδ ς ούδέποτε*  καί τούτο • - -ο ύ
φαίνεται σφαλμα τού άντιγραφέως τού υπομνήματος, ίσως δέ καί ύπ’ 
αυτού τού συγγραφέως προσετέθη χάριν αρτύματος τού λόγου, διότι, 
καθώς φαίνεται, καί αύτδς φρονεί τδ τοϋ κωμικού, ότι

«Πεφυκε καί τδ ψεύδος έν λόγοις άλας
Ηδιστον, ήν γέ μή πάσης τούτου πολύ.

Αλλ’ έπί το προκείμενον. Καθ’ ολον τδ διάστημα τής έπαναστάσε- 
ως (καί μάλιστα προ τής άφιεεως τού αοίδιμου Κυβερνήτου) συνέβαι- 
νοΖ ,>Λτά τόπους καί τινες άταξίαι καί καταχρήσεις περί τήν διαγω­
γήν τινων κληρικών (καί πώς μή συμβώσι μεταξύ τών οπλών καί τα­

*
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ραχών, έν ώ τοιαυται άκανθαι βλαστάνουσι και εις καιρόν ειρήνης;) 
άλλ’ είς την δογματικήν καί τήν ’ περί τας ίεράς τελετας καί τήν άλ­
λην την κατα τούς κεφαλαιώδεις κανόνας διάταξιν τής εκκλησίας ού 
συνέβη ούδαμου τής ΕΛ/αδος ούδεμια παρανομία1 καί τούτο ώφειλεν 
ό ύπομνηματιςής (είπερ υπάρχει Ελλην ορθόδοξος) όμολογήσαι πρδς τι­
μήν του κλήρου τής Ανατολικής εκκλησίας. Οταν τις παραβαλη τας δι’ 
δλου τού πολυχρονίου τής Ελλάδος αγώνας συμβάσας τών Ελλήνων 
κληρικών άταζίαζ πρδ; άλλων ετεροδόξων έκκλησιαστικών έν καιρω 
πολέμου γενομένας αλλαχού παρανομίας, πάντως ομολογήσει, πό­
σον επενεργεί είς τό ήθος, καί κατ' αύτας τας πολιτικάς αναρ­
χίας, ή καθαρα καί άμώμητος διδασκαλία τής όρ οδοξου εκκλη­
σίας. Τελευτά ϊον, έ ύπομνηματογραφος αναφέρει ώς ανομίαν τήν 
δτέρβασιν τών άπ’ άρ/ής τεταγμένων ορίων τών κατά τήν Ελλάδα 
επισκοπών. Λανθάνεται*  τοιαύτη παραβασις ούδαμοΰ συνέβη· διότι ούδ’ 
επίσκοποι κύριοι κατ-στάθησαν είς τας χηρευούσας έπισκοπάς, εί μή 
άπλοι τοποτηρηταί. κυβερνώντες έκαστος κατά δύναμιν, ή δλην. ή 
οσον μίμος τής επισκοπής παρε>άμβανεν ίνα έπιςατήση π;ός καιρόν, 
μεταξύ τών έκ τού πολέμου πολυειδών ταραχών. 'Αλλ’ άν πρός τού 
το ο .άνήρ έσκανδαλίσθη, πώς διατ; θησεται διηγούμενος τήν Οπό τής 
Αντιβασιλείας γενομένην ούχί παραβασίν τινα ορίων απλώς, άλλα άνα- 
στάτωσιν καί αφάντωσιν ή χαώδη σύγχυσιν αύτών καί μέχρι καί αυ­
τών τών ονομάτω παραμόρφωσιν τών τής ζΕλλάδος επισκοπών; Οσον 
δέ περί τών κατά τήν Μάνην γενομένων περί τινας έπαρχ’ας παρανο­
μιών, άπαντώμεν εφεξής*

Σελ 9 — 1 0 Α})Γέ§ Η ιπογΙ (1 β Γί π Γο γί ο η έ ΡτοδίΗοπί θΐο.
Μετά τόν θάνατον (λέγει) τού Κυβερνήτου «τοΰ δυςυχοΰς!» 

Δυστυχεστατοι καί πανάθλιοι οί τού θανάτου αίτιοι καί προδόται (!)*  
εκείνος δέ μακάριος καί αοίδ μ'ς, φονευθείς * μεταξύ τοΰ ναού και 
τοΰ θυσιαστήριου)), καί ήδη έν σκηναίς δικαίων αναπαυόμε­
νος. Τδ αθώον αύτοΰ αίμα βοα βέβαια πρδς Κύριον έκ τής γής, ώς τδ 
τοΰ 'λολ ίΚΚα καί ή φιλόπατρις αύτοΰ ψυχή καθικετεύει τήν θείαν 
εύσπλαγχνιαν, βοώσα μετά τοΰ Πρωτομάρτυρος «Κύριε, μή στήσγς 
αύτοΐς τήν αμαρτίαν ταύτην I» ’Αλλ’ άκούσω.μεν καί τά εφεξής τοΰ 
υπομνήματος

«Μετά τον θάνατον τοΰ Κυβερνήτου ή τών Εκκλησιαστικών ατα­
ξία, βοηθούμενη καί ύπδ τής τότε πολιτικής αναρχίας» — (τοΰ Συν­
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τάγματος;;)— «ηύξησεν έξ ανάγκης. Οι επίσκοποι μη έχοντες αρχη­
γόν έκκ)<ησιαςιζδν διήγον κατά πάντα, δπως ηρεσκεν αύτοίς»— (που; 
και τινες τών επισκοπών; άιιαντες; καί πανταχοΰ ;)—ούδέ τάς τών 
άλλων αταξίας ηδύναντο έμποδίσαΓ μη ύπακούοντες αύτοί είς μηδέ- 
να, ούδένα είχον ζαί τον ύπακούοντα»—(τοΰτο πάσχει πάντοτε πάσα 
αρχή εκκλησιαστική, ήτις αύτη πρώτη δώση τής απειθαρχίας το πα­
ράδειγμα, κηρύξασα αύτη έαυτήν ανεξάρτητον από τής, είς ήν πρό- 
τερον ύπέζειτο αρχηγίαν κατά νομούς ιερούς*  ζαί τοιαύτην απόλυτον 
καί προς τάς ά^ελφάς άσυνάρτητον εκκλησίαν ήθέλησάν τινες ινα συ· 
στήσωσιν είς ένα τινά τόπον, δστις βεβαίως ού λανθάνει τδν ύπομνη- 
ματογράφον)—. «Ειδομεν (λέγει), τελευτώντος του 1831 καί δι’όλου 
τοΰ 1832, κατωτέρους κληρικούς καταφρονοΰντας τών έπισκόπων ατι­
μωρητί, μοναχούς ξυρίζοντας τά γένεια καί καταφεύγοντας είς άλ­
λην έπισζοπήν, ίνα νυμφευθώσι, καίτοι τοΰ έ^ισζόπου κατόπιν αύ­
τών διαμαρτυρουμένου» — (παπαί! μέγα τό κακόν! άλλ’έζεί καν άν- 
θίστατο διαμαρτυρούμενος ό έπίσκοπος’ κατά δέ την επί διορθώσει 
τών αταξιών συσταθεΐσαν Τπερτάτην Σύνοδον τοΰ Βασιλείου τής Ελλά­
δος είς τδ πρώτον αύτής έτος έδόθη Συνοδική άδεια είς τούς μοναχούς 
καί τάς μοναχάς» ίνα στεφανολογώνται άκωλύτως «γαμοΰντες ζαίέκ- 
γαμίζοντες!)—«Ειδομεν (λέγει) μοναχούς πωλοΰντας ακίνητα κτήματα 
τών μοναστηρίων αύτών, λαμβάνοντας δέ μεθ’ εαυτών καί μέρος τι τών 
κινητών, καίφεύγοντας είς Τουρκίαν λ.—(ώ τούς ίεροσύλους! ζαί πώς ούκ 
άφήκαν ινα πώληση αύτά ολίγον υςερον δημοσίως ή καί αύτά τά μονας-ή- 
ρια κρημνίσασα Σεβαςή ’Αντιβασιλεία, συγζατανευούσης ζαί τής αγίας 
Συνόδου τοΰ Βασιλείου.) — «Ειδομεν (λέγει), τέλος τόν Ζαρνάτας αρχι­
επίσκοπον είς δύω διαφόρους έποχάς χειροτονη'σαντα επισκόπους είς άθλιά 
τινα χωρία τής Μάνης. — Τον τελευταΐον έχειροτόνησε μάλιστα περί 
τά τέλη τοΰ Δεκεμβρίου τοΰ 1832 έπ’όνόματιμυθικω καί β α ρ- 
β ά ρ ω τής ’Ανδρούβιστας, νέον άνθρωπον είζοσιπενταέτη, κατ’ αύτήν 
εκείνην τήν στιγμήν, οπότε ό Βασιλεύς καί ή τούτου κυβέρνησις, 
προ πολλοΰ προζατηγγελμένη, έφαίνετο ήδη παραπλέουσα τά παράλια 
τής Μάνης.))— Ανομος (άπαντώμεν), παρανόμος ή χειροτονία’ αλλά 
και βιαίως έν ταύτω καί δυναστιζώς κατηναγκασμένη. Τέσσαρας έπι- 
σζόπους έχειροτόνησεν ό Ζαρνάτας βιασθείς ύπό τινων Σπαρτιατών, τδν 
μέν Μαίνης Ιωσήφ (άποθανόντος τοΰ κανονικού επισκόπου Νεοφύτου 
τώ 1823), δστις καί άπέθανε τώ Ί826 (έκτοτε δέ χηρεύει ή έπισκο- 
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πή), τον δέ, ΓΠάτσης Ανθιμον, τώ 1826 (καί ούτος άπέθανε τώ 
1836, καί έκτοτε χηρεύει καί αύτη η έπισκοπή), τον δεΜηλέας ’ΐω- 
αννίκιον (άποθανόντος του κανονικού έπισκόπου ’ίωσήφ τώ 1 824)*  τον 
δέ τέταρτον, τέλος, τώ 1 832, ’Ανδρουβίς-ης έπίσκοπον, άποθανόντος 
τοΰ πρώην κανονικού έπισκόπου Θεοκλήτου (ώστε ύπήρχεν έκπαλαι 
πραγματικός ή ’Ανδρούβιςα είς τήν Μάνην, καί ό ύπομνηματογράφος 
έλανθάσδη καλέσας αύτήν όνομα μυθώδες). Αλλά πρδς τάς παρα­
νόμους ταύτας χειροτονίας διεμαρτυρήθησαν οί σεβασμιώτατοι ’Αρχιε- 
ρεΐς (ώς καί το υπόμνημα μαρτυρεί), καί έγγράφως αύτάς άπεκήρυξαν, 
ό,τε πανιερώτατος τότε μέν Ρέοντος, νυν δέ Κυνουρίας, κύριος Διονύ­
σιος, ό ζηλωτής τών θείων κανόνων καί τής Εκκλησίας ύπέρμαχος, 
καί ό πανιερώτατος τότε μ·ν Βρεοθένης, νυν δέ Σελλασίας, κύριος Θεο­
δώρητος, καί άλλοι τών γνησίων ποιμένων καί κανονικών ιεραρχών 
τής Πελοπόννησου. II δέ μετά ταυτα πρώτη καθιδρυθεισα ύπερτάτη 
Σύνοδος τί έπραξε πρδς ταύτας τάς παρανομίας ; Καθείλε τδν Ζαρνά- 
τας καί τδν χειροτονηθέντα ’Ανδρουβίστης, τδν δέ (τότε ζώντα) Πλά- 
τσης καί τούς μετά του Ζαρνάτας συγχειροτονήσαντας Αρχιερείς άφή- 
κεν ανευθύνους, καταδικάσασα καθ’ έκαστον μόνον είς 300 δραχμών 
πρόστιμον (νέαν μέν καί καινουργόν, πλήν τοις ίεροις ζανόσι θαυμαςώς 
συνάδουσαν ποινήν, τών άνομων χειροτονιών άθωωτικήν !)· άλλ’ ούδέ 
ταύτας επλήρωσαν έκείνοι είς τδ ταμπόν τής Συνόδου*  διότι άπέτισαν 
εις άλλους άλλας πολλαπλάσιας πρδς ίκανοποίησιν τής παρανομίας ! 
Αυται καί τοιαυται ύπήρχον αί άταξίαι του κλήρου τής Ελλάδος, καί 
μάλιστα μετά τήν μακαρίαν τού Κυβερνήτου τελευτήν (οπότε καί τών 
εκκλησιαστικών τήν φροντίδα διώκει ή Διοικητική επιτροπή). Εις το- 
σαυτην λοιπον, και ούτω δικηγορικώς διαγραφεισαν άκαταστασίαν τών 
τής έλλάδος Εκκλησιών έχρειάζετο ταχεία καί δραστήριος θεραπεία*  
καί (κατά θείαν παραχώρησιν) έφευρέθη ! ποια · ή έφεξής*

Σελ. 1 2—1 5. Εα ©Ιο.
II Αντιοασιλεια (λέγει) μαθουσα παρά τού τότε τυχόντος Γραμ,μα- 

τεως τών Εκκλησιαστικών Κ. Ριζου τάς είρημένας τών Κληρικών άτα- 
ξιας, έκρινε πράγμα κατεπείγον ινα έπιφέρη τήν ταχίστην θεραπείαν. 
Τούτου χάριν κατέστησεν επιτροπήν συγκειμένην 1) έκ δύο έπισκόπων, 
του πρώην Ελαίας (έπί ψιλώ όνόματι έπισκόπου τού Εφέσου) κυρίου 
Παίσίου, καί του πρώην Αρδαμερίων (έπισκόπου του Θεσσαλονίκης) κυ­
ρίου Ιγνατίου*  2) έκ τοΰ ίερομονάχου κυρίου Θ. Φαρμαζίδου*  3) έκ 



— 464 ·—*
τεσσάρων λαϊκών, τού τε κυρίου Π. Νοταρά, και τών κυρίων Κ. Σχι- 
να και Σ. Βυζαντίου (άμφοτέρων τούτων συμβούλων τής Γοαμματ-ίας 
τών Εκκλησιαστικών) και, τέλος, τού Κ Σπυρίδωνος Τοικούπη, τ^'τε 
νεωστί προχειρισθέντος Γραμματέως τών "Εκκλησιαστικών, δστις ήν 
και πρό'δρυς ταύτης τής επιτροπής. Η επιτροπή μετά δύω μηνών 
παρέλευσιν παρέδωκεν είς τήν ’Αντιβασιλείαν Σχέδιον εκκλησιαστικής 
διατάξεως τεθεμ λιωμένον είς τούς Κ α ν ό ν α ς τ ή ς ’Ε κ κ λ η σ ί α ς , 
έν ω μεταξύ άλλων διελαμβάνετο και περί συστάσεως Συνόδου διαρ­
κούς (κατά τήν τής Ρωσσίας), συγκείμενης έξ επισκόπων είς 
διοίκησιν εκκλησιαστικών πραγμάτων. Το Σχέδιον καθυπεβλήθη είς τδ 
Συμβούλων τών Τπο ργών ή Γραμματέων (Τρικούπη, Μαυροκορδάτου, 
Ψύλλα, Πραϊδου, Κωλέτου). Ηρεσε (πλήν ενός άρθρου, ίνα γίνωνται 
μέλη τής Συνόδου πρδς τοίς έπισκόποις, εί μή καί διάκονοι, άλλά γούν 
ίερεΐς· τούτο έπρόβαλε μέν ό Τρικούπης, άπεδοκίμασαν δέ οί άλλοι 
Γραμματείς, κατεπολέμησε δέ καί δ Κ. Σχινάς)*  Καί ούτω τδ Σχέδιον 
έγκριθέν ύπδτού Συμβουλίου τών Γραμματέων, έπε<δόθη πρδς τήν Αντι- 
βασιλείαν ύπδ τοΰ Γραμματέως τής θρησκείας. Πρδς τ^ΰτα απαντώμεν.

α) Τδ Σχέδιον υπήρξε παράνομον ώς έκ τής ούσίας καί τής βάσεως 
αυτού· διότι ούδαμώς έθεμελιούτο (καθώς λέγει) είς τούς κανόνας τούς 
εκκλησιαστικούς, σλλ’ εξ εναντίας περιείχε πολλά κεφάλαια έκ διαμέ­
τρου έναντια τών Αποστολικών καί Σ νομικών αγίων θεσμών, οιον 
αύτην τήν βιαίαν καΛίδρυσιν αύτοκεφά'ου Συνόδου, τήν καταργησιν 
μοναστηρίων καί μοναχών, τδν σφ-τερισμδν τών άφιερωμν.των, καί 
άλλα πυλλ*  κεκυρωμενα είς τδ τού Σχεδίου γέννημα, τδ Κατα­
στατικόν.

β) Το Σχέδιον υπήρξε παράνομον καί ώς έκ τών συνταξάντων προ­
σώπων, γενικώς καί ατομικώς θεωρούμενων*  1) τ ρε ί ς εκκλησιαστι­
κοί καί τέσσαρες λαϊκοί εσχε>ιαζον τας βάσεις τής έκκλησιαστι· 
κής διοικήσεως, ώς άν τινα κεφάλαια κοσμικής εταιρείας, καί ή πλει- 
ονοψηφεία άπεδοθη είς τούς λαϊκούς· 2) Δύω επίσκοποι, τάλλα μέν σε­
βάσμιοι, άλλα χωρίς επισκοπών 3) είς ιερομόναχος, λόγιος άνθρ πος, 
άλλα μοτ’ είς εκκλησίαν μηδεμίαν ανηκων, μήτε την μετάνοιαν έ/ων 
είς μηδέν τής Ελλάδος μοναςή^ιον*  4) είς γερω^, ό Κ. Γ1. ΙΝοταράς, επί­
σημος μέν ώς έκ τού γένους καί τής χριστιανικής διαγωγής, αλλ' ύπέρ- 
γηρω (δγδοηκοντούτος ηδ?ι καί’τήν κρισιν αδρανέστατος)· 5) το χεί- 
ριστον, δύω σύμβουλοι τής τών εκκλησιαστικών Γραμματε.ας καί πρό-
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εδρος τής άπροσφόρου ταύτης επιτροπής αύτδς ό Γραμματεύς! ήγουν ή 
Κυβέρνησις τής Ελλάδος διά τών ιδίων αύτής ύπηρετών έγραφε καί 
έξέγραφε και έσχεδίαζε τήν διοίκησιν τής Εκκλησίας, όπως έκρινε κα-, 
λόν. Πού, καί κατά ποιους νομούς συνέστη περί ιδιωτικών ή δημοσίων καί 
τούτων εκκλησιαστικών πραγμάτων επιτροπή, είς ήν αύτή πάλιν ή συςή- 
σασα Κυβέρνησις σχεδιάζει καί βουλεύεται καί προεδρεύει καί θεσμοθετεί·

γ) Το Σχέδιον υπήρξε παράνομον καί ώς έκ τής αύτού δοκιμασίας 
καί προκυρώσεως τής έκ τού Συμβουλίου τών υπουργών. Πέντε πάλιν 
άνδρες λαϊκοί καί έκτος ετερόδοξος (ον άπεσιώπησε τδ Υπόμνημα), δ 
έπί τών Στρατιωτικών Σ μ άλ τ σ (δστις υπέγραψε και τδ Καταστατι­
κόν), έπέκριναν καί άνέκριναν τδ περί τής ’Εκκλησίας Σχέδιον. Καί 
αύτδς πάλιν δ Κ. Τρνκούπης, δ προεδρεύσας είς τήν συντακτικήν τού 
Σχεδίου έπιτροπήν, δ αύτδς προήδρευε καί είς τδ ύπουργικδν Συμβού*  
λιον, συνεπικρίνων καί συνεπιζυρών τδ Σχέδιον μετά τών άλλων αύ­
τοΰ συναδέλφων! Καί άλλο τι παρεσιώπησετδ Υπόμνημα. Δύω τών με­
λών τού υπουργικού Συμβουλίου (δ Κωλέτης καί δ Μαυροζορδάτος) 
άνεκήρυξαν, δτι ή του Σχεδίου έπίζρισις ούκ ανήκει είς τδ Συμβούλων 
τών υπουργών, άλ?/ είς τήν συσταθησομένην Σύνοδον, καί ταύτην αύ- 
τών τήν διαγνώμην έγραψαν ιδίως έν τοΐς πρακτιζοϊς τού Συμβουλίου. 
Ωστε καί κατά τούτο ή ύπδ τού υπουργικού Συμβουλίου προρρηθεισα 
τοΰ Σχεδίου έγκρισις έκ,ηλιδώΟη και έξεφαυλίσθη.

δ) Τδ Σχέδιον έψεύσΟη καί ώς έκ τού τύπου ή τού παραδείγμα­
τος τής άγιωτάτης έν Ρωσσία Συνόδου, ήν (ώς λέγει τδ Υπόμνημα) 
προέΟετο πρδς μίμησιν. 1) Ή Σύνοδος τής Γραικορωσσικής Εκκλησίας 
συνέστη χωρίς Σχεδίου προδιατετυπωμένου ύπδ παρανόμως συσταδεί- 
σης έπιτροπής. Αύτδς δ αοίδιμος καί ό ρ 9 ο δ ο ξ ό τ α τ ο ς Αύτοκρά- 
τωρ Πέτρος δ Α. συγκαλέσας τούς Αρχιερείς τής Ρωσσίας έπρόβαλε τδ 
πράγμα καί παρέθετο τήν βουλήν είς αύτούς. 2) II Σύνοδος εκείνη 
συνέστη ώςάκολουθία ζ αί σ υ ν έ χ ε ι α τ ώ ν προνομίων 
τής Πατριαρχειας, ητις ηδη προ ενός αιώνας καί επέκεινα 
υπήρχε συνεσταμένη ανεξάρτητος καί αύτόνομος, καθιδρυδείσα ύπδ 
τού Οικουμενικού θρόνου (είς ού τίνος τήν ένορίαν ανήκε τδ πάλαι ή 
Ρωσσικη Εκκλησία) και επικυρωδεισα υπο των λοιπών Πατριαρχών καί 
παντδς τού τής ’ΟρΟοδόξου Εκκλησίας πληρώματος. 3) Π Σύνοδος 
εκείνη συνέστη καί κατά συναίνεσίν καί έπικύρωσιν άπάσης τής’Λνα- 
τολικής Εκκλησίας. 4) Τελευταιον, η Σύνοδος τής Γραικορωσσικής Εκ-

ΤΟΜ. Γ. 4 30.
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κλησίαζ ούδένα παρέβη τών Συνοδικών άγιων Κανόνων, ούδέ τάς 
αρχαίας τάξεις τών Αρχιεπισκόπων και Μητροπολιτών κατέςρεψεν εις 
ασυνάρτητοι και δημοκρατικήν έπισκόπων ισότητα, ούδ’ άλλην ούδε­
μίαν είς τούς ιερούς τών Πατέρων θεσμούς έπέφερε καινοτομίαν, οποίας 
κατετόλμησεν ή κατά τδ Σχέδιον αύθαιρέτως συστάσα Σύνοδος τής Ελ- 
λάδος. Ωστε οσάκις ταύτην παραβάλλουσι πρδς τήν Ρωσσικήν*  δυοίν 
θάτερον, ή έκούσιως, ή (τδ μετριώτερον) έξ άγνοιας μυθολογοΰσί.

Σελ· 1 δ —18. ΟθΙΙθ—οί (!& Βο^οηοο) βίο.
« Η Αντιβασιλεία (λέγει) κατείδεν, δτι τοιαύτης διοικητικής έν *Ελ*  

λάδι Συνόδου ή σύστασις άπήτει πρότερον τήν έκ μέρους τής Κυβερνή- 
σεως πανηγυρικήν καί δημοσίαν άναγνώρισιν και διακήρυξιν τής ήδη άπδ 
του 1821 έτους πράγματι κώς ύφεστώσης καίύπαρ- 
χούσης ανεξαρτησίας τής Ελληνικής Εκκλη σ ί α ς*  
καί δμως τοΰτο τδπραγματικώς ύφεστώς ούκ ήθέλησε κα- 
θιερώσαι, πριν άκούση πρότερον καί τήν γνώμην ού λέγομεν τοΰ έθνους 
(δπερ είχεν ήδη διακ ε κ η ρ υ γ μ έ ν η ν έ ν π ο λ λ α Γ ς σ υ ν ε λ ε ύ- 
σ ε σ ι ταύτην τήν ανεξαρτησίαν), άλλα τήν γνώμην τών τήν έξοχον 
ιεραρχίαν συνιστώντων έπισκόπων τοΰ Βασιλείου. Οθεν διέτα­
ξε τδν Κ. Τρικούπην> ίνα ζητήση πρώτον έπισήμως έγγραφον τήν γνώ­
μην τώνπλειοτέρωνέκ τούτων τών ιεραρχών, ή καν τών δ ι α­
σημότερων. Ούτοι δέ συνεΐδον τδ προβαλλόμενον σκέμμα ού 
μόνον σύμφωνον δν πρδς τούς κανόνας τούς ’Εκκλησιαστικούς, άλλα 
καί κατεπείγον καί σωτήριον. ΪΙ έπιστολή τοΰ μακαρίτου επισκό­
που τής Ανδρου (θανόντος τώ 1835) περιείχε πρδς τοις άλλοις 
καί τάς έφεξής άξιολογωτάτας εκφράσεις· «Οτι ή Ανατολική ’Εκ­
κλησία έκ διαμέτρου πρδς τήν Δυτικήν άντικειμένη ούδέποτε έγνώ- 
ριζε τήν υπεροχήν ένδς μόνου άρχηγοΰ*  άλλ’ ανέκαθεν ύπάρχουσιν 
έν τή ’Ανατολική ορθόδοξοι Εκκλησιαι άπ’ άλλήλων άνεξάρτητοι καί 
αύτόνομοι, τά Ισα έχουσαι προνόμια καί δικαιώματα, καί έπίσης 
διατηροΰσαι τήν ίεράν παρακαταθήκην, τήν ενότητα τοΰ δόγματος.» 
Καί, «δτι ή βασιλική Κυβέρνησις ούδεμίαν πράξει καινοτομίαν, άν 
διακηρύξη δ,τι συνετελέσθη μέν ύπδ τής ελληνικής έπαναστάσεως, 
έξεφράσθη δέ καί ύπδ του έθνους είς διαφόρους συνελεύσεις*  Συν­
άψει δέ πρδς τούτοις καί τδν κλήρον είς μίαν απαραίτητον ενότητα, 
καταστήσασα κυριαρχίαν ’Εκκλησιαστικήν, έπαγρυπνοΰσαν εις ευταξί­
αν καί διατήρησιν τών κανόνων” κτλ. —’Απαντώμεν,



1) Πώς υπήρχε και ύφίστατο πραγματικός άπδ τοϋ 1821 η α­
νεξαρτησία τής4Ελληνικής Εκκλησίας, έν ω ούχ ύπήρχεν 
ούδ’ ύφίστατο ούτε πραγματικός ούτε κατ’ επίνοιαν ^Ελληνική 
Εκκ λ η σία είς έν σώμα συνηνωμένη; Αύτο το Κράτος της ίΕλλά- 
δος ούχ ύφίστατο διωρισμένως (έως ού ζατεγράφησαν τά όρια), και 
αί κατά τόπους τής ^Ελλάδος διάφοροι έπισκοπαι άνεδεί/θησαν έτι 
άπο τοϋ 1821 συνηνωμέναι είς μίαν αύτοκέφαλον ’Εκκλησίαν; πα­
ράδοξος άντίφασις! Εκκλησίαι ή έπισκοπαι, άσχετοι προς δν άνέκαθεν 
ύπέκειντο πατριαρχικόν θρόνον ζαί ακοινώνητοι διά τόν μεσολαβοΰντα 
πόλεμον, υπήρχαν είς δλ,.ν τήν άγωνίζομένην 4Ελλάδα  άλλά μήπως 
ζαί αύται αί Εκκλησίαι ζατεξανέστησαν κατά τής πνευματικής αύ  
τών μητρός, καθώς οί έλληνες κατά τής τυραννίας τής τουρκικής; ή 
μήπως ζαί αύται ζαθυπετάγησαν είς τόν θρόνον τόν οικουμενικόν 
συγχρόνως ζαί ζοσμιζώς, καθώς ή χώρα τής ^Ελλάδος είς τήν δυνα­
στείαν τοΰ Σουλτάνου, δθεν ζαί έν ω συνέτριβον οί £λληνες τόν τούτου 
πολιτικόν ζυγόν, διέρρησσον έν ταύτώ καί τόνμετά τής Μεγάλης Εκ­
κλησίας πνευματικόν ζαί σωτήριον σύνδεσμον ·

*
*

2) Πότε, ζαί διά ποιου ψηφίσματος, ζαί είς ποιας των εθνικών Συν­
ελεύσεων άνεζήρυξε τό τών ^Ελλήνων έθνος ταύτης δ η τ ή ς ^Ελ­
ληνικής Εκκλησίας τήν ανεξαρτησίαν; Μήπως αί έθνιζαί 
Συνελεύσεις έγινοντο έν γωνία που καί παραβύστω, ζαι τοιοϋτο ψή­
φισμα έμεινεν άγνωστον καί άνήζουστον; ή μήπως αύτά τά έθνη τών 
ορθοδόξων, καί ούχί των έθνών οί πνευματικοί ποιμένες, άνάγζης τυχού- 
σης συνέρχονται ζαι διατάσσουσίν ά κ ρ ι β ώ ς ζ α τ ά τ ο ύ ς θ ε ί ο υ ς 
κανόνας τήν πνευματικήν διοίζησιν τών κατά τόπους έζζλη- 
σιων; Αλλ’ δ σοφός ύπομνηματογράφος θεωρόν τήν Εκκλησιαστικήν 
διάταξιν ώς έργον εθνικών Συνελεύσεων (καί τούτων έν καιρό πολέμου 
■καί άναρχίας, ή πολυαρχίας, καί τοϋ έθνους περί των όλων κινδυνεύ­
οντας, άθροιζομένων), είχεν (ώς φαίνεται) κατά νουν ούχί τάς Συνελεύ­
σεις τών υπέρ Πίστεως και π α τ ρ ι δ ο ς άγωνιζομέ- 
νων ορθοδόξων Ελλήνων, άλλά τ ής Γ α λ λ ι κ ή ς ά π ος α- 
σίας τάς έθ νικάς συνελεύσεις, είς άς έθεσμοθετήθησχν 
δημοσίως τά ά ρ ρ η τ α ά σ ε β ή μ α τ α.

3) Ού μόνον τοιοϋτο ψήφισμα ούδέποτε έξέδωκεν ούδαμοϋ ούδεμία 
τών έθνικων Συνελεύσεων, ή τών κατά καιρούς Κυβερνήσεων τής Ελλά­
δος, άλλά καί έξ εναντίας ο αείμνηστος Κυβερνήτης τής Ελλάδος διά 
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τών πρδς τον Οίκουμενικδν Πατριάρχην επιστολών αύτοϋ φαίνεται 
σεβόμενος την υπεροχήν εκείνου τοϋ θρονου, καί σπουδάζων δπως άνα» 
νεώση την ύπό τοϋ μακροΰ πολέμου διακοπεισαν κοινωνίαν τών τής 
Ελλάδος εκκλησιών πρδς την μεγάλην Εκκλησίαν, ήτις έμελλεν έν 
καιρω συνάψειν αύτάς είς έν κανονικώς καί γνησίως αύτοκέφαλον σύ­
στημα, καί χαρίσειν είς αύτδ τά πρδς την πολιτικήν ελευθερίαν ανά­
λογα προνόμια τής πνευματικής έ^ειθερίας. Δείγμα δέ τρανώτατον 
τής παρά τοΰ Πατριαρχικού θρόνου πρδς τήν άγωνιζομένην έλλάδα 
πατρικής συμπάθειας καί στοργής υπάρχει τδ έφεξής. Εις ούδεμίαν 
τών έν τω πολεμώ .κατά τήν ζΕλλάδα χηρευουσών Μητροπόλεων ή 
Αρχιεπισκοπών ούδένα έχειροτόνησε διάδοχον δ θρόνος ό Οικουμενικός 
(ον ήδύνατο κατέχειν παρ’ έαυτώ, έως άν τελείωση ό άγων, καί τό­
τε τούτον άποστεϊλαι είς ιήν κανονικήν αύτοϋ καθέδραν)· άλλ’ έμενε 
περιμένων τήν ησυχίαν τών πραγμάτων, οπότε φΡοστόργως ήδύνατο 
ένα άποδεχθή καί άν έγίνετο ικεσία τις παρά τοϋ νέου κράτους τής 
^Ελλάδος περί κανονικής καί ούχί πρδς κενοδοξίαν κοσμικήν, αλλά 
πρδς πνευματικήν ωφέλειαν τών χριστιανών άφορώσης αύτονομίας, γε- 
νομένης πρώτον τής προσηκούσης διαπραγματεύσεως μετά τής μελ- 
λούσης αρχής. Καί τοιαύτης διαπραγματεύσεως προοίμια έγένοντο με­
ταξύ τοΰ Πατριάρχου Κωνσταντίου καί τοΰ αοιδίμου Κυβερνήτου.

4) Ο Συγγραφεύς τοΰ Υπομνήματος αδικεί μέν άφ’ ενός μέρους τούς 
Ελληνας, παριστάνων αύτούς ώςκηρύξαντας τδν πό?νεμον όμοφώνως και 
συγχρόνως κατά τε τοϋ Σουλτάτου καί κατά τής αγίας αύτών μητρός, 
τής Μεγάλης Εκκλησίας, πλήν άπ’ άλλου μέρους έδικαίωσεν δ άνήρ δ- 
πωσοΰν τήν όσον μέν έκ τής πολιτικής αύτής αξίας υψηλήν καί σεβα­
στήν, άλλ’ όμως ώς πρδς τήν Εκκλησίαν τοΰ Χρίστου πολλάς βαρείας 
κατατολμήσασαν άθεμιτουργίας έτερόθρησκον Αντιβασιλείαν διότι, καί 
τοι δι’άντιφράσεων, άλλ’δμως έξέφρασε τήν δειλίαν αύτής καί τδν δκνον, 
όσον ήσθάνετο μέλλουσα έπιβάλλειν βέβηλον χεϊρα είς τδ άχραντον 
θυσιατήριον τής πνευματικής ένότητος καί δμονοίας τών ορθοδόξων Εκ­
κλησιών, καί διαρρήξειν άσπλάγχνως ήν δ υπομνηματιστής ώνόμασεν 
Ελληνικήν Εκκλησίαν άπδ τής μετά τοΰ πληρώματος τών άλλων δμο- 
δόξων καί δμογενών Ελλήνων γνήσιας έν Χριστώ κοινωνίας καί άδελ- 
φότητος. «II Αντιβασιλεία (λέγει) ούκ ήθέλησε» (τουτέστι ούκ έτόλ- 
μησε) ί καθιερώσαι/) (τουτέστι άθε'μιτουργήσαι)» τήν ύπάρχουσαν ήδη 
καί ύφεστώσαν» (τήν ανύπαρκτον δηλαδή καί άνυπόστατον) «άνεξαρ- 
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τησίαν. Ούκ έρωτά λοιπδν την γνώμην τοΰ έθνους» (καί ποιαν απο­
κριάν έμελλε δοΰναι το έθνος, άν έμάνθανε παρά τής Αντιβασιλείας 
οτι την, υπέρ ής διά τοσούτων αιμάτων καί πόνων και χρόνων ήγω- 
νίσθησαν, ορθόδοξον Εκκλησίαν έμελλον οί Ελληνες ίδείν α’ίσχιστα προ- 
δεδομένην υπό τινων δυστήνων ψευδαδέλφων, καί δεδουλωμένην άνοσί- 
ως καί πάσχουσαν δσας ύβρεις καί έπιβουλάς ούδ’ έπί τής τών έθνι- 
ζών δυναστείας έπαθε πώποτε;), «άλλ’ έρωτα διά τοΰ γραμματέως 
πλειοτέρους, ή καν τούς επισημότερους» (καί τίς ή χρεία τών πολλών ; 
ολίγους καί καλούς !)« έπισκόπους, καί τούτων έγγραφον τήν γνώμην 
ζητεί» (διότι οί μέν λόγοι πτερόεντες καί μεταβλητοί, τής δέ γραφίδας 
οί δεσμοί ισχυροί'). Αλλ’ ό μέν έκλαμπρότατος Γραμματεύς έγνώριζε 
ποιους έπισκόπους έρωτήσεΓ ό δέ συντάκτης τοΰ Τπομνήματος έπρε- 
πεν, ίνα ρητώς όνομάσφ ποιους τινας καί πόσους έπισκόπους έκείνος 
ήρώτησε, καί πώς έπρόβαλε τδ έρώτημα*  διότι πολλοί πιστεύουσι τήν 
φήμην ιστορούσαν ότι οί έρωτηθέντες έπίσκοποι ούκ ήσαν ούτε τών 
έπισήμων ούτε τών άσημων κανονικών (έκτος τοΰ μνημονευθέντος Αν­
δρου), άλλ’ έκ τών προσφύγων τινές τυχοζήται καί ένδοτικοί πρδς 
τών αρχόντων τά θελήματα. Καί αύτήν δέ τήν κατά μέρος έρώτησιν 
πολλοί λέγουσι κακόσκοπον, διότι ούτως εύκολώτερον έίελεάζοντο αί 
γνώμαι, ενός έκαστου ιδίως έρωτωμένου! Καί άλλο δέ λέγουσιν, οτι καί 
αύτος ό Ανδρου προγραφείσαν καί σταλείσαν πρδς αύτδν τήν γνώμην 
υπέγραψε, κχί άλλα πολλά περιφέρονται. Πλήν ημείς αποδεχόμενοι 
οσα καν συντόμως, άλλ’δμως είλικρινώς έξέφρασεν ό κάλαμος τοΰ ύπο- 
μνηματιστοΰ, συμπεραίνομεν.

α) Αύτη ή περί τήν έρώτησιν απόπειρα τής Αντιβασιλείας άποδει- 
χνύει τδν φόβον αύτής περί τήν έγχείρησιν τοΰ τολμήματος*  διότι καί 
αύτή έγνώριζεν δτι οί τής Ε?νλάδος έπίσκοποι μέχρι τότε ούκ είχον 
άποκηρύξαντες τήν υπεροχήν τοΰ πατριαρχικού θρόνου (καθώς έσπού- 
δασεν ολίγω πρότερον δ υπομνηματιστής άποδείξαι έκ τοΰ δτι έμνη- 
μονευον α πάσης επισκοπής»). II τί έχρειάζετο λαμβάνείν τήν τούτων 
γνώμην ο γραμματεύς περί πράγματος διά τοσούτων χρόνων ύπδ πάν­
των άνωμολογημένου ;

β) Εάν καί οί λοιποί τών έπισημοτέρων έπισκόπων άπεκρίθησαν, κα­
θώς ο Ανδρου (άν υπάρχει τούτου γνησία ή άπόκρισις), πάντες άπεκρί­
θησαν άλογα καί ψευδή, ό τάλλα μέν αγαθός, άλλά κοΰφος καί άκρι­
τος ιστορούμενος γέρων Ανδρου Σωφρόνιος παραλογίζεται μεγάλως. Αν 
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ή ανατολική Εκκλησία ούδέποτε έγνώρισε μίαν και μονήν κεφαλήν 
(ώς ή τής Ρώμης τδν πάπαν), μήπως ούκ είχε τοσούτους αιώνας άκρά- 
δαντον καί πάνσεπτον διοίκησιν είς εν κέντρον συνιοΰσαν, κατά τούς 
αγίους τών οικουμενικών Συνόδων κανόνας, άλλ’ ούτως έπλανάτο δια- 
μεμελισμένη είς πολυαρχίαν άσυνάρτητον καί άτακτον; ή μήπως αι 
κατά τόπους έκπαλαι κάνονικώς διωρισμέναι αύτοκέφαλοι έπικοπαί 
κατεσ^άθησαν άφ’ εαυτών αύτόνομοι; άραγε κάκείναι έν καιρώ πο­
λιτικής έπαναστάσεως κατεξανέστησαν κατά τού προέδρου τής, εις 
ήν ύπέκειντο, ενορίας, καί διεκήρυξαν τήν εαυτών άνεζαρτησίαν, γνω*  
μοδοτούντων ^Ανδρου τινών καί άλ^ων άσήμων έπισκοπιδίων κατά δια*  
ταγήν έτεροθρήσκου τίνος Αντιβασιλείας καί συνέργειαν σχεδογράφων 
τινών σοφιστών; Τι λέγεις, ώ μακαριτα Ανδρου; Η τών ορθοδόξων Ελλή­
νων έπαναστάσις τούτο το έργονέτελείωσε; καί τούτο είχε 
σκοπόν; τήν άπολάκτισιν τής μητρδς τών Εκκλησιών, καί τήν βιαίαν 
διάρρηξιν του πνευματικού πρδς τδν οικουμενικόν θρόνον συνδέσμου τών 
έν τή ΊΕλλάδι ένορικών αύτου επισκοπών ; Καί διά τούτο ή Μεγάλη 
Εκκλησία έθυσίαζε τούς αοιδίμους αύτής Πατριάρχας καί τούς τής Συν­
όδου λογάδας έν αρχή τής έπαναστάσεως, ινα, όταν τελείωση δ άγων, 
άπολακτισθή πανηγυρικώς καί παρ’ αύτών τών έπισκόπων, τών κατά 
τούς θείους κανόνας υποκειμένων καί ένόρκως ύποτεταγμένων είς τδν 
θρόνον τδν Πατριαρχικόν ; Καί αύτοί, τέλος, οί Ελληνες διά τούτο έ-- 
πολέμησαν, ίνα καθιδρύσωσιν έπί τής έλευθέρας ^Ελλάδος πολλούς έ·*  
πισκόπους άνεξαρτήτους καί μικρούς τινας παπίσκους, αύταρχοΰντας 
κατά τόπους είς τδπλήρωμα τής Ανατολικής Εκκλησίας, ήτίς (ώςλέγεις) 
έξ αρχής ούκ είχε πάπαν ούδέ ένα ; Αράγε δτε δ Ανδρου έγραφεν (άν έ- 
γραφεν) όσα έγραψεν, ένεθυμεΐτο τις αύτον έχειροτόνησεν επίσκοπον · 
καί τί ύπεσχέθη έν καιρώ της χειροτονίας; ή μήπως ένόμιζεν δτι μετά 
τού πολίτικου τής Τουρκικής τυραννίας ζυγού συνέτριψε συγχρόνως 
καί τόν έλαφρόν καί σωτήριον ζυγόν τής έν Χριστώ έκκ)<ησιαστικής 
πειθαρχίας; ΊΝέας έκκλησιαστικήζ κυριαρχίας σύστασιν έζήτει δ μα­
καρίτης πρδς διατήρησιν τών Κανόνων ! καί πώς ήδύνατο δια- 
τηρήσαι τούς κανόνας ή αρχή αύτη, ής ή σύστασις άλλως ούκ 
ήδύνατο γενέσθαι, εί μή διά τής παραβάσεως τών Κανόνων ; Φεΰ ! 
άν καί οί λοιποί τών έρωτηθέντων έπισκόπων άπεκρίθησαν τοιαύτας 
ά ξ ι ο σ η με ι ώ τ ο υ ς (ώς ώνόμασεν αύτάς δ ύπομνηματογραφος) εκ­
φράσεις, καθώς δ Ανδρου, καλήν λοιπόν έπισημότητα χαρακτήρας 
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εϊχον ούτοι οί επίσκοποι ! Τοιαύτην επισημότητα (λέγουσιν) οτι 
έδειξεν ύστερον καί άλλος τις έπίσζοπος (ό τότε Ανδρούσης καί νΰν 
Μεσσηνίας, δν άπορουμεν πώς έλησμόνησεν ό υπομνηματιστής), οστις 
προσκληθείς ύπδ τής Γραμματείας, ΐνα θεωρήσας περικοπήν τινα τού 
περί τής ανεξαρτησίας εκείνου Σχεδίου εΐπη τήν γνώμην αύτοΰ πρδς 
τδν Μαύρερον, ώς άνέγνω τδ φυλλάδιον έπιτροχάδην, δακρύσας ύπο 
χαράς, καί τάς χεΐρας είς ούρανδν άνατείνας, ηύλογησε Θεόν και την 
Αντιβασιλείαν, έπιφωνών «θειον τδ σχέδιον, ούράνιον, έκκλησιαστικώ- 
τατον*  άγγελοι Κυρίου τδ συνέγραψαν»! Καί ούτος μεν ύστερον έβρα- 
βεύθη πλουσίως προσλαβών πρός τή Μεσσηνίας καί τήν Καλαμών έπισκο’ 
πήν (μέρος πρώην τής Μονεμβασίας αποτελούσαν)· ωσαύτως έστεφα*  
νώθησαν καί τινες άλλοι, καί μάλιστα πρόσφυγες, όσοι πρδς αρέσκειαν 
τής Αντιβασιλείας ήρίστευσαν άνδριζώτατα. 0 δέ Ανδρου πάλιν Αν­
δρου διέμενε μέχρι τέλους άρχιερατεύων, καί θρήνων τήν τής ανεξαρ­
τησίας αιχμαλωσίαν !

Σελ. 18—19. Εη θΓίβΙ ]θ άοίβ Γανοαθτ θΐο.
’Αναγζαίον έκρινεν ό ύπομνηματιστής τδ δηλοποιήσαι δτι καί αυ­

τός ύπήρξεν εις τών συντακτών τοΰ Σχεδίου (μήπως νώνυμος 
δληται καί άγνωστος καί τής δο'ξης άμοιρος!). Εξομολογείται λοιπόν 
μετ’ ειλικρίνειας καί κατανύξεως, δτ< καί αύτός αντείπε πρδς τούς 
εαυτού συνεργάτας ενστάσεις τινάς ά κράτως πολιτιζ ά ς! (διότι 
τδ Σχέδιον, ώς φαίνεται, συνετάσσετο κατά τίνας άρχάς πολιτικάς, 
έποικοδομούμενον είς ταύτας, ώς πλοίον έπί τρόπιδος)· άλλά, τέλος, 
ήναγκάσθη καί αύτός όμολογήσαια δτι τδ πνεύμα τής ορθοδόξου 
Εκκλησίας, αριστοκρατικόν ύπάρχον, ήτοι Συ ν ο δ ι κό ν, έπέχει τόν 
μέσον τοπον μεταξύ τοΰ τε μο ν α ρ χι κ οΰ τής Δυτικής Εκκλησίας 
πνεύματος καί τοΰ δημοκρατικού ή πολυαρχικοΰ 
•πνεύματος τών Διαματυρητών»!—Θαυμάσιος παρατήρησις! Ούτως έπί 
τής αγίας του Χριστού Εκκλησίας πολλοί πολλάκις έξανέστησαν αύτο- 
χειροτονητοι διζασταί καί τεχνολόγοι, διακωδωνίζοντες καί παρεξετά- 
ζοντες («ούκ έν πνεύματι άληθείας») τήν θεόπνευστον αύτής διάταξιν 
πρδς άλλας άλλου πνεύματος κοινωνίας· τοιοΰτος άνεφάνη καί ό καθ’ 
ημάς ούτος πολιτικός θεολόγος «δοκιμάζων καί σχοινομετρών τά πνεύ­
ματα τών Εκκλησιών»! Ο δέ σκοπός τίς; Θέλει ό άνθρωπος (ώς φαίνετ’ 
εκ τών εφεξής) φιλοπονήσαι τήν δ ί ς διά πασών συμφωνίαν 
μεταξύ τού Κωδικός τών θείων Κανόνων καί ίής Μαυρερείου πολιτικής, 
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περιβάλλων είς ταύτην της Εκκλησίας τδ κύρος! « ίνα (καθώς είπε 
περί τών τοιουτων ο θειος Γρηγοριος), ινα μή μ ό ν ο ν άνεύθυνον 
α υ τ ο ι ς 7] τ ο κ α ζ ο ν, α λ λ α κ α ι θείονλογίζηται»!

Καί λοιπδν ό Σχεδογράφος υπομνηματιστής πρώτον μεν εύρηκε τήν 
Ανατολικήν Εκκλησίαν, ότι πάντοτε την μέν διοίκησιν έκάστης 
ζατα τοπους Εκκλησίας κατεπίστευσεν ε ί ς τ ή ν Σύνοδοντών 
επισκόπων τής χώρας εκείνης· τήν δέ διάκρισιν τών δογ­
ματικών περί πίστεως διαφορών είς τάς Συνόδους τ ά ς Οί­
κο υ μ ε ν ι κ α ς. Τα δέ πρεσβεία (λέγει), τουτέστι τήν τούτου ή ε­
κείνου του επισκόπου πρωτοκαθεδρίαν προ τούτων ή εκείνων 
τών επισκοπών, καί τά είς ταύτην ή εκείνην τήν επισκο­
πικήν καθεδραν κεχαρισμένα τής ανεξαρτησίας προνομία, 
ταυτα παντα ή Ανατολική Εκκλησία πάντοτε έθεώρει ώς πράγμα 
καθαρώς καί άκράτως πολιτικόν, έξηρτημένον συνήθως 
απο τής παρούσης ή παρελθούσης λαμπρότητος τής, είς ήν έχαρίζοντο 
πόλεως, ή καί έκ τής τών Αύτοκρατόρων φιλοδωρίαςο! — ίδού είς 
μίαν περίοδον εκτεθειμένη περιληπτικότατα πάσα διάταξις τοΰ Κανο­
νικοί) δικαιώματος τής Ανατολικής Εκκλησίας! Καί λοιμόν βλέπεις, ά- 
ναγνώστα, και συμπεραίνεις ασφαλώς ότι κατά τούτον τόν π ά ν τ οτε 
κρατούντα τής Εκκλησιαστικής Διοικήσεως θεσμόν έπρεπεν έξ ανάγκης 
ινα και κατά τήν χωράν τής Ελλάδος συσταθή διοικητική αύ- 
τόνομος Σύνοδος έκ τών κατ’ αύτήν έπισκόπων. Ει δέ καί τοιαύτη έκ- 
κλησιαστιζη διοίζησις, ούχ υπήρχεν είς τήν Ελλάδα μέχρι τής 
εύ^αιμονος άφιξεως .τής τριανδρικής Αντιβασιλείας, τοΰτο ούδέν βλά­
πτει*  ή σύστασις τής τοιαύτης έν Ελλάδι Συνόδου υπήρχεν έκπα­
λαι προτετυπωμένη είς ταύτην δή τήν πάντοτ’ έπιζρατουσαν έκκλη- 
σιαστιχήν θεσμοθεσίαν (ώς καί ή τής Τροίας άλωσίς υπήρχεν έσκιαγρα- 
φημενη πολλούς προτερον αιώνας είς τής Λήδας τδ ώόν !). Εί δέ καί ό 
θρόνος ό Οικουμενικός χατεσφετερίζετο τοΰτο τδ δικαίωμα τής Ελληνι­
κής Εκκλησίας, άπέκειτο είς τήν φιλοδωρίαν τής Αντιβασιλείς! ινα ά- 
ποκαταστήση τδ δικαίωμα τοΰτο είς τήν Ελλάδα, εύθύς άφ’ ού ήλευ- 
θερωθη η Ελλάς άπο τής δεσποτείας τοΰ Σουλτάνου, καί τής μεγάλης 
Εκκλησίας! Καί διοικείσθω λοιπόν χαί ή χώρα τής Ελλάδος ύπδ Συνό­
δου διαρκούς έκ τών έπισκόπων συνισταμένης. Οταν δέ πούποτε τής 
Ελλάδος ή αλλαχού συμβώσι δογματικαί περί πίστεως διαφοραί, τότε 
η Ανατολική Εκκλησία καθίστησι Σύνοδον Οικουμενικήν ! Καί ποια τις
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υπάρχει (Γσως ερωτήσεις άναγνώστα) αύτη ή ά π ρ ο σ ω π ο ς και 
αδιόριστος καί πρδς τά έαυτήςμέλη παντάπασιν 
ασύνδετος Ανατολική Εκκλησία; καί πώς κατά Κράτη διάφο­
ρα (καί τινα ετερόδοξα) διεσπαρμένη, δύναται συγκαλέσαι εύζόλως 
Σύνοδον Οικουμενικήν; καί πού; καί διά τίνων; περί τών τοιούτων, ά- 
ναγνώστα, μή ερεύνα. Τίς οίδεν; ίσως καί τότε τύχωσι Μαύρεροι καί τινες 
Θεολογοι πολίτικοι, ινα σχεδιάσωσι καί τά πρόσωπα καί τδν τόπον τής 
Συνόδου! ίσως καί ή Ναυπλία (καί διάτίούχί;) λάβη τήν τιμήν τής Νί­
καιας και τής Εφέσου καί Χαλκηδόνας καί αύτής τής Κωνςαντινουπό- 
λεως. Και τότε καί δ Αργολίδας Κύριλλος (ή άλλος, δστις τύχη) προ­
εδρεύσει τής Συνοδού, καθώς ποτέ οί Μητροφάνεις καί οί Νεκτάριοι καί 
οι Αλεξαδρείας Κύριλλοι! Καί ταυτα μέν ούτως. 0 δέ Νομοδιδάσκα­
λος του εκκλησιαστικό—πολιτικού δικαιώματος έφιλοτημήδη ινα 
απόδειξη καί έκ τών Συνοδικών Κανόνων τήν έκ μόνων πολιτι­
κών περιστάσεων έξηρτημένην (ώς είπεν ανωτέρω) σύστασιν 
τών προνομίων τούτων ή εκείνων τών (καθώς αύτούς ονομάζει γενικω 
όνόματι, ώς άν τις έπισκοπιανδς ή καί άποστολικός άνήρ) *Ε  π ισ κ ο- 
πικών κ α θ ε (δ ρ ώ ν!

Α) (Σελ. 20—23) έκτίθησιν είς μάκρος καί πλάτος χρονολογικώς 
και λίαν ακριβώς έκγαλλισθέντας έξ ολοκλήρου κανόνας πέντε Συνόδων 
Οικουμενικών (τονΤ, καί ζ, τής Α, τδνβ, τής Β. τδν η, τής Γ. τδν κη, τής 
Δ, τον λθ, τής Τ), έν οΐς διορίζονται τά πρεσβεία τών πέντε Πατριάρχων, 
και το αύτοκεφαλον τοϋ Κύπρου καί τού ’Αχρίδος καί τού Πεκίου, ού- 
χί διάλογους έκκλησιαστικούς, άλλ’ ή κατά παλαιάν συνήθειαν (κα- 
τ ά τ ο έ θ ο ς), ή διότι ή ρώμη καί ή Κωνσταντινούπολή « έ β α σ ί- 
λευον τών πόλεων.» Είς δέ τδ Πέκιον έχάρισαν τήν αύτονομίαν 
οι Κομνηνοί Αύτοκράτορες, καί είς άλλας έπισκοπάς άλλοι πάλιν προ 
αύτών, οίον είς τήν άνω καί κάτω Ιβηρίαν καί είς τήν Καρχηδόνα καί 
αλλαχού.

Β) (Σελ. 24) Αλλαι (πάλιν λέγει) έπισκοπαί άνεδείχθησαν έξ αύτών 
τών πραγμάτων και άφ’ εαυτών αύτοκέφαλοι. Ούτως ή ’Εκκλησία τής 
Τρανσυλβανίας (οπού μετετέθη ή αύτονομία τής τού Πεκίου καθέδρας) 
ανεκηρύχθη άφ έαυτής ανεξάρτητος, ύπδ τού Καρλοβίτσης Μητροπο­
λίτου προεδρευομένη, άφ’ ού ή έπαρχία αύτη άπεσπάσθη άπο τής τουρ­
κικής επικράτειας.

Γ) (Σελ, 25 — 26) Σαμουήλ ό Κωνσταντινουπόλεως Πατριάρχης
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(προ περίπου 65 ετών) διά τάς τότε πολιτικά; περιστάσεις κατέστρεψε 
την αύτονομίαν τοϋ Πεκίου και τής ’Αχρίδος (ταύτης μέν διεταχθείσαν 
ύπδ τής Ε. οικουμενικής Συνόδου, εκείνου δέ κατά τήν φίλο- 
δωρίαν ορθοδόξου.Αύτοκράτορ ο ς), καί καθυπέταξεν άμφοτέρα; 
τάς Εκκλησίας είς τδν θρόνον τής Κωνσταντινουπόλεως, μή συγκαλά- 
σας Σύνοδον Οικουμενικήν, αλλά διά μόνης πατριαρχικής έκδόσεως, 
καί δυνάμει ενός φίρμαν ίου τοϋ Σουλτάνου Μ ο υσ τ ά­
φατου Γ .αΟύτω (λέγει) ή ’Ανατολική ’Εκκλησία τήν αύτονομίαν ή 
υποταγήν τούτων ή εκείνων τών επισκοπών έθεώρεί πάντοτε ώς πράγ­
μα έξωτερικδν καί υποκείμενον είς πολιτικάς μεταβολάς». Εις ταύτην 
δέ τήν γενικήν αλήθειαν ύποσημειοϊ καί περικοπήν έκ τοϋ ιζ κανόνας 

τής Δ. Οικουμενικής, ώς μαρτυρίαν κυρωτικήν, έπιφέρων μετά τάς προ- 
ηγ^θείσας πλούσιας θεωρίας καί τούτον τδν κανόνα, ώς μετά πλουσίαν 
πανδαισίαν γλυκερόν τρωγάλιον ! Καί τί λέγει ό Κανών; «Εί δέ τις έκ 
βασιλικής έξουσίας έ κ α ι ν ί σ θ η π ό λ ι ς ή α ύ θ ι ς κ α ι ν ι σ θ ε ί η, 
τοις πολιτικοί; καί δημοσίοις τύποι ς καί τών Εκκλη­
σιών ή τάξις παρακολουθείτω»-

’Απαντώμεν.
Α) Οτι η Ανατολική Εκκλησία την οιοικησιν τών κατα τοπους 

έκκλησιών πάντοτε κατεπίστευεν είς έμμονον καί διοικητικήν έκ τών 
τής χώρας έπισκόπων συνιςαμένην Σύνοδον, τοϋτο υπάρχει χειμερι- 
ν δ ς ό ν ε ι ρ ο ς! Εξ έναντίας ό λζ' κανών τών Αποστόλων (έντ?ΰθεν 
δ ε, τής Α, κτλ.) διατάσσει, ΐνα συγκροτήται δίςτοϋ έτους Σύν­
οδος έκ τών κατ’ έπαρχίαν έπισκόπων! άρα ούχ υπήρχε Σύνοδος έμ­
μονος διοικητική τών κατά τόπους έκκλησιών! ίδού δέ και αύτός ο 
Κανών« Δ εύτεροντοϋέτους Σύνοδος γινέσθω τών επισκοπών, 
καί άνακρινέτωσαν άλλήλωντά δόγματατήςεύσε- 
β εί α ς)) (ακούεις ; ό δέ Σχεδιογράφος είς μ ό να ς τάς οικουμενικά; 
Συνόδους περιώρισε ταύτην τήν άνάκρισιν!) α καί τάς έμπιπτούσας Εκ*  
κλησιαστικάς αντιλογίας διαλυέτωσαν».

Β) Αλλο πλάσμα παχυλόν έκεραμουργήθη ή δήθεν άπδ μονών πο­
λιτικών περιςάσεων έξάρτησις τής έπισκοπών τινων αύτονομίας ή υπερ­
οχής. Επί τών Αποστόλων ούτε Αύτοκράτορες ύπήρχον χριστιανοί, ού­
τε παρά τούτων φιλοτιμίαι πρδς τούς τών επισημότερων πόλεων επι­
σκόπους· καί δμως ή Εκκλησία, τής Ιερουσαλήμ υπήρχε μητρόπολις τών 
έν Παλαιστίνη λοιπών Εκκλησιών, καί Σύνοδος τών Αποστόλων διε- 
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χρινεν έξαιρέτως,τήν ^Αντιόχειαν ώς πρωτεύουσαν τής Συρίας και Κι­
λικίας (Πράξ. ιε)’ ό δέ θείος Παύλος προέταττε τήν Κόρινθον ώς 
πρωτεύουσαν όλης τής ’Αχαίας (Β. Κορινθ. α, 1)’ τελευταίου (ίνα 
παραλίπωμεν άλλα παραδείγματα) ό λ δ, κανών τών ’Αποστόλων 
διατάσσει « Τούς Επισκόπους έκάςου έθνους είδέναι χρή τ δ ν έ ν 
αύτοίς πρώτο ν’ και ήγείσθαι αύτδν ώς κεφαλήν καί μηδέν 
τι πράττειν περιττόν τής εκείνου γνώμης,» κτλ·(ούτο> καί τής Α, ό ς, 
τής Β, ο β, κτλ’ καί τής Αντιόχειας δ θ). Τούτον δέ τδν έν ταίς κατ’ 
επαρχίαν Εκκλησίαις πρωτεύοντα οί έφεξής Αποςολικοί πατέρες ώνό- 
μασαν καί μητρο π ο λίτη ν (έξ ής προϊστατο Μητροπόλεως τής 
όλης έπαρχίας). Ούτως οί θείοι ’Απόστολοι διέταξαν έξ αρχής τήν 
τοιαύτην οικονομίαν τών κατά τόπους Εκκλησιών συμφώνως πρδς τήν 
τοτ£ πολιτικήν διαίρεσιν τής Ρωμαϊκής αύτοκρατορίας’ ούχί πρωτεία 
κοσμικά καί πόλεων λαμπρότητας καθιςώντες, άλλα τής πρώτης τότε 
τυχούσης πόλεως τδν έπίσκοπον πρώτον μεταξύ τών άλλων όμοτίμων 
επισκόπων διατάσσοντες, και είς τούτον κυροΰντες τήν προεδρίαν, ίνκ 
μή άσύνδετοι καί απ’ άλλήλων μεμονωμένοι διάγωσιν οί τής έπαρχίας 
επίσκοποι, άλλ είς ένα πρόεδρον συγκεφαλαιούμενοι, καί τής παρ’αυ­
τού κηδεμονίας τυγχάνοντες εύκολωτέρας καί δραστηριωτέρας (ώς είς 
τήν Μητροπολιν κατοικούντος). Πολύ δέ καί τδ παν συνέφερεν είς τήν 
Εκκλησίαν ο τοιούτος σύνδεσμος, διά τε τάς πολλάς άναφυομένας αι­
ρέσεις, καί τάς κατά τόπους περιστάσεις τών χριστιανών .καί τήν είς 
την πρωτεύουσαν πολλών έκ τής έπαρχίας συρροήν καί τάς έκ τών 
διωγμών αταξίας καί τάς παρά τών έθνικών ιδίας καταθλίψεις τών 
κατά τόπους χριστιανών καί τάς διαλύσεις τών προσπιπτουσών δια- 
φορών, καί τήν όλην οικονομίαν τής Εκκλησίας. Τοΐς ιχνεσι τών 
θείων Αποστολών έπομένοι καί οί θεοφόροι Πατέρεζ, διέταξαν τδν ειρ­
μόν καί τήν αλληλουχίαν τών Εκκλησιών, πρός τδ συμφέρον τών παν- 
ταχού πληθυνομένων χριστιανών μάλιστα καί πρώτιστα άφορώντες, καί 
τα πρεσβεία προσκυρούντες είς τάς έν ταίς πρωτευούσαις τών διοικήσεων 
πόλεσιν έπισκοπικάς καθέδρας κατά τήν Ρωμαϊκήν τού Κράτους διαί­
ρεσήν. Ταύτα δέ τά πρεσβεία ύπήρχον πολλούς χρόνους προ τής πρώ­
της Συνοδου κεκυρωμένα είς τάς κατά πάσαν τήν Οικουμένην ’Απο- 
στολικας τών έπισημοτάτων πόλεων Εκκλησίας, αιτινες καί ώς έκ τού 
πρώτου γενομένου ποιμενάρχου ’Αποστόλου έτιιζώντο παρά τών εύ- 
^εβών, ώς ή τής Ιερουσαλήμ πρώτη γενομένη μήτηρ τών Εκκλησιών, 
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καί ή ύπο τού κορυφαίου τών’Αποστόλων έν ’Αντιοχεία και Ρώμη συ- 
στάσα, ζαί η έν ’Αλεξανδρεία, ύπο τοΰ Εύαγγελιστοΰ Μάρκου. Καί 
τούτων τα πρεσβεία ο ς Κανών τής πρώτης Συνόδου έπικυροί, ώς 
έ 0η άρχ αί α, ούχί συνήθειας άπλάς ζαί πολιτικάς (ώς ώνειρεύθη ο 
Σχεδιογράφος), άλλ’ ώς ε&μχ ’Εζζλησιαστιζά καί άγια ζαί κανονικά 
(λέγονται δέ πολλάζις καί οί Κανόνες έθη παρά πολλοίς τών θείων 
Πατέρων), βάσίν έχοντα άζλόνητον τήν ’Αποστολιζήν διάταξιν. Οθεν 
και ή Β, Οικουμενική Σύνοδος άπέδωκε τά αύτά πρεσβεία ζαί είς τήν 
Κωνσταντινούπολή (ευθύς άφ’ ου μετέβη είς αύτήν το ζράτος το Ρω­
μαϊκόν), ού μονον ώς γενομένην πρωτεύουσαν τής δλης διοιζήσεως κε­
φαλήν (ώς ησαν αί άλλαι μεγαλοπόλεις, ή’Αλεξανδρεία ζαί ’Αντιόχεια), 
αλλα ζαί ώς μητροπολιν όλου του Κράτους (είς δ ύπέκειντο ζαί τά λοι­
πά πατριαρχεία) ζαθιδρυθείσαν, ζαί πάσας άνα/;αβοΰσαν τάς τής πρε­
σβυτέρας Ρώμης ύπεροχάς*  οθ εν έπωνομάσΟη ζαί νέα Ρώμη, Δέσποινα 
τής Οικουμένης, ζαί ζαθέδρα βασιλεύουσα πάσης τής άχανεστάτης 
Ρωμαϊκής Αύτοζρατορίας. Επρεπε λοιπόν ίνα πλουτή καί πάντα τά 
προνομία τής πρεσβυτέρας Ρώμης ακριβώς καί άπαραλλάζτως, με- 
γαλυνομενη και αύτή έν τοΐς έζλησιαστιζοίς πράγμασιν ώς αύτόνομος. 
Επεκύρωσαν τοΰ πατριαρχικού τής Κωνσταντινουπόλεως θρόνου τά 

προνομία ζαί αί εφεξής Οικουμενικά! Σύνοδοι (ή Γ, καν. η, (ένω τό τοΰ 
Κύπρου) ή Δ, ζη, ή ς, λς). Ούτως οί θεοφόροι Πατέρες πανταχοΰ τή 
διατάξει τών Αποστόλων άκολουθοΰντες ζαθίστων μεταξύ τών έπισκό- 
πων τής όλης διοιζήσεως τον πρώτον έν τή πρωτευούση τής διοιζήσεως 
πολει, ούχί προς λαμπρότητα τής πόλεως απλώς άποβλέποντες, αλλά 
πρός τήν έκ τής λαμπρότητος συνεργουμένην ωφέλειαν τής Εκκλησίας, 
καί τών Αποςολιζών διαταγμάτων ζαί Κανόνων τήν ακριβή διατήρησιν 
(Βλ’ τής Δ. Καν. κη). Τοσαύτην πρόνοιαν εΐχον οί θείοι Πατέρες είς 
*ιήν διατήρησιν τών κατά τούς ιερούς κανόνας αρχαίων πρεσβειών 
τών κατά τόπους Εκκλησιών, ώστε καί οπότε οί Αύτοκράτορες 
έπροβίβαζον επισκοπήν τινα είς Μητροπολιν, πρώτον ό προβιβασμός 
έπεζυροΰτο ύπο τής αγίας Συνόδου. Ούτως ή Δ. Σύνοδος (πράξ. ιγ) 
έπεζύρωσε τόν ύπο Μαρζιανοΰ προβληθέντα προβιβασμόν τής έπισζο- 
πής Χαλζηδόνος είς μητροπολιν (ώς ζαί πρότερον έπεκυρώθη ζαί ό τής 
ΙΝιζαίας)· άλλ’ όμως τούς τοιούτους προβιβασμούς περιώριζον οί θείοι 
Πατέρες είς τό άνήζον μέτρον, ϊνα μή βλαβώσιν άλλης παλαιάς μητρο- 
πολεως τά δίκαια, καί ταραχθή ή κανονική τής ’Εκκλησιας τάξις*«Οσαΐ  



— 477 —
(λέγει δ ιβ της Δ) δσαι ήδη πόλεις διά γραμμάτων βασιλικών τώ τής 
Μητροπόλεως έτιμήθησαν δνόματι, μόνης άπολαυέτωσαντ/.ς τιμής, δη­
λονότι σωζομένων τη κατά αλήθειαν Μητροπόλει τών οικείων δικαίων», 

’Αλλ’ δ σοφός ύπομνηματογράφος τήν μέν τοσαύτην περί τής Εκ­
κλησιαστικής εύταξίας και τής τών κανό ·ων διατήρησε ως πρόνοιαν και 
φροντίδα τών θείων Πατέρων είς ούδέν ένόμίσε, καθώς φαίνεται, θεω­
ρεί δέ τήν διάταξιν τών πρεσβειών τών κατά τόπους ’Εκκλησιών ώς 
άκράτως πολιτικήν, και συχνάκις έπωνόμασεν έξωτερικήν (ώς εάν ύ- 
πήοχε κίνδυνος μή τις αύτην δνομάση δογματικήν καί προκύπτουσαν 
έκτων αδύτων τοΰ θυσιαστηρίου)*  ’Επέφερε δέ. τέλος, ώς κορωνίδα τών 
Συνοδικών κανόνων καί θυρεόν τής ιδίας αύτοΰ γνώμης απροσμάχητος 
καί τόν ιζ κανόνα τής Δ, τδν, «εί δέτις έκ βασιλικής εξουσίας κτλ. (Βλ. 
δπισθ. σελ. 474). ’Αλλ’εάν τούς άλλους, όσους έμνημόνευσε, τών θείων 
Συνόδων κανόνας κακώς έφήρμοσε καί παρασύρων πρός τδν ίδιον αύτοΰ 
σκοπόν, τούτον όμως τόν κανόνα καί κατεστρέβλωσε καί περιέκοψε δο- 
λίως, ή διά τήν μεγάλην Κανονικήν αύτοΰ πολυμάθειαν ούδαμώς κα- 
τενόησε ! Διότι ό μέν κανών δατάσσει ίνα, εάν υπό τής βασιλικής ε­
ξουσίας έκτίσθη ή κτισθή ν έα τ ι ς π όλ ι ς («ει δέ τις πόλις έ κ α ι- 
νίσθη, ή αύθις καινισθείη»), ταύτην μή ζητείτω απλώς δ γειτονεύων 
έπίσκοπος, ϊνα συμπαραλάβη είς τήν ιδίαν αύτοΰ επισκοπήν, άλλά κατά 
τοΰτο ή τάξις τών εκκλησιαστικών ενοριών άκολουθείτω τούς περί 
τής νεόκτιστου ταύτης πόλεως έκδοθησομένους πολιτικούς καί βασιλι­
κούς νόμους (καθ’ ούς έμελλε δηλαδή όρισθήναι ταύτης τά σύνορα καί 
αί σχέσεις ανάλογοι κατά τήν τοποθεσίαν). Ταύτα λέγει δ ιζ τής Δ, (έπα- 
νέλαβε καί ό λή τής ς), δ δέ υπομνηματιστής καί τήν έννοιαν καί αύ- 
τήν τήν γλώσσαν τοΰ Κανόνας παραβιάζων φαίνεται,οτι «καινισθεί- 
σα ν π ό λ ι ν» ένόμισε τήν καινοτομηθεισαν αύτοκεφαλίαν τής πόλε­
ως Ναυπλίας (ώς καθέδρας τής ανεξαρτήτου Συνόδου)! ώστε κινδυνεύει 
παραστήσαι έτι υπό τής Δ, Οικουμενικής Συνόδου προκεκυρωμένην τήν 
χαριτι τής Αντιβασιλικής έξουσίας άνακηρυχθείσαν ανεξαρτησίαν τής 
Ελληνικής ’Εκκλησίας! ’Αλλ’άν ίσως ό πολιτικός ούτος Κανονοθέτης έ- 
γνώρίζεν άλλον ένα Κανόνα Συνοδικόν, ϊσως ήρυθρία τοσοΰτον βεβήλως 
παρασπών τούς θείους θεσμούς είς δικο?ίωσιν τής παρανομίας! «Εδοξε 
(λέγει ό η, τής Γ. Οικουμενικής) έδοξε τή αγία καί οικουμενική Συνόδω 
σώζεσθαιέκάστη επαρχία καθαρά κ α ί ά β ία σ τ α 
τάαύτή προσόντα δίκαια εξαρχής άνωθεν, κατά
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*τδ π ά λ α ι ζ ρ ατήσανέθο ς—Εί δέ τις μαχόμενον τ ύπ ο ν (βα­
σιλικόν διάταγμα ΚΑΤΑΦΑΤΙΚΟΝ) τοις νυν ώρισμένοις προζομίσο^ 
άκυρον τοΰτον είναι έδοξε τη αγία πάση ζαΐ οικουμενική Συνόδω.

’Αλλά συγκατανεύομε πρός ώραν είς την άξίωσιν τοΰ Σχεδιογρά- 
φου ύπομνηματιστοΰ, δστις απαιτεί, ζάν θέμις καν μη θέμις, ζαί τά 
πρεσβεία τών χατά τόπους ’Εκκλησιών συμμεταβαλλόμενα πρός τάς 
πολιτικιάς περιστάσεις, ζαΐ παρά τών τυχόντων αρχόντων χαριζόμενζ 
πρδς τούτον ή εκείνον, ώς στρατιωτικά τιμάρια! £ν μόνον άποροΰμεν, 
πώς, έν ω πλούσια τη χειρί συνετώρευε τούς Συνοδικούς Κανόνας πρδς 
διζαίωσιν της περί την Ελληνικήν Εκκλησίαν τολμηθείσης καινοτομίας, 
ού παρετήρει συγχρόνως ότι δι’ αυτών τούτων τών Συνοδικών δεσμών 
έςέφερεν αύτδς καθ’ εαυτού φοβεράν καί απαραίτητον την καταδίκην. 
Ολας, δσας έμνημόνευσε καταστάσεις τής πνευματικής οικονομίας τών 
’Εκκλησιών, δλας ταύτας έμαθε πζρά τών αγίων Οικουμενικών Συνόδων 
αΐτινες, δι’ ών έμνημόνευσε Κανόνων, πάντοτε και πανταχοΰ διέτασσον 
την Εκκλησιαστικήν διοίκησιν. Αυται γοΰν αί Σύνοδοι έπεζύρωσαν άλ- 
λας έπαρχίας ύπ’ άλλους θρόνους πατριαρχικούς διατε^^είν, ζαΐ τήν τής 
Ελλάδος ύπδ τήν πνευματικήν προεδρίαν τοΰ θρόνου τής Κωνσταντι­
νουπόλεως, δστιξ έτιμήθη (καθώς θέλει ό υπομνηματιστής), μόνον και 
|;όνον διότι έβασίλευσεν ή Κωνσταντινούπολις, ’Επείδή δ’ έβασίλευσε 
ζαΐ ή Ελλάς, έπρεπεν έξ ανάγκης (κατά τήν δόξαν τοΰ ύπομνηματι- 
στοΰ), ϊνα ζαΐ είς αύτήν άποδοθώσιν αύτονομίας πρεσβεία, ώστε, καν δ 
βασίλειος θρόνος τής Κωνσταντινουπόλεως ού μετετέθη είς τήν Ελλάδα 
(ώς δ τής παλαιάς ρώμης είς τήν Νέαν), δικαιούται όμως ύπάρχειν ζαΐ 
τής Ναυπλίας ή τών ’Αθηνών ή μεγαλόπολις άλλη Ρώμη βασιλις, έν 
τοίς ’Εζκλησιαστιζοίς πράγμασι μεγαλυνομένη «διά τδ καί ταύτην ζαΐ 
β α σ ι λ ε ί α (πρόσθες ζαί ’ Α ν τ ι β α σ ι λ ε ί α) ζαί σ υ γ κ λ ή τ ω 
τετιμήσθαι» (καθώς λέγει περί τής νέας Ρώμης ο κη, τής Δ). Ολα ταΰ- 
τα έπρεπον, καί συναΐνοΰμεν! ’Αλλ’ άρά γε ούκ έπρεπεν ίνα ζαΐ ταύτης 
τά πρεσβεία διαταχθώσιν ύπδ Συνόδου Οικουμενικής, ώς διετάχθησαν 
ζαί τά τής παλαιάς καί νέας Ρώμης, καί τών άλλων Πατριαρχείων καί 
τά τών αύτονόμων Μητροπόλεων ; Πώς; ήδύνατό ποτέ μία σοφιστών 
σχεδιογράφων έπτάς καί μία Τριανδρία αλλοθρήσκου εξουσίας μεταζινή- 
σαι «δριααίώνια, άέθεντο οί Πατέρες ημών», καί δι- 
αρρήξαι τήν άχραντον ζαί άζήρατον τών θείων κανόνων σειράν πρδς 
άποσχισμδν τής ’Εκκλησίας; ΐϊδύνατο καταχθόνιός τις πο-
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Σιτική άπατήσαι ή καταναγκάσαι καί αύτούς τούς έν τη Ελλάδι ολίγους 
ταλαίπωρους επισκόπους, ίνα συναχθέντες εις τινα τής Ελλάδος γωνίαν 
ανακηρυζωσιν αυτοί εαυτους ανεξαρτήτους απο τής, υφ ης εχειροτονη*  
θησαν, αγίας Μητρός Εκκλησίας, καί καθυπογράψωσιν Εκκλησιαστικήν 
διοίκησιν άσχετον παντάπασι πρός τάς άλλας ορθοδόξους ’Εκκλησίας, 
και παντη πάντως ύποκειμένην καί υπόδουλο^ είς τήν απόλυτον αρχη­
γίαν καί νομοθεσίαν ετεροδόξου εξουσίας, κατά τό προδιατεταγμένον 
ύπ’ αύτής εκείνης Σχέδιον; Φευ! που ποτέ ήκούσθη τοσοΰτον παρανόμως 
καί τοσοΰτον αύθαδώς δικαιολογούμενη διακήρυξες αύτονομίας Εκκλη­
σιαστικής; — Ούδ αί υπό τοΰ ύπομνηματογράφου μνημονευόμεναι αύ- 
τοκεφαλοι έπισκοπαι βοηθοΰσι τόν ματαιόπονον αύτοΰ σκοπόν διότι και 
αύται Συνοδική τής ’Εκκλησίας διαγνώσει άπέλαβον τά πρεσβεία και 
δια λογους δικαίους· οίον ή μέν τής Καρχηδόνος διά τήν μεγάλην έκτα- 
σιν τής χώρας εκείνης, καί τήν από τών Πατριαρχικών θρόνων μακράν 
άπόστασιν, ωσαύτως καί ή τής Ανω, καί ή τής Κάτω ίβηρίας, ή δέ Κύ­
προς άπεσπά σθη τοΰ θρόνου τής ’Αντιόχειας καί δι’ άλλας αιτίας 
καί διά τήν κατ’ αύτής επήρειαν καί επιβουλήν τοΰ αίρετικοΰ Αντιό­
χειας Πέτρου τοΰ Κναφέως. 0 δέ, τέλος, τής Αχρίδος καί ό τοΰ Πεκίου 
κατα φιλοτιμίαν τών ορθοδόξων Αύτοκρατόρων έπικυρούσης τής Συνόδου 
καί τοΰ, είς δν πρότερον ύπέκειντο, Πατριάρχου.

Γ) Αλλ επέφερεν ό Σχεδιογράφος έν παράδειγμα αύτονομίας εκ­
κλησιαστικής, ύπδ μιας τών νεωτέρων πολιτικών μεταβολών τεθεσπι- 
σμένον, τήν τής Τρανσυλβανίας ’Εκκλησίαν, ήτις (λέγει) « ά φ’ έ αυτής 
έκηρύχθη α ύ τ ό ν ο μ ο ς » } ’Αλλ’ ώ άνθρωπε , μή λέγε μηδέ 
ταΰτα, παρακαλώ, διότι καί ταΰτα ούκ άληθή λέγεις! έπειδή 4) ή Εκ­
κλησία τής Τρανσυλβανίας είχεν ήδη προ πολλών αιώνων τά της αύ­
τονομίας προνόμια, οπότε μετέπεσεν είς άλλην πολιτικήν εξουσίαν, 
καί ούκ έκηρύχθη τότε ανεξάρτητος άφ’ έαυτής1 άπαγε ! Ούδεμία τών 
ορθοδόξων Εκκλησιών ούδαμοΰ ούδεποτ’ έδειξε τοιαύτης αύτεξουσίου 
διακηρύξεως αθέμιτον τόλμην ’ Η Εκκλησία τής Τρανσυλβανίας καί σύ 
ομολογείς οτι υπήρχε μέγα μέρος τής έπί Θεοδώρου έτι τοΰ Αύτοκρά- 
τορος Συνοδικώς άνακηρυχθείσης αύτονόμου Αρχιεπισκοπής Πεκίου. 
Ωστε και οτε ύπο τών πολιτικών συνόρων απεκόπη έκ τής άλλης αρ­
χιεπισκοπής ή τής Τρανσυλβανίας Εκκλησία, μεταπεσοΰσα άπο τής 
Τουρκικής είς τήν Αύστριακήν έπικράτειαν, εϊχε μεθ’ έαυτής τά κανο­
νικά τής αύτονομίας πρεσβεία, υπό πάσης τής ’Ορθοδόξου Εκκλησίας 



— 480 —

άνωμολογημένα, όθεν 9) χαί ο Οικουμενικός θρόνος χαι πάσα επομέ­
νως ή Εκκλησία τών ορθοδόξων ούδεμ-'αν ουδέποτε περί τούτου πράξιν 
ή άντίστασιν έποιήσαντο*  άλλ’ έχουσι χαί νυν χαί είς αιώνας άδιάκο- 
πον τής αδελφικής κοινωνίας τον σύνδεσμον προς τήν Σύνοδον τής 
Τρανσυλβανίας χαί τδν ταύτης πρόεδρόν, οποίον είχον καί έξ αρχής. 
Καί κοινωνικάς καί συςατικάς πολλάκις έπιστολάς διαπέμπονται πρδς 
άλλήλας αί Εκκλησίαι. Χθές καί πρώην (τώ 1832) δ Οικουμενικός 
Πατριάρχης έγραψε πρός τήν έν Τρανσυλβανία Σύνοδον κατά τδν αξιω­
ματικόν τής Μητρδς ’Εκκλησίας τύπον, έγραψε δέ καί ό Ιεροσολύμων, 
προτρέποντες άμφοτεροι τήν έχει τών ’Όρθοδόξων ’Εκχλησίαν είς συν­
δρομήν καί χρηματικήν βοήθειαν τοΰ Παναγίου τάφου*  ζαί ή εύαγε- 
στάτη εκείνη ’Εκκλησία έπλήρωσε τά καθήκοντα τής αδελφικής καί 
θυγατρικής φιλοστοργίας προθυμότατα*  3) καί τελευταϊον, ή κανονική 
αύτονομία τής έν Τρανσυλβανία ’Εκκλησίας έτηρήθη άχραντος καί α­
νεπηρέαστος ύπδ τής, είς ήν ή χώρα μετήλθεν, ετεροδόξου πολιτικής εξ­
ουσίας, καί ούτε τινα καινοτομίαν έπέβαλεν είς αύτήν ή Αυτοκρατορία 
τής Αύστρίας, ούτε Σχέδιον ολόκληρον πολλών εκκλησιαστικών έθίμων 
και θείων κανόνων καταστρεπτικόν. Ωστε πρδς τήν έκκλησίαν έκείνην 
ούδέν έχει κοινόν ή πολυπαθής "Ελλάς!

Δ) χαί τελευταϊον έρχεται καί το νωπόν παράδειγμα τοΰ αοιδίμου 
Πατριάχου Σαμουήλ, ήρτυμένον καί μετά δριμέος σιναπιού δηκτικοί) 
σαρκασμού! Ναι, Κύριε! ό Πατριάρχης έκεϊνος άφεϊλε (καθώς λέγεις) 
τήν αυτονομίαν τοΰ Πεκίου καί τής ’Αχρίδος διά πατριαχικής έκδό- 
σεως (συναινούσης δηλονότι καί τής περί αυτόν ίεράς Συνόδου), και 
δυνάμει φίρμαν ίου τοΰ Σουλτάνου*  τί τοΰτο μάλιστα προ­
βάλλεις πρδς ψόγον πικρόν; Ο Σουλτάνος, ώς ήγεμών εξουσίας πολιτι­
κής, έπιχυροΓ πολιτικώς τάς πατριαρχικά; διαταγάς, καθώς, χαί ή 
’Αντιβασιλεία τά τής ^Ελλαδικής Σύνοδο;, πλήν μετά τίνος μίκράς 
διαφοράς, ότι εκείνου δ Τουράς ούκ επιγράφεται ιίς τά πατριαρχικά 
γράμματα, αλλά ταυτα έκδίδονται ελεύθερα καί καθαρώς ’Εκκλη- 
σιατικά, ούχί δέ φέροντα έπί κεφαλής τδ «Βασίλειον τής Ελ­
λάδος», (ήγουν τήν βασιλικήν έξουσίαν) καθώς καί αύτά τά μικρό­
τατα τής Ελλαδικής Συνόδου διατάγματα. Ωστε ό Σουλτάτος έσε- 
βάσθη έξ αρχής τής εκκλησιαστικής ελευθερίας τά προνόμια πολύ μάλ­
λον, παρ’ όσον ή Αντιβασιλεία τά τής ύπ’ αύτής πλαστουργηθείσης 
Συνόδου. Καί τά πρδς ύπεράσπισιν τής Εκκλησίας έκδιδόμενα φ ι ρ-
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|χ α V ι α ύπάρχουσι πολύ θεοσεβέστερα καί φιλανθρωπότερα παρά τά 
καταστρεπτικά σου Σχέδια καί Καταστατικά. Ως οί Περσαι, τύραννοί 
τών παλαιών Ισραηλιτών, άνήγειρον καί έστήριζον τον ναόν της Ιερού- 
σαλήμ έκδίδοντες διατάγματα, τοιαΰτα υπήρξαν, θεία νεύσει, καί 
τα υπέρ της Εκκλησίας φιρμάνιατοΰ τυράννου τών Χριστιανών. 
Εις εν τοιοΰτο φιρμάνιον αύτοΰ έκείνου τοΰ φοβερού της Κωνσταντι­
νουπόλεως πορθητοΰ χρεωστεΐται η άνέγερσις καί στήριξις καί συνάθροι- 
σις της έν Κωνσταντινουπόλει Μεγάλης Εκκλησίας, ήτις άνέλαβε πά­
λιν εις τούς κολπους αύτής καί άνεζώωσε καί συνήγαγε και έθρεψε τά 
κατά τόπους έπί τής αιχμαλωσίας διασπαρέντα μέλη τοΰ Χρίστου ! 
καί ούτως άνέστησεν αλλαχού τε καί είς τήν ύπό διαφόρων έθνών κα- 
τηρημωμένην Ελλάδα τάς πεσούσας Εκκλησίας τών πιστών, άς ή καλή 
τής Αντιβασιλείας κυβέρνησις, όρθάς εύροΰσα κατέστρεψε, καί ήνάγκα- 
σε τά τέκνα, ίνα διαρραγώσιν άπό τής πνευματικής αύτών μτ,τρος και 
τροφού καί εύεργέτιδος ! Αγε ήδη, λέγε σύ πρδς ύβριντής Εκκλησίας τά 
ταύτην προστατεύοντα φ ιρμ ά ν ι α ! Καί λοιπόν ό αείμνηστος Σα­
μουήλ ψήφω μέν Εκκλησιαστική καί κανονική, δυνάμει δ’έκτελεστική τώ 
φίρμα νίω χρησάμενος κατέστρεψε τήν αυτονομίαν τής Αχρίδος και 
τών τοΰ Πεκίου λειψάνων. Καί έπρεπε*  α) διότι τοΰ Πεκίου μέν ή αύτονομία 
διετηρήθη, καθώς είπομεν, είς τήν μερίδα ταύτης τής Αρχιεπισκοπής, 
τήν τής Τρανσυλβανίας Εκκλησίαν, ήτις μετέπεσεν έκ τής Τουρκικής 
ζΐς τήν Αύστριακήν έπικράτειαν*  όσα δέ τής Αρχιεπισκοπής τοΰ Πεκίου 
λείψανα όλιγανθρωποτάτων έπισκοπών άπέμει^αν έντεΰθεν τών Οσίων 
είς τδ κράτος τδ Τουρκικόν, ταΰτα έχρη,ζον ούχί προνομίων καί πρε­
σβειών, άλλά μάλλον τής έκ τοΰ σύνεγγυς προστασίας καί κηδεμονίας 
τοΰ Πατριαρχικού θρόνου, όθεν καί καθυπετάχθησαν είς τήν τούτου 
δικαιοδοσίαν κανονικότατα. Η μήπως, έπειδή ή έπαρχία έκείνη διηρέθη 
εις δύω κράτη, ήθελεν ό Υπομνηματιστής ϊνα διπλασίασθώσι καί τής 
αυτονομίας τά προνόμια · β) Τά λειπανθρωπήσαντα ταΰτα λείψανα τοΰ 
Πεκίου καί ολη ή καί αύτή κατερημωθείσα τής Αχρίδος αρχιεπισκοπή έ- 
πεβουλευοντο ύπο Δυτικών έξαποστολων έκ γειτονίας παρεισδυόντων 
οϊτινες εύρίσκοντες τούς τόπους έκείνους πολυειδώς δυστυχοΰντας καί 
προνοίας ποιμένων έστερημένους, είσήγον πολλήν π<οί το δόγμα δια­
φθοράν*  καί αύτή δέ τής ορθοδόξου Εκκλησίας ή τάξις έν πολλοις και 
καί καιρίοις παρημελειτο*  ή τού κλήρου παχυλή αμάθεια καί τοΰ με­
ταξύ Τουρκίας καί Αυστρίας μακροΰ καί σκληρού πολέμου ό συντριμμδς
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καί αί προστεθείσαι τών ετεροδόξων άποστολατόρων έπιβουλαί άγαν 
συνετάραξαν την Εκκλησιαστικήν εύταξίαν έκείνων τών χωρών, γ) 
Πάντες οί ιεροί Κανόνες, όσοι κατεκύρωσαν την έκ βασιλικής φιλοτι­
μίας ή άλλως χαρισθεισαν αύτονομίαν τινών επισκοπών, ένα κυρίως 
καί πρώτιστον ειχον σκοπόν, και πρδς τούτον έπηγρύπνουν, την στη- 
ριξιν τής ορθοδόξου πίστεως. Ταύτης δέ κινδυνευούσης εύθύς η Εκκλη­
σία μετέβαλλε τήν Εκκλησιαστικήν εκείνην διοίκησιν, προνοουμένη τής 
τών χριστιανών σωτηρίας, πρδς ήν καί μόνην μάλιστα καί πρώτιστα 
απέβλεπε καί ή αύτονομία τών έπισκόπων. Ούτω τινές τών είς τδν 
Οικουμενικόν θρόνον καθυπηγμένων Ασιανών καί Ποντικών Αύτοκε- 
φάλων μητροπόλεων καθυπεβλήθησαν μάλιστα διά τάς στερ'ι τήν χει- 
ροτονίαν γινομένας ταραχάς καί άλλους αταξίας θορύβους (ώς οί με­
ταξύ του Νίκαιας καί Νικομήδειας συμβάντες. Βλ. Δ. Συνόδ. πράξ. ιγ)’ 
καί (ινα παραλίπωμεν άλλα παραδείγματα) αύτου του Πεκίου τδν 
αύτοκέφαλον Αρχιεπίσκοπον καί τούς περί αύτον παρανομήσαντας 
(οπότε τον τύραννον Βουλκαοΐνον έστεψε Σερβίας βασιλέα) άφείλε τδ 
αύτόνομον ή ’Εκκλησία, καί άφώρισε, καί πάλιν μετανοήσαντα συγ- 
χωρήσασα έτίμησεν, ώς καί πρότερον (α). Ούτως έπραξε καί ό Πα­
τριάρχης Σαμουήλ μετά τής περί αύτον Συνόδου καθυποτάξας τήν τής 
Αχρίδας αρχιεπισκοπήν είς τδν θρόνον τδν Οικουμενικόν (είς δν καί 
πρότερον ύπέκειτο έξ αρχής, πριν έπί του Ιουστινιανού κηρυχθή αυτο­
κέφαλος), έπειδή ταύτην είδεν ανίκανον πρδς αύτονομίαν καί μάλιστα 
βλαπτομένην ύπ αύτής τά καίρια (β). Διά τδν αύτδν λόγον καί ή

(α) Βλ. Χρύσανθού Τεροσολ. Συνταγμάτ. σελ. 94. [Τδν ανωτέρω τύραννον 
ο τε τής Σερβίας δεσπότης Ιωάννης Ούγκλέσης καλεΐ Στέφανον Ούρεσην καί ή 
Συνοδική πράξις τής έπανορθώσεως του παρανόμου σφετερισμού. Βλ. ΑγΙλ Ρα- 
ΙΦτί Η. ΒοοΗθηΠηορ. Τ- Α. σελ. 560 και 570. 2ημ· Έκδ.].

(β) Παρατίθεμεν ώδε πρδς πίστωσιν τών λεγομένων περικοπάς τινας έκ τών 
επισήμων γραμμάτων τών μαρτυρούντων τάς αίτιας, δά ας ωκονομήθη ή είς 
τους μητρικούς κόλπους τής Μ. Εκκλησίας πάλιν προσχώρησις τών Αρχιεπι­
σκοπών Άχρίδος και Πεκίου καί τών ύπ? αυτήν Μητροπόλεων και επισκοπών 
(έκδέδονται δέ ταυτα έκ τού Πατριαρχικού κώδηκος υπό Γρηγορίου τού νυν Μη­
τροπολίτου Χίου έν τή πραγματεία Περί τής δικαιοδοσίας τού Οικουμενικού Πα- 
τριαρχ. θρόνου έπί τών έν Βουλγαρία ό'ρθοδόςων Εκκλησιών σελ. 92, Ή7—424. 
έν Κωνσταντινουπέλ. 4860), Καί ή μέν άγια καί ιερά Σύνοδος έκτιθεμένη έν 
τή προτεταγμένγι τής περί τούτου οικείας Πράξεως εισαγωγή τήν δι’ αύτοκρα- 
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ίχροτίρον Αύτοχεφαλος ίδηρία (ιχετά την (ζετάθεσιν της /ώρας ύπο το 
Ρωσσιζον ορθόδοξον Κράτος) ύπετάγη είς την έξαρχιζην προεδρίαν

τορικών Νεαρών άσυμφορον τη Εκκλησία άπόσπασιν τών δύο τούτων Αρχιε­
πισκοπών άπδ τού Οικουμενικού θρόνου καί τά έκ ταύτης δεινά (σελ. 92—95),προσ - 
τιθησιν επειτα έν αυτή τή πράξει αυτής «Διά τάς συνεχείς, λέγουσα, και αλλε­
παλλήλους επιδρομάς και εφόδους τών κατά καιρούς ληστρ'.κώ τω τρόπω παρεις- 
π η δω ν των εις αυτήν και παρά τους θειους και Γερούς τής άγιας μας Έκκλησίας 
κανόνας, άνευ βουλής καί ψήφου και γνώμης τών περί αύτήν ίερωτάτων Μη­
τροπολιτών, οια δοσεως δε αμύθητων χρημάτων καί φθοράς καί δαπάνης ά,οπα · 
ζοντων την Αρχιεπισκοπήν ταύτην, έξ ών συνέβαινεν ού μόνον λεηλατεΐσθαι καί 
οσημεραι κατατρεχεσθαι αύτόν τε τδν αρχηγόν τών κακών καί τούς εναντίους 
ομού, καί καταδαπανάσθαι καί φθείρεσθαι, άλλά δλον τδ περί αύτήν χριστώνυ - 
μον τών ορθοδόξων πλήρωμα, τών μέν άλο'γως έπαιτουντων, τών δέ άναιτίως καί 
παραλογως καταβαλλοντων, ώστε και είς υπέρογκα βάρη καί άπαραμ,ύθητα ύπο- 
πεσεΐν δλον το έκεΐσε κλίμα, μηδενδς οντος τού προϊσταμένου ή οίκονομούντος 
και σωζοντος και φυλαττοντος, αλλα φύρδην καί άναμίξ συγκεχυμένων τών έ­
κεΐσε τής Έκκλησίας πραγμάτων, καί τέλος κινδυνεύειν τά έσχατα έρημωθήναι 
τάς έκεΐσε Μητροπόλε.ς, καί άρδην έκ μέσου έξαλειφθήναι τούς τε ποιμαίνοντας 
καί ποιμαινομένους» (σελ 447). Ό δέ τότε (τω 4767) Αχριδών Αρσένιος «λα­
βήν ού μικράν, φησίν έν τή παραιτήσει αυτού, λαβόντων τών κακοποιών τδ τής 
Αρχιεπισκοπής ονομα εις τδ κατατρέχειν καί ζημιούν καίβλάπτειν καί τάς υπο- 
κεμένας τή Αρχιεπισκοπή Αχριδών Μητροπόλεις, καί τούς έν αύτή πτωχούς 
ραγιάδες, καί διά τό μή άλλως έχειν έλευθερωθήναι τών χειρών αυτών τδ έκεΐσε 
κλίμα καί δλον τδ χριστιανικόν γένος, εί μή τή αναιρέσει τής Αρχιεπισκοπής» 
(σελ 4 21). «Ωσαύτως καί οί ύπδ τδν Αρχιεπίσκοπον Αχριδών Μητροπολίτη έν τώ 
«Γποσχετικω «άφ’ού, θρηνούσιν οί Αρχιεπίσκοποι, ήρχισαν συχναλλάζοντας, έπρο- 
ξενήθησαν είς ημάς ανυπόφοροι ζημίαι καί άταξ'αι καί άτιμίαι πολλόταται, 
απο τα όποια και τήνζωήν μας έβαρύνθημεν, λοιπόν διά νά έλευθερωθώμεν άπδ 
τάς αλλεπαλλήλους καθ’ ημών καταδρομάς καί ανυπόφορους ζημίας καί κινδύ­
νους διαφόρους» (σελ. 423). Ό δέ, τέλος, Πεκίου αρχιεπίσκοπος Καλλίνικος παραι­
τούμενος τω Οίκουμενικω τδν αρχιεπισκοπικόν θρόνον κυριωτάτην τούτου αιτίαν 
λεγει «το τών επικείμενων τφ θρόνω χρεών δυσβάστακτον καί ύπέρογκον φορτίον» 
(σελ. 422. ύποσημ.). Τήν δ’ούν αξίαν οίκτου κατάστασιν τής αρχιεπισκοπής 
ταυτης μαρτυρεί καί τις μνεία γινόμενη έν ταΐς τοΰ μακαρίτου Κωνσταντίνου Δα- 
ποντη αΔακικαίςέφημερίσιν», άς άνέγνωμεν έν τινι άπογράφω διατη­
ρούμενη παρά τω άξιοτίμω φίλω Π. Λάμπρω’ έν ταύταις γάρ (σελ. 336><Καρα- 
τσαςτις πρωτοσΰγκελλος λέγεται γενόμενος κατά μήνα μάϊον τοΰ 1739 Πεκίου 
απο τό ορδι με μπερατι δια συνδρομής τοΰ μεγάλου Δραγουμάνου· μετά πολλάς 
αντιστάσεις τής Έκκλησίας διά τών καταπιέσεων τής άλλοθρήσκου δυναστείας 
έγένοντο οίκατά νόμον παράνομοι ψήφοι, καί ιχ· ιροτόνησεν αύτόν κατά τόΈνοί- 
καπυ ό Τουρνόβου». Σημ. Έκδ.
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της άγιωτάτης έν Ρωσσία διοικούσης Συνόδου. 4) Κυρίως μέν ούδεμία 
χρεία ύπήρχε Συνοδου οικουμενικής μ όνον καί μόνον διά τούτον 
τδν άγιώτατον καί κανονικώτατον σκοπόν. Αύτήν τήν ύπδ τδν 
θρόνον τής ’Αντ ιοχείας πρότερον ύποκειμένην άνω ίβηρίαν ήρ- 
κεσε και μόνη ή τής έν’Αντιοχε ία Συνόδου διάγνωσις, πα- 
τριαρχεύοντος ’Αλ εξανδρείας Πέτρου, όπως άναδείξη αύτήν αύτοκεφαλον 
έπί τής βασιλείας τοϋ Μονομάχου*  άπεδέξατο δέ ύστερον έπικυρώσασα 
τήν διάγνωσιν τής Αλεξανδρέων έκκλησίας καί ή καθολική έκκλησία. 
Τοιοϋτό τι γέγονε καί είς τήν ύπδ τδν Οικουμενικόν θρόνον τδ πρώτον 
ύποκειμένην Ρωσσίαν. Αύτδς πρώτος δ Οικουμενικός Πατριάρχης άνε- 
κήρυξε τδ αύτονομον τής Ρωσσικής Έκκ λησίας χειροτονήσας έν Μό­
σχα τόν πρώτον πάσης Ρωσσίας πατριαρχεύοντα, δστις έπειτα καί έπί 
Συνόδου τής καθολικής ’Εκκλησίας έν Κωνσταντινουπόλει έπεκυρώθη. 
Τοΰτ’ αύτδ τάνάπαλιν έγένετο καί περί τάς ’Αχρίδος καί Πεκίου μη- 
τροπόλείς. Τ δ δ ι κ α ί ω μ α τοϋ κανονικώς «φυτεύεΐν καί έκ- 
ριζοϋν» πρδς σωτηρίαν, ανήκει καί είς τούς θρόνους τούς ΠατριαρχΓ 
κούς, όταν πρόκηται λόγος περί τίνος τών είς τήν αύτών έξαρχικήν 
προεδρείαν ύποκειμένων διοικήσεων. Τάς δέ τοιαύτας πατριαρχικά; 
κανονικάς διαγνώσεις έπικυροι καί πάσα ή ’Εκκλησία. II πόθεν έπλη- 
ροφορήθη ό σοφός Υπομνηματιστής ότι ή Μεγάλη τής Κωνσταντινου­
πόλεως ’Εκκλησία ούκ έλαβε καί τήν συναίνεσιν τών άλλων τριών Πά­
τριά ρχών είς άπό)ωσιν τής περί ’Αχρίδος καί Πεκίου τότε ψηφισθείση; 
έκδόσεως τοΰ θρόνου τοΰ Οικουμενικού ; Ταΰτα πρδς τδν ϊπομνηματο- 
γράφον περί ής έπεχείρησε καί έκ παραδειγμάτων καί έξ αύτών τών 
ιερών Κανόνων δικαιώσεως τών τετολμημένων παρανομιών. ’Ακούσω- 
μεν δέ τούτον καί έφεξής.

Σελ. 26. αΔύω (λέγει) μέγισται άλήθειαι προκύπτουσιν έκ τών άνω 
προτεθειμένων παραδειγμάτων)) (’Αλήθειαι τόσον μεγάλαι καί τραναί, 
δσον καί ή, έξ ής προκύπτουσι, βεβαιότης τών έφαρμοσθέντων παρα­
δειγμάτων !).

Α) (λέγει) «Οτι είς τήν Ανατολικήν’Εκκλησίαν ούδέποτε ύπήρξεν 
ή εξουσία συγκεκεντρωμένη είς ενός έπισκόπου χεϊρας. Οθεν ού μόνον 
είς διάφορα βασίλεια κράτη, αλλά καί ύπδ τδ αύτδ σκή- 
πτρον κείμεναι έκκλησίαι ύπήρχον καί ύπάρχουσιν απ’ άλλήλων ανεξ­
άρτητοι*  οίον έν τή Τ ουρκία, πλήν τών κατά πάντα ισοτί­
μων τεσσάρων Π α τ ρ ι α ρ χ ώ ν, σώζει καί ό Κύπρου μέχρι σή­
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μερον την άρχαίαν αύτονομίαν, ίνα μή έπαναλάβωμεν» (ζαί άν έπανε- 
λάαβανες, έμελλες άν ώφεληθήναι παρά πολύ ! Σύ δέ, άναγνώστα, ούζ 
αισθάνεσαι είς ταύτας τάς φράσεις ποιάν τινα οσμήν της είς τον μακα­
ρίτην Ανδρου έπιγεγραμμένης γνώμης, ήν έξέθηκεν ανωτέρω το Υπό­
μνημα · άλλ’ επί το προκείμενον) «ίνα μη έπαναλάβωμεν τδν Πεκίου 
καί τόν Αχρίδας, οιτινες ού πρδ πολλοΰ έστερήθησαν τά προνόμια τής 
αυτονομίας». ’Απάντησις.

Λαμπράν αλήθειαν τήν πρώτην ταύτην έκήρυξεν ό Υπομνηματι­
στής ζαί γενναίαν ! (ώς εάν έμελλεν απαντάν πρδς τάς άξιώσεις τής 
μοναρχίας τοΰ Πάπα !). Ησαν βέβαια καί πάλαι καί νυν είσι, καί έσον- 
ται, και είς τήν αύτήν καί είς διαφόρους επικράτειας ορθόδοξοι Εκζλη- 
σίαι αύτοκέφαλοι ζαί αύτόνομοι’ τις αντιλέγει; έν μόνον διέφυγε τήν 
μνήμην τοΰ μεγάλου τής αλήθειας άπειζαστοΰ, ζαί τοΰτο μόνον έν- 
θυμίζομεν αύτον ίνα ύποσυνάψη. Οτι δηλαδή ύπάρχουσιν ορθόδοξοι 
’Εζζλησίαι ζαί είς άλλα διάφορα Κράτη, έξω τοΰ Τουρζικοΰ, αιτινες 
όμως ουζ αυτονομουνται, αλλα γνωριζουσι κεφαλήν τον πατριαρχικόν 
τής Κωνσταντινουπόλεως θρόνον ώστε τών Κρατών ή διαφορά ού 
συνεισάγει εξ ανάγκης ζαί τδ αύτόνομον τών ’Εκζλησιών*  ζαί μάρτυς 
ή Επτάνησος ! Οτι δέ πολλάκις ή τοιαύτη έξάρτησις υπάρχει ζαί σω­
τήριος ζαί αναγκαία πρδς στήριξιν ζαί υπεράσπισιν τής ζατά τόπους 
(έξ ύποθέσεως) πολεμουμένης εύσεβείας, τοΰτο ού λέγομεν πρδς άνδρα 
φιλελεύθερον ζαί έκτόπως εραστήν τής εκκλησιαστικής ανεξαρτησίας, 
οστίς ανωτέρω έχάριζεν αύτήν εύκολως είς πάσαν πολιτικών πραγμά­
των μεταβο)<ήν, ώς ταύτης άναγζαιον παρακολούθημα ! ’Επανερχό- 
μεθα λοιπδν είς τάς κατά το'πους αύτονόμους ’Εκκλησιας, δσας έμνη- 
μόνευσε τδ Υπόμνημα, συναινούντων ζαί ημών ζαί βαθύτατα ζλινόντων 
τον αύχένα πρός συγκατάνευσιν ! ’Αλλ’ έν τούτω πάλιν έρωτώμεν τόν 
Υπομνηματιστήν «έχεις άρά γε, ώ βέλτιστε, ίνα δειξης ζαί τινα έκ 
τούτων τών ’βκζλησιών οτι διεκήρυξεν αύτόνομον αύτή έαυτήν, άπο- 
λακτισασα βιαίως τήν, ε’ς ήν πρότερον ύπέκειτο κανονικώς, Πατριαρ­
χικήν προεδρείαν; Εχεις ίνα ειπης καί τινα βασιλικήν εξουσίαν, ήτις 
σφετερισθεισα τά δικαιώματα τοΰ Πατριαρχικού θρόνου, τοΰ πνεύμα- 
τικώς διοικοΰντος τήν είς εκείνο τδ Βασίλειον ζειμένην ’Εζζλησίαν, 
μετεσζεύασε ταύτην ζαί παρεμόρφωσεν όπως έκρινε καλόν ζαί συμφέ­
ρον είς τούς πολλαχώς διά τδ έθνος ολέθριους πολιτικούς αυτής σκο­
πούς; Αύτος ο Σουλτάνος, είς ούτινος τήν επικράτειαν ζεΓνται τά


